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1. Ihtiyati haciz, para alacaklarina iliskin mevcut veya miistakbel takibin sonucunun giivence altina
almmas1 i¢in mahkeme karari ile bor¢lunun malvarligina el konulmasini saglayan gegici bir hukuki
korumadir. ihtiyati haciz IIK m. 257 vd. maddelerinde diizenlenmistir. Thtiyati haciz, dzel olarak para
alacaklarina iliskin bir gecici hukuki koruma tiiriidiir. Thtiyati haciz icin alacagin para alacagi olmasi
gerekir. Ancak, ihtiyati haciz talebi bakimindan para alacagimin kaynaginin, sebebinin ve alacagin
bagli oldugu belgenin 6nemi yoktur. Ayrica ihtiyati haciz talep edebilmek icin alacagin rehinle teminat
altina alinmamis olmasi da gereklidir.

Ihtiyati haciz sebepleri, 257. maddede ve diger dzel hiikiimler de belirlenmistir. iiIK m. 257°de genel
sebepler diizenlenmistir. Bu halde bor¢lunun alacagi muaccel ise, alacakli ihtiyati haciz talep edebilir.
Muaccel olmayan alacaklar bakimindan ise ihtiyati haciz talep edebilmek igin, borglunun belirli bir
yerlesim yerinin olmamasi veya bor¢lunun taahhiitlerinden kurtulmak amacryla mallarin1 gizlemesi,
kagirmasi veya kendisinin kagmaya hazirlanmasi yahut kagmasi ya da bu maksatla alacaklilarin
haklarini ihlal eden hileli islemlerde bulunmasi gerekir.

Ihtiyati haciz istenebilmesi igin gerekli sartlar bulundugu takdirde yabaci para alacaklari igin de
ihtiyati haciz talep edilebilmesi miimkiindiir. Yabanci para alacaklisi, ihtiyati haciz talebini icra
takibine girismeden 6nce yapabilecegi gibi takip sirasinda da talep edebilir.

Alacakli, dava agmadan veya icra takibine girismeden Once yabanci para alacag icin ihtiyati haciz
karar1 almak ister ise, yabanci para alacaginin Tiirk Lirasi karsiligini dilekgesinde belirtmelidir. Zira
alacakli, ihtiyati hacizde haksiz ¢iktig1 takdirde borglu ve iiciincii kiginin bu yiizden ugrayacaklar
zararlardan sorumlu olup, gostermek zorunda oldugu teminatin belirlenebilmesi i¢in yabanci para
alacagmin Tirk Lirasina ¢evrilmis olmasi sarttir. Yabanci para alacaklisi icra takibi esnasinda ihtiyati
haciz talep edecek ise, bu durumda bir sorun yoktur. Zira zaten daha 6nce yabanci para alacagini m.
58/11, b.3'{in emredici hiikmii dolayist ile takip talebinde Tiirk Lirasina ¢evirmesi gerekecektir. Thtiyati
haciz, takip konusu alacak icin istendiginden ve takip konusu alacak takibin seyri sirasinda ayni
kalacagindan yabanci para alacagimin Tiirk Lirast karsiligi olarak takip talebinde gosterilen miktar,
takibin seyri sirasinda talep edilecek ihtiyati haciz bakimindan da dikkate alinir. Yani, takip talebi
tarihi ile ihtiyati haczin talep edildigi tarih arasinda doviz kurunda meydana gelecek degisiklikler etkili
olmaz.

2. Yabanci para alacagmin Tiirk lirasina ¢evrilmesi takip talebinin verildigi tarihteki kur iizerinden
alacakli tarafindan yapilir. Ancak yabanci para alacaklisi, TBK’nin 99. maddesine gore, sdzlesmede
aynen 6deme ya da bu anlama gelen bir ifade bulunmadig: siirece, yabanci para alacagini dilerse vade
tarihindeki kur tizerinden, dilerse fiili 6deme tarihindeki kur tizerinden Tiirk liras1 olarak talep edebilir.

Ceviride Merkez Bankasi’nin efektif satig kurunun kullanilmas1 gerekir. Yabanci para alacaginin fiili
O0deme tarihindeki kur iizerinden talep edilip edilmemesinin takip sirasinda isleyecek faiz agisindan
onemli bir farki vardir. Alacakli fiili 6deme tarihindeki kur iizerinden yabanci para alacagini talep
etmisse, takip tarihinden sonra isleyecek faiz de yabanci para tizerinden hesaplanacaktir. Bu faiz orani
sozlesmede kararlastirllmamigsa, devlet bankalarinin bu yabanci paraya uyguladigi en yiiksek bir yillik



mevduat faiz oran1 olacaktir (3095 s. K. m. 4a). Alacakli yabanci para alacagini takip talebinde vade
tarihindeki kur tizerinden Tiirk parasi olarak talep etmisse, takipten sonra fiili 6deme tarihinden farkl
olarak, Tiirk parasina uygulanan faiz esas alinacaktir.

3. Odeme emrine siiresinde itiraz etmek isteyen borglu, édeme emrinin tebliginden itibaren 7 giin
icinde itiraz etmelidir. Bu siire kesindir, icra memuru itirazin siiresinde yapilip yapilmadigim
kendiliginden inceler. itiraz bakimindan da siirelere iliskin hususlarla, talik halleri dikkate alinmalidir.
Borglu 7 giin igerisinde itiraz1 olmadigim bildirir ise takip kesinlesir.

Ancak 7 giinliik siirenin kesin olmasinin bir istisnas1 gecikmis itirazdir. Borg¢lu, kusuru olmaksizin bir
engel sebebiyle siiresinde 6deme emrine itiraz edemezse, bu itirazim sonradan yapabilir. Ornegin,
O6deme emrinin tebligi sirasinda agir hasta olmasi, dogal bir afetle karsilasmasi gibi durumlar engel
sayilir. Kanuni temsilci de bu imkandan yararlanabilmekle birlikte, bor¢lunun vekili bu imkandan
yararlanamaz.

Gecikmis itiraz, icra dairesinin bulundugu yerdeki icra mahkemesine, borglunun haczedilmis mallar
paraya cevrilinceye kadar, engelin ortadan kalktig1 glinden itibaren {i¢ giin i¢cinde yapilmalidir. Borglu,
hem siiresinde itiraz etmesine engel halini, hem de itirazin1 icra mahkemesine bildirir. Ancak,
gecikmis itirazi1 usilsiiz tebligat ile karistirmamak gerekir. Gecikmis itirazda itiraz siiresi ge¢cmistir.
Kanun bu konuda borgluya mazereti sebebiyle ek bir imkan tanimistir. Oysa usiilsiiz tebligatta siire
daha baglamamustir. Bu sebeple, usilsiiz tebligat durumunda, gecikmis itiraz yoluna basvurulamaz.

Olayimizda da usilsiiz tebligat s6z konusudur. ishaninin giivenlik gérevlisine yapilan tebligat Tebligat
Kanunu geregince usilsiiz sayilacaktir. Dolayist ile itiraz siiresi bor¢lunun 6deme emrinin tebligini
ogrendigini bildirdigi glinde baslamis sayilacagindan, gecikmis itirazin sartlarinin  olustugu
sOylenemez.

4. a) Genel haciz yolu ile takip, alacaklinin yetkili icra dairesine vermis oldugu takip talebi ile baslar.
Tim takip yollan i¢in gonderilecek olan takip talebi aymidir. Takip talebinde bulunmasi gereken
unsurlar IIK m. 58’de gosterilmistir.

Alacagin veya istenen teminatin Tiirk parasiyla tutar1 ve faizli alacaklarda faizin miktar1 ve islemeye
bagladigi giin, alacak veya teminat yabanci para ise alacagin hangi tarihteki kur iizerinden talep
edildigi yer almalidir.

Yabanci para borcu var ise, bu para alacaklari yukarida belirtildigi gibi, IIK m. 58/I1 b.3 hiikmiine gore
ancak Tiirk liras1 olarak talep edilebilir. S6z konusu bu bent emredici bir hiikiimdiir. Bu nedenle takip
yabanci para lizerinden yapilamaz, alacak ancak Tiirk parasina ¢evrildikten sonra talep edilebilir.

Yabanci para alacaginin Tiirk lirasina g¢evirisi takip talebinin verildigi tarihteki kur tizerinden alacakl
tarafindan yapilir. Ancak yabanci para alacaklisi, TBK’nin 99. maddesine gore, sdzlesmede aynen
O0deme ya da bu anlama gelen bir ifade bulunmadig1 siirece, yabanci para alacagimi dilerse vade
tarihindeki kur {izerinden, dilerse fiili 6deme tarihindeki kur {izerinden Tiirk liras1 olarak talep edebilir.
Ceviride Merkez Bankasi’nin efektif satis kurunun kullanilmasi gerekir.

Sayet olayimizdaki gibi, takip talebi yabanci para alacagi iizerinden doldurulmussa, icra memuru takip
talebini alacakliya iade ederek Tiirk parasina ¢evirmesini istemelidir. Ancak olayimizda icra memuru
takip talebini kabul etmistir.



Takip talebini alan icra miidiiri, Kanunda dngoriilen sartlar1 igerdigine kanaat getirdigi takdirde takip
talebinden en gec ii¢ giin icerisinde bir ddeme emri diizenler ve borgluya teblig eder (m. 61/I). Odeme
emri tebligi, icra takibinde borgluya yonelik olarak yapilan ilk icra takip islemidir. Odeme emri ile
alacaklinin borgludan talep ettigi alacak miktar1 ile bu alacagin dayanagi gosterilir ve boylelikle
bor¢lunun aleyhine baslatilan takibe karsi koyabilmesi amaclanir. Odeme emri takip talebine uygun
olarak diizenlenir. Sayet icra memuru yabanci para alacagi iizerinden 6deme emri diizenleyip
gondermis ise, 58/IL, b.3 hiikmii emredici oldugundan, bor¢lu siiresiz sikdyet yoluna bagvurulabilir ve
icra mahkemesi de bu aykiriligi kendiliginden inceler.

Sikayet, icra takibinin taraflarina veya hukuki yarar1 bulunan diger kisilere taninmis ve bu yolla icra ve
iflas dairelerinin veya diger icra organlarinin kanuna veya olaya uygun olmayan islemlerinin iptalinin
veya diizeltilmesini ya da yapmadiklar1 veya geciktirdikleri islemlerin yapilmasini saglayan hukuki bir
caredir. Dolayisi ile hem islemden zarar gdrenin kendisi hem de hukuki yarari bulunan kimseler
sikayet eden sifatina sahip olabilirler.

Sikayet, sikdyet konusu islemi yapan icra dairesinin baghi bulundugu icra mahkemesine yapilir.
Sikayet bakimindan kamu diizenine aykirilik, [iK’da gdsterilmemis olmasina ragmen, gerek dgretide
gerek Yargitay kamu diizenine aykirilik hallerinde sikayetin siireye bagli olmayacagini kabul etmistir.

Kamu yarar1 amaciyla taraflar ve {igiincii kisiler lehine konulmus emredici hiikiimlere agir sekilde
aykiri olan iglemler kamu diizenine aykiridir. Bunun gibi takibin esasli bir unsuru hakkinda
islemlerdeki noksanliklar da kamu diizenine aykiri sayilir. Kamu yarar1 ile konulmus, maddi hukukun
emredici hiikiimlerini ihlal eden islemler i¢in de sikayet siireye bagli degildir.

[IK m. 58/11 b.3 hiikmii de emredicidir. Bu nedenle bu hiikme aykirilik halinde bor¢lu siiresiz sikdyet
yoluna bagvurabilir. Sikayet, kendiliginden takibi durdurmaz. Ancak icra mahkemesi sikayetin
sonuglanmasina kadar icranin durdurulmasimi gerekli goriirse, icranin geri birakilmasina karar verir
(m. 22). Sikayet incelemesi esnasinda icranin durdurulmasina karar verilmisse, sikayetin reddi lizerine
icraya devam olunur.

4. b) Borglu kendisine gonderilen 6deme emrine yedi giin igerisinde gesitli sekilde itiraz edebilir.
Bor¢lu 6deme emrine itiraz etmek istiyorsa bu itirazini takip talebini kendisine génderen icra dairesine
ve siiresinde yapmalidir.

Odeme emrine itiraz ile takip, itiraz bertaraf edilene kadar durur. Siiresi icerisinde bertaraf edilirse
takibe kaldig1 yerden devam edilir. Ancak itiraz bertaraf edilmedikge takibe devam edilemez.

Itiraz sebepleri maddi hukuktan ya da takip hukukundan kaynaklanabilir. Maddi hukuktan
kaynaklanan itiraz sebepleri alacaga yoneliktir. ileri siiriiliis bakimindan ise itiraz sebepleri borca itiraz
ve imzaya itiraz olarak ikiye ayrilir. Bor¢lunun imzaya itiraz haricinde yapmis oldugu tiim itirazlar
borca itiraz sayilir.

Bor¢lu borcunun bir kismina itiraz etmek istiyorsa, itirazinda itiraz ettigi bor¢ miktarini ayrica ve
acikca bildirmelidir. Aksi halde itiraz hi¢ yapilmamis sayilir. Bor¢lunun “ borcum bu kadar degildir”
seklindeki itiraz1 kismi itiraz sayilmaz ve borglu hig itiraz etmemis sayilir. Borglu kismi itirazda
borcunu ve itiraz etmek istedigi miktar1 agik¢a belirtmelidir. Bununla birlikte itirazdan itiraz edilen
kesim anlagiliyorsa bu durumda kismi itiraz kabul edilmelidir.



Olayimizda bir kismi itiraz s6z konusudur. Borg¢lu agikea itiraz ettigi bor¢ miktar1 olan 5.000 Euro’yu
gostermistir. Dolayisi ile gecerli bir kismi itiraz s6z konusudur. Ancak itiraz edilmeyen kisim igin
takip kesinlesmis sayilir. Bor¢lunun bu itirazi ile takip, itiraz edilen miktar bakimindan ise duracaktir.

Bor¢lunun itiraz1 iizerine duran takibe devam edilebilmesi igin alacaklinin itirazi bertaraf etmesi
gerekir. Bunun i¢in basvurabilecegi iki yol vardir. Alacakli ya genel mahkemede itirazin iptali davasi
agmalidir (m. 67) ya da icra mahkemesinde itirazin kaldirilmas1 yoludur. Itirazin iptali davasi genel
hiikiimlere goére agilan ve incelenen bir davadir. Bu dava itirazin tebliginden itibaren bir yil i¢inde
acilmalidir (m. 67). Ancak, alacaklmin elinde IIK m. 68-68/b maddelerinde sayilan ve alacakli
oldugunu gosterir belge varsa, alacakli daha uzun olan dava yolunu tercih etmektense icra
mahkemesinden itirazin kaldirilmasim talep edebilir. Itirazin kaldirilmasi, bir dava degildir.
Sonuglarimi yalnizca takip hukuku bakimindan dogurur ve maddi anlamda kesin hiikiim tegkil etmez.

Olaymmizda alacak iki adet bonoya baglanmistir. Ayrica bor¢lu Punto A.S., kismi itirazda bulunarak
hem 20.000 Euro’luk kisim igin takibi kesinlestirmis hem de bonolarin altindaki imzaya ayrica ve
acikea itiraz etmediginden bonolarin altindaki imzay1 ikrar etmis sayilacaktir. Bu durumda alacaklinin
elinde m. 68 anlaminda bir belge oldugundan, daha kisa ve pratik olan itirazin kaldirilmast yoluna
basvurmas1 daha mantiklidir. Itirazin kaldirilmas: talebi, alacaklinin itirazini teblig aldig1 tarihten
itibaren 6 ay icerisinde yapilmasi gerekmektedir. Bu siire hak diisiiriicii bir siiredir. Itirazin kesin
kaldirilmasini isteyen alacakli, dilekge ile veya sozlii olarak yetkili icra mahkemesine bagvurur.
Alacakly, itirazin kaldirilmast ile birlikte, bor¢lunun tazminata mahkiim edilmesini istiyorsa, bunu
ayrica talep etmelidir. Icra mahkemesi itirazin kaldirilmasini basit yargilama ustliine gore inceler. Bu
yargilamada ispat yiikii alacaklidadir. Alacakli [IK m. 68-68/b anlaminda belgeler ile alacagini ispat
ettikten sonra, bor¢lu itirazin1 ispat etmelidir.

5. a) Borglunun mallar1 gibi intifa hakki ve sahip oldugu hissesi haczedilebilir. Hisse haczinde ise
sirket hissesinin haczi ile istirak halinde miilkiyet hissesinin haczi Kanunda diizenlenmistir. Anonim
ortakliklarda hisse senedi veya ilmiihabere baglanmasi sart degildir. Boyle bir durumda ¢iplak paydan
soz edilir. Ciplak paym haczi, 4949 sayili Kanunla 94. maddede yapilan degisiklikle agikca
diizenlenmistir. Bu diizenlemeye gore, bor¢lunun sirketteki hissesi sirkete teblig olunarak haczedilir.
Haczin sirket defterine islenmesi zorunludur. Ancak, sirket defterine islenmemis olsa bile haciz,
borglunun sirkete teblig tarihinde yapilmig sayilir. Haciz ayrica icra dairesi tarafindan tescil edilmek
tizere Ticaret Siciline bildirilir. Bu durumda haczedilen paylarin devri, alacaklinin haklarini ihlal ettigi
oranda batildir. Haczedilen paylarin satisi, tasinir mallarin satis1 gibi yapilir. Sirket hisseleri iizerinde
ortaklarin kolayca tasarruf edebilmeleri i¢in hisse senetlerinin temsilen ilmiihaber ¢ikarilmig olabilir.
[Imiihaber tasimir mallarin haczi hakkindaki hiikiimlere gore (m.88) haczedilebilir. Anonim ortaklikta
hisse senedi ¢ikarilmissa, bu hisse senedi nama veya hamiline yazili olabilir. Her iki halde de hisse
senedi tasiir mallar hakkindaki hiikiimlere gore el koyma suretiyle haczedilir. Hamiline yazili hisse
senedi bir {igiincii kisinin elinde bulunuyorsa, bor¢lunun iiciincii kiginin elindeki tasinir mallariin
haczi hiikiimlerine gore haczedilmesi miimkiindiir (m. 89). Nama yazili hisse senetleri ise, emre yazili
kiymetli evrak olarak kabul edildiginden, haciz igslemi el koyma suretiyle yapilmalidir.

5. b) Tasinir ve tasinmaz mallarla, alacaklar disinda bir hakkin haczi s6z konusu olmus ve bunlar
paraya cevrilecekse, icra midiirii satisin nasil yapilacagini icra mahkemesine sorar (m. 121, I).

Mahkeme yerlesim yerleri (yani adresleri) bilinen ilgilileri davet edip gelenleri dinler ve bu konuda bir
karar verir. Mahkemenin karart {i¢ sekilde olabilir:



> Bu haklarm agik artirma yoluyla satilmasmi emredebilir. Ornegin, mahkeme istirak halindeki miras
hissesinin tamaminin ag¢ik artirma yolu ile satigina karar verebilir.
> Satig i¢in memuru gorevlendirip satist bu memura havale edebilir. istirak halindeki miilkiyete konu

olan bir mal iizerindeki bor¢lunun hissesi satilamaz. Bu durumda icra mahkemesi, miras¢i adina
hissenin taksimi veya {izerindeki ortakligin giderilmesi i¢in icra memuruna veya bir alacakliya yetki
verebilir (Kars. TMK m. 648).

> Gerekli gordiigii diger tedbirleri alabilir. Bu konuda icra mahkemesinin yetkileri sinirli olmayip

takibin her iki tarafi icin somut olaydaki uygun tedbirleri alabilir. Ornegin, istirak halindeki hisseye
isabet eden gelirin icra dairesine ve dolayisiyla alacakliya 6denmesine karar verebilir, kolektif veya
komandit sirketlerde alacagin, yeterli ise kar paymdan tahsil edilmesine karar verebilir.

6. Rehinli alacaklar igin takip hukuku bakimindan, rehnin paraya gevrilmesi yoluna bagvurma
zorunlulugu “6nce rehne basvurma” seklinde bir kural bulunmaktadir. Yani, alacagi rehinle temin
edilmis bir alacakli, alacagini takip yaparak elde etmek isterse, kural olarak dnce rehnin paraya
gevrilmesi yolu ile takip yapmalidir. Bu yola bagvurmadan, ilamli veya ilamsiz icra yoluna ya da
borglu iflasa tabi ise iflas yoluna basvurulamaz; aksi halde icra miidiirii alacaklinin bu yondeki talebini
reddetmelidir. Rehne ragmen diger takip yollarina bagvurulmasi durumunda, siiresiz sikdyet konusu
olur. Ancak bu zorunluluk, bir alacagin rehinle giivence altina alinan kismi igindir. Rehin disinda
kalan alacak kesimi i¢in icra ya da iflas takibi yapilabilir. Ayrica alacak hem rehinle hem de kefalet ile
teminat altina alinmigsa ve rehin kefilin kefalet borcunu da kapsayacak sekilde kurulmamigsa, dnce
rehne bagvuru zorunlulugu kefil i¢cin uygulanmaz. Burada s6z konusu kefil, miiteselsil kefildir.
Miiteselsil kefil, borgluyla beraber miistereken ve miiteselsilen bor¢lu sifatiyla veya bu gibi diger bir
sifatla borcun ifasin1 deruhte etmis ise alacakli, asil borgluya miiracaatla rehinleri paraya gevirtmeden
once kefil aleyhine de takip yapabilir. Ancak kefil i¢in baslatilan bu takipte once rehne bagvuru
zorunlulugu kurali uygulanmayacaktir.

Olayimizda da, miiteselsil kefil Civan Cesur, 6nce rehne bagvuru kuralinin uygulanacagi yoniinde
sikayet yoluna bagvurmustur. Sikdyeti inceleyen icra mahkemesi sikayet talebinin reddine karar
vermelidir.

7. @) Alacaklinin, bir ilama dayanarak ilaml icra takibi yapabilmesi igin, hiikkmiin kesinlesmis olmas1
kural olarak sart degildir. Hiikiim kesinlesmeden de alacakli ilamli icra yoluna basvurabilir. Karara
kars1 kanun yoluna basvurulmus olmasi kural olarak ilamlarin icrasini durdurmaz (HMK m. 350/1, m.
367/1). Ancak bazi istisnai durumlarda ilam kesinlesmedik¢e icraya konulamaz (HMK m. 350/II, m.
367/11). Ozel olarak kesinlesmedikce icra edilemeyecegi belirtilen ilimlar disindaki ildmlarm icras
icin kesinlesmesini beklemek gerekli ve zorunlu degildir.

Punto Yurtdist Turizm A.S.’nin kesinlesmeden icraya basvurulamayacagi gerekcesiyle ilamli icra
takibine muhalefet edemez. Para alacaklarina iliskin ilamlar, kesinlesmeden icraya konulamayacak
ilamlar arasinda yer almaz. Bu nedenle boyle bir muhalefetten borglu sonug alamaz.

7. b) Alacaklinin, ildma dayanan alacagin icra emriyle istendigi halde 6denmemis olmasi sebebine
dayanarak iflas davasi agabilmesi i¢in hiikkmiin kesinlesmis olmasi sart degildir. Ancak icraya konan
hiikmii temyiz etmis olan bor¢lu, IIK m. 36'ya dayanarak icra dairesinden mehil alip HMK m. 350'ye
gore Bolge Adliye Mahkemesi'nden icranin durdurulmasi karari getirmek suretiyle hiikmiin
kesinlesmesine kadar iflas davasii erteletebilir. Bor¢lu, Bolge Adliye Mahkemesi'nden icranin



durdurulmasi karar1 alip ticaret mahkemesine ibraz edince, ticaret mahkemesi hiikkmiin kesinlesmesine
kadar iflas davasini erteleyerek bunu iflas davasi i¢in bekletici sorun yapar.

8. Bu sorunun cevabi iflasin agilmasinin derdest icra takipleri ve hukuk davalarina etkisi ile ilgilidir.

Iflasin acilmasindan dnce miiflise karsi baslamus olan takipler, iflasin acilmasi ile kural olarak durur ve
iflas kararmin kesinlesmesi ile diiser. iflasn acilmasiyla miiflise karsi yapilan ve masaya giren
malvarligiyla ilgili takipler durur (IIK m. 193). Fakat rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilgili takipler
devam eder (IIK m. 193/son). Rehin hakki sahibi alacakli, dilerse masaya karsi rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip de yapabilir (IIK m. 185/1).

Miiflisin gerek davaci gerek davali olarak taraf oldugu iflastan once agilmis ve iflas karari verildigi
sirada derdest olan iflds masasina giren mal ve haklara iliskin hukuk davalar1 ifldsin acgilmasiyla
birlikte durur (IIK m. 194). Ancak iIK m. 194/ c.2 geregi, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takiplerle
ilgili agilmis olan hukuk davalari iflasin agilmasi ile durmaz.

Sonug olarak (X) Bankasinin Punto Yurtdist Turizm A.S.’ye karsi yaptig1 rehnin paraya ¢evrilmesi
yoluyla takibi ve buna iligkin agilmis itirazin iptali davasi iflasin agilmasindan etkilenmez.

9. IIK m. 206'ya gére, iscilik alacaklari sira cetvelinde 1. sirada yer almalidir. Ancak soruda Dilan'in
alacag1 hatali olarak 4. sirada gosterilmistir. Dilan'in sira cetveline karsi sikdyet yoluna basvurmasi
gerekir. Ciinkii alacaklinin kendisine verilen siraya kars1 koymasi sira cetvelinden kaynaklanan sikayet
nedenlerindendir (IIK m. 235/IV). Alacagimin esas ve miktarina degil de sirasina karsi koymak isteyen
alacakli sikayet yoluna gidecektir. Bu durumda sikayet, sira cetvelinin iflds dairesine birakildigina
iligkin ilandan itibaren yedi giin i¢inde icra mahkemesine yapilmalidir.

10. Bazen borglular, mallarina haciz konulmas1 veya iflas karar1 verilmesi ihtimalinde alacaklilarindan
mal kagirmak igin veya bu niyet olmasa bile siipheli birtakim islemlerle tasarrufta bulunurlar.
Borglularin bu tasarruflari, borglunun bagka mallarindan alacaklarini alabildikleri 6l¢iide alacaklilari
ilgilendirmez. Ancak bor¢lunun bagka mallarindan alacaklarimi alamayan alacaklilara, bu
tasarruflardan zarar gordiikleri takdirde, onlari korumak amaciyla kanun koyucu tarafindan iptal
davasi agma imkan1 taninmistir.

Iptal davasina konu islemler, maddi hukuk bakimindan gecerli olan ve alacaklilar1 zarara sokan
islemlerdir. Bu dava sonucunda iptal davasini kazanan alacakli, dava konusu mali bor¢lunun maliymig
gibi haczettirip sattirir ve satis bedelinden alacagini alir. Satistan para artarsa, tasarruf gecersiz
sayllmadigindan bor¢luya degil, {i¢iincii kisiye verilir.

[IK m. 278'e gore, hacizden veya haczedilecek mal bulunmamas: sebebiyle acizden yahut iflasin
acilmasindan haczin veya aciz vesikasi verilmesinin sebebi olan yahut masaya kabul olunan
alacaklardan en eskisinin tesis edilmis oldugu tarihe kadar geriye dogru olan miiddet i¢inde yapilan
biitiin bagislamalar ve ivazsiz tasarruflar batildir. Ancak bu miiddet haciz veya aciz yahut iflastan
evvelki iki seneyi gecemez. Kari ve koca ile usul ve fiiru, neseben veya sthren tiglincii dereceye kadar
(bu derece dahil) hisimlar, evlat edinenle evlatlik arasinda yapilan ivazli tasarruflar tasarruflar
bagislama gibidir.

Civan Cesur'un kendisine ait otomobili, ogluna; evi ise, karisina devretmesini 6grenen (X) Bankast
vekilinin tasarrufun iptali davasi agmasi gerekir. iptal davasi agma, tasarrufun yapildigi tarihten
itibaren bes yillik hak diisiiriicii siireye tabidir (IIK m. 284). Iptal davasinda gérevli ve yetkili
mahkeme HMK hiikiimlerine gore belirlenir. iptal davasinda davaci taraf, haciz yoluyla takipte
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acilmigsa, elinde gecici veya kesin aciz belgesi bulunan alacakli (X Bankasi), davali taraf borglu
(Civan Cesur) ile lehinde tasarrufta bulunulan iicilincii kisidir (ev i¢in agilacaksa Civan Cesur'un esi;
otomobil i¢in agilacaksa Civan Cesur'un oglu).

II. KARAR INCELEMESI

(12. HD, 16.10.2014, E. 2014/17867, K. 2014/23952)

Dava Konusu Olay: Tiizel kisiligi olmayan devlet hastanesi alacakli tarafindan borglu olarak
gosterilerek icra takibi yapilmistir. Tiizel kisiligi olmayan bir kisinin taraf gosterilmesi sikayet konusu
yapilmus, sikayet reddi tizerine karar temyiz edilerek Yargitay'in 6niine gelmistir.

(Coziilmesi Gereken Hukuki Problem: S6z konusu Yargitay kararindaki hukuki problem, Hukuk

Muhakemeleri Kanunu'nun taraf degisikligine iliskin 124. maddesinin 3. ve 4. fikralarinin icra
takipleri bakimindan uygulanarak maddi bir hatadan kaynaklanan veya diiriistlik kuralina aykir
olmayan veyahut takip talebinde tarafin yanlis veya eksik gosterilmesi kabul edilebilir bir yanilgiya
dayanan taraf degisikliginin miimkiin olup olmadigidir.

Mercilerin Goriisleri: Bor¢lunun sikayeti tizerine ilk derece mahkemesi sikayetin reddine karar

vermistir. Bu kararin sikayetci tarafindan temyiz edilmesi {lizerine Yargitay dairesi, icra takibinde
borglu olarak tiizel kisiligi bulunmayan tarafin HMK 124 uygulanarak degistirilmesi gerektigini,
bunun ic¢in alacakliya siire verilerek bu talepte bulunup bulunmayacagina gore islem yapilmasi
gerektigi gerekgesiyle bozma karar1 vermistir.

Hukuki Degerlendirme: Alacakli kural olarak icra takibinde taraf degisikligine gidemez. Yani takip
bagladiktan sonra alacakli takibi kaldigi yerden bir baska borgluya karsi siirdiiremez veya yeni bir
bor¢luyu takibe dahil edemez; yeniden takip yapmasi gerekir. Bununla birlikte, icra takibinde tarafin
maddi hata veya kabul edilebilir bir yanilgi nedeniyle yanlis gosterilmesi durumunda, istisnai olarak
icra takibi sirasinda da taraf degisikligine imkan taninmalidir. Bu durumda taraf degisikliginin icra
takibinin yapildig1 yer icra dairesinden talep edilmesi gerekir. Bu talep icra miidiirii tarafindan
reddedilirse, ret kararina karsi sikdyet yoluna bagvurulmalidir. Taraf degisikligi talebinin kabulii
durumunda, icra hukukunda da gegerli olan hukuki dinlenilme hakki geregince borgluya tekrar 6deme
emri gonderilmesi ve itiraz imkan1 taninmasi gerekir.

Sonug: Yargitay’in icra takibi sirasinda taraf degisikligine imké&n taniyan bu karar1 isabetlidir.
Yargitay, icra takibinde tarafin maddi hata veya kabul edilebilir bir yanilgi nedeniyle yanlis
gosterilmesi durumunda, HMK m. 124/III ve IV’lin icra takiplerinde de uygulanabilecegini kabul
etmesi taraf degisikliginin diiriistliik kuralina aykir1 olmadigini kabul ettigini gostermektedir.



