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I. Bostanci-Adalar arasinda yolcu tasimacilig yapan Istanbul Gemi Siciline kayith
“Nevbahar” isimli yolcu teknesi lizerinde C Bankasi lehine ipotek kurulmustur. Gemi,
Bostanci-Biiyiikada seferi sirasinda makine arizasi sebebiyle stirtiklenmeye baslayarak karaya
oturmus ve gemide agir hasar meydana gelmistir.

1. Yapilan incelemede geminin degerinin 400.000 TL; tamir masraflarimin 350.000 T,
tutarinda oldugunun belirlenmes;i durumunda Nevbahar gemisinin, gemi niteliginin
devam edip etmedigini agiklaymiz. (10 puan)

TTK m. 933/1-b ye gore, denize elverissiz hale gelmis bir gemi tamir giderleri geminin,
eski ve yeni fark: gozetilmeksizin, onceki degerinin dortte iiciinii asacaksa “tamire
degmez gemi” sayilir. Bununia birlikte, bir geminin tamire degmez hale gelmesi gemi
niteligini ortadan kaldirmayacagindan, tamir masraflart degerinin dortte ti¢iinii asan
“Nevbahar” gemisinin gemi niteligi devam etmektedir.

2. Geminin tekne sigortacist S Sigorta Sirketi, “Nevbahar” gemisinde meydana gelen
hasar1 C Bankasina bildirdikten sonra, sigorta tazminatini geminin donatanina Odeyerek
borcundan kurtulabilir mi? Agiklaymz. (5 puan)

Geminin maliki veya bir baskasi tarafindan malikin menfaatinin sigorta ettirilmis
olmast halinde gemi ipotegi sigorta konusu hasarin meydana gelmesinden énce
yapumis olmak sartiyla sigorta tazminatim kapsar (TTK m. 1022/1). Sigorta tazminat:
lizerinde ipotekli alacakl hak sahibi oldugundan, hasar meydana geldiginde sigortaci
 alacaklimin rizasi olmadan geminin malikine odeme yapamaz; ancak sigortaci
veya sigorta ettiren kimse zararin meydana geldigini ipotekli alacakl wa bildirmis ve bu
bildirimden itibaren iki hafialik bir siire icinde ipotekli alacakl: bir talepte bulunmamig
ise sigortacit sigorta tazminatin gemi malikine odeyerek borcundan kurtulabilir
(TTK m. 1022/3). “Nevbahar” gemisi iizerindeki malik menfaatini sigorta etmis olan
S Sigorta Sirketi, hasarn meydana gelmis oldugunu C Bankasina bildirdiginden, bu
bildirimden itibaren iki hafia gegmesi ve C Bankasinin herhangi bir talepte bulunmamg
olmast halinde sigorta tazminatin geminin donatamina édeyerek  borcundan
kurtulabilir.

3. Gemide meydana gelen hasarin tamir edilmesinden sonra donatanin gemiyi Kisisel
kullanimina tahsis etmesi ihtimalinde, geminin sicilden terkini gerekir mi? A¢iklayiniz.
(5 puan)

TTK m. 956 uyarinca, 935. maddenin ikinci Jikrasimin (a) bendinde saylan gemilerin
gemi siciline tescili miimkiindiir. “Nevbahar” gemisi, donatamnin kisisel kullanimina
tahsis edilmis olmas: halinde TTK m, 935/2-a bendi kapsamindaki gemilerden



olacagindan; diger bir ifadeyle sicile tescili yasak olmayan bir gemi niteliginde
oldugundan gemi sicilinden terkini gerekmez.

Il. Bosaltma siras1 kendisine geldiginde hareket manevralarini yapmaya baglayan “Atlas”
gemisi, trafik ayrim kurallarina gore dar agil1 bir rota belirlemesi gerekirken, kaptanin hatali
manevrasi sonucunda tibbi atik tasiyan “Charlotte” gemisine ¢ok yakin bir mesafeden ge¢mis
ve “Charlotte” gemisinin savrulmasina neden olmustur. “Charlotte” gemisi yan yatmis;
gemideki tibbi atiklar denize karigmis ve geminin kaptan yaralanmustir.

1. “Charlotte” gemisinin kaptanmnin yaralanmasindan ve geminin yan yatmasi sebebiyle
gemide meydana gelen hasardan kaynaklanan zararlardan kim, hangi hiikiimler uyarinca
sorumludur? Kisaca agiklayimz. (10 puan)

“Atlas” gemisi fiilen “Charlotte” gemisine carpmamus olsa da, gemi kaptamimn trafik
ayrum kurallarina gére bir manevray hataly yapmasindan dolayr “Charlotte” gemisine
zarar  vermis oldugundan olayda kiyasen (vasitaly) ¢atma s6z konusudur.
ITK m. 1286/2’ye gore kiyasen (vasitali) catmaya, ¢atma hakkindaki hiikiimler
uygulamr. “Atlas” gemisi kaptanmn kusuru sonucunda zarar meydana geldiginden tek
tarafli kusurlu ¢atma soz konusudur (TTK m. 1 288). Bu sebeple “Charlotte” gemisinin
kaptanimin yaralanmasindan ve geminin yan yatmasi sebebiyle gemide meydana gelen
hasardan kaynaklanan zararlardan “Atlas” gemisinin donatam c¢atma hiikiimleri
uyarinca sorumludur.

2. “Charlotte” gemisindeki tibbi atiklarin denize karigmas1 sonucunda meydana gelen
deniz kirlenmesinden kaynaklanan zararlardan geminin donatami hangi hiikiimler
uyarinca sorumlu tutulabilir? Donatanin sorumlulugunu sinirlandirma imkani var
midir? Kisaca agiklayiniz. (10 puan)

“Charlotte” gemisi deniz ortamina karistiginda kirlenmeye sebep olacak zararl
maddeler tasiyan bir gemi olup, deniz kirlenmesinin sebebi denize tibbi atiklarin
karismast oldugundan geminin donatan deniz kirlenmesinden kaynaklanan zararlardan
Deniz Kirlenmesi Kanunu uyarinca, zararin meydana gelmesinde kusuru bulunmasa da
sorumlu olur (DKK m. 2, 3/1-d, 6/1 ve 23). DKK m. 7'de, deniz kirlenmesinden
kaynaklanan sorumlulugun azami miktar1 konusunda T trkiye'nin taraf oldugu
uluslararast sozlesme hiikiimleri sakli tutulmustur. Bu sebeple donatan, sorumlulugunu
1976 tarihli Londra Konvansiyonu hiikiimlerine gore simirlandirma imkanina sahiptir.

IIL. B, 200 rulo haddelenmis ¢elik sac yiikiiniin “Francesca Melli” gemisinin 1 numarali
ambarinda Derince Limanindan Senegal’in Dakar Limanina taginmas: hususunda A ile
anlasmistir. Yiik 25.04.2018 tarihinde giimriik islemlerinin yapilmasi i¢in Derince Limani
Giimriik Mudiirliigiine teslim edilmis; giimriik islemleri tamamlanan yiik 28.04.2018 tarihinde
“Francesca Melli” gemisine yiiklenmeye baslamustir. Geminin kaptan: tarafindan diizenlenen
konismentoda “120.000 Amerikan Dolar1 degerinde 200 rulo 6.400 ton haddelenmis ¢elik sac
yiki ytiklendi” kaydi yer almaktadir. Varma limaninda ylkii teslim alan G, 30 rulo sacda
paslanma oldugunu tespit etmistir.

1.Varma limaninda yapilan incelemede, yiikteki paslanmanin sebebinin yliklin giimriik
antreposunda bekletildigi sirada meydana gelen siddetli yagmur sirasinda antrepo



tavanindan sizan yagmur suyu oldugunun tespit edilmesi ihtimalinde, A paslanma
sebebiyle meydana gelen zararlardan sorumlu tutulabilir mi? Agiklaymiz. (5 puan)

TTK m. 1178/2ye gore, lagiyan, esyamn ziyar veya hasarindan yahut ge¢ tesliminden
dogan zararlardan, ziya, hasar veya teslimde gecikmenin, esyamn  tasiyanmn
hdkimiyetinde bulundugu sirada meydana gelmis olmasi sartiyla sorumludur. Yiikleme
limanmnda esya yiikleten veya onun adina veya hesabina hareket eden bir kisiden yahut
Viikleme limaninda uygulanan kanun ve diizenlemeler uyarinca esyanin taginmak iizere
kendilerine teslimi zorunlu makamiardan ya da iiciincii kigilerden tasyan tarafindan
teslim alindigi anda tagiyamn hakimiyetine girmis sayilir (TTK m. 1178/3). Olayda
paslanmanin sebebi olan islanma, Yiik heniiz giimriik islemlerinin yapilmas igin teslimi
zorunlu olan Derince Limani Giimriik Miidiirliigii antreposunda bulundugu sirada
anirepoya yagmur suyunun sizmasi sonucunda meydana geldiginden; diger bir ifade ile
zarara sebep olan olgu esya tagiyamn hakimiyetinde iken meydana gelmedigi igin tasiyan
paslanma sebebiyle meydana gelen zararlardan sorumlu tutulamaz.

2. A, yiikteki paslanma sebebiyle kendisine dava agan G’ye karsi,
a. Geminin yolculuk sirasinda U¢ giin boyunca siddetli firtinaya maruz kaldigini ve
ambara su sizmasinin sebebinin siddetli firtina oldugunu ileri siirerek sorumluluktan
kurtulabilir mi? Ag¢iklayiniz. (5 puan)

TTK m. 1182/1-a uyarinca, zarar denizin veya geminin isletilmesine elverisli sularin
tehlikelerinden kaynaklanmissa lasyan kusursuz sayilir. Tagiyan, ambara su
sizmasimin - sebebinin  siddetli firtina oldugunu ileri sirerek sorumluluktan
kurtulamaz, ancak zararin meydana gelmesinin anilan deniz tehlikesinden meydana
gelmesinin muhtemel oldugunu ispatladiginda paslanmaya sebep olan olgunun
siddetli firtina oldugu yoniinde tasiyan lehine bir sorumsuziuk karinesi dogar. Bu
durumda yiikle ilgili, paslanmaya sebep olan olgunun siddetli firtina olmadigin,
lastyamn sorumlu oldugu bir olgunun paslanmaya sebep oldugunu ispatlayarak
lagiyant zarardan sorumlu tutabilir (TTK m. 11 82/3).

b. Konismentoda yiikiin degeri 120.000 Amerikan Dolari olarak belirtilmesine
ragmen, yiikiin gercek degerinin 150.000 Amerikan Dolar1 oldugunu; yiikletenin
navlunun diisiik belirlenmesi igin yiikiin degerini kasten yanlg beyan etmis
oldugunu ileri siirerek sorumluluktan kurtulabilir mi? Agiklayimz. (5 puan)

Yiikletenin esyamn cinsini veya degerini kasten gergege aykir1 bildirmesi halinde,
lasiyan esyamn ugradigi hasardan veya ziyadan kaynaklanan sorumluluktan
kurtulur (TTK m. 1186/5). Olayda tasiyan, yiikletenin naviunun diistik belirlenmesi
icin yiikiin degerini kasten yanls beyan etmis oldugunu ileri surip anilan mutlak
sorumsuzluk sebebinden faydalanarak sorumluluktan kurtulabilir,

3. Yiikiin navlun s6zlesmesinde belirlenen teslim tarihinden 15 giin sonra Dakar Limanina
ulagsmas: halinde, tastyan gecikmeden kaynaklanan zararlardan sorumlulugunun sinirl
oldugunu ileri siirebilir mi? Yanitiniz olumlu ise, tagtyamin sorumlulugunun iist siirim
belirtiniz. (5 puan)

Tasiyan, TTK m. 1186/6 geregince gecikmeden kaynaklanan sorumlulugunun surl
oldugunu ileri siirebilir. Hiikme 8ore, taswamn tasima siresinin agilmasindan



kaynaklanan sorumlulugu geciken esya icin odenecek naviunun iki buguk kati ile
strlidir ve bu tutar naviun sozlesmesine gore ddenecek toplam navlun miktarindan
Jfazla olamaz.

IV. Emekli olduktan sonra Alanya’ya yerlesen Alman vatandag1 A, kisisel kullanimi i¢in insa
ettirdigi Kailash isimli yata iliskin olarak S Sigorta Sirketi ile tekne ve tigiincii kisilere kars:
sorumluluk sigortas1 s6zlesmelerini kurmustur. A> nin yatinin E’ ye ait Violet isimli yat ile
carpismasi sonucunda hem kendi yatinda hem de E’nin yatinda hasar meydana gelmistir.

1. A, maliki oldugu yata iligkin tekne sigortas s6zlesmesini vatandas: oldugu
Almanya’ da kurabilir mi? Sebebi? (10 puan)

Sigortaciik Kanunu m. 15/1 gore, Tiirkiye'de yerlesik kigiler, T lirkiye 'deki
sigortalanabilir menfaatlerini, T lirkiye 'de faaliyette bulunan sigorta girketlerine ve
Tiirkiye'de yaptirmak zorundady. Bununla birlikte, gemilerin dis kredi ile satin
alinmalar: halinde, miinhasiran dis kredi miktar ile simrli olarak ve dis borg
ddeninceye kadar; yurt disindan Jinansal kiralama yolu ile getirilmelerinde ise finansal
kiralama sozlesmesi siiresi ile sinrl; olarak yaptirilacak tekne sigortalarimin yurt
disinda yapilmas: miimkiindiir (SK m. 15/2-b ve c). Dolayisyla A’vin maliki oldugu
Kailash yatimn tekne sigortas: sozlesmesini Almanya’da kurmasi miimkiin degildir.

2. a. Violet isimli yatin sahibi E’ nin, zararin tazmini i¢in S Sigorta Sirketine dogrudan
basvuru imkani var midir? S Sigorta Sirketinin yat sorumluluk sigortasinin zorunlu
olmadig: dolayisiyla dogrudan basvuru imkaninin bulunmadif: yoniindeki savunmasi
hakli midir? Sebebi? (5 puan)

Violet isimli yatin sahibinin, ugradigi zararin A’min kurdugu iigiincii kisilere karst
sorumluluk sigorta sozlesmesinde kararlastirilan sigorta bedeline kadar olan kisminin
tazmini icin, policede aksi kararlastirilmadikca sorumiuluk sigortasi sozlesmesi
bakimindan gecerli olan zamanagimi siresi i¢inde dogrudan sigortactya basvuru hakk:
vardir (TTK m. 1478). Zarar goren hem ihtiyari hem de zorunlu sorumluluk
sigortalarinda sorumluluk sigortacisina dogrudan bagvuru hakkina sahip oldugundan,
S Sigorta Sirketinin yat sorumiuluk sigortasimin zorunlu olmadig, dolayiswyla E nin
dogrudan basvuru imkéninin bulunmadig1 yoniindeki savunmas: hakl; degildir.

b. E’nin sigorta sirketine karg1 alacagi hangi siire igerisinde zamanasimina ugrar?
Stirelerin baslangi¢ anini da belirterek agiklayiniz. (5 puan)

Zarar goren, sorumluluk sigortacisina karsi dogrudan dava hakkin sigorta sozlesmesi
icin gegerli zamanasimi siiresi i¢inde kullanabilir (TTK m. 14 78).  Sorumluluk
sigortalarinda zamanasimi siiresi TTK m, 1420 ve 1482 hiikiimlerine tabidir. By
hiikiimlere gore, alacagin muaccel oldugu tarihten itibaren iki yu ve sigorta konusu
olaydan itibaren on yilin geg¢mesi ile sigortaciya yoneltilecek talepler zamanasimina
ugrar.

3. A’ nin Almanya’dan tatil i¢in gelen oglu ve torunlarmin kendisini ziyaret ettikleri
sirada, 5 ve 7 yaslarindaki torunlarinin oyun oynarken teknede yangin ¢ikmasina yol
agmalari ihtimalinde;

a. A’ nin rizikonun gergeklestigini 10 giin sonra ihbar etmesi ve tekne parga degisimi

icin yurt disindan verilen siparigin kur artis1 dolayisiyla 12.000 TL arttigi



varsayiminda; bu durumun sigortacinin Odeyecegi tutara etkisi olur mu? Kisaca
agiklayiniz. (10 puan)

Sigorta ettiren, rizikonun gergeklestigini  dgrenince  durumu gecikmeksizin
sigortacya bildirmekle yiikiimliidsir (TTK m. 1446/1). A’mn olaydan 10 giin sonra
ihbarda bulunmasi, rizikonun gergeklestigini ihbar gorevini ihlal ettigini gosterir.
TTK m. 1446/2ye gire, rizikonun gergeklestigine iliskin bildirimin geg¢ yapilmasi
ddenecek tazminatta artisa neden olmussa, kusurun agirhigina gore tazminattan
indirim yapilabilir. Olayda A'mn ge¢ bildirimi sebebiyle odenecek tazminatta
12.000 TL’lik bir arus oldugundan, S Sigorta Sirketi A’min ge¢ bildirimdeki
kusurunun agirligina gore tazminattan indirim yapabilir.

- Meydana gelen zarari tazmin eden S sigorta sirketi, A’ nin oglu O’ ya riicu edebilir
mi? Sebebi? (10 puan)

Sigortaci, gegerli bir sigorta sozlesmesi kapsaminda  sigorta tazminatin
odediginde, rizikonun gerceklesmesi sebebiyle meydana gelen zararlar igin sigorta
eltiren tigiincii bir kisive karg herhangi bir hukuki sebebe dayalr olarak tazminat
talep etme hakkina sahip ise bu hak sigortacimn dedigi tazminat oramnda
sigortaciya geger (TTK m. 1472). Olayda 5 ve 7 yaslarindaki torunlarin babas: 0,
TMK m. 369 uyarinca ev baskan sifatiyla ev halkindan olan kiigiiklerin verdikleri
zarardan sorumlu oldugundan ve O ile babasi A arasinda ekonomik bir birliktelik
olmadigindan S Sigorta Sirketi meydana gelen zarari tazmin ettikten sonra halefiyet
geregi O’ya riicu edebilir.



