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«...Ingiliz vatandas1 David, kendisi gibi Ingiliz vatandas1 olan Karen’la evlilik dis1 dogan ortak ¢ocuklar1 Chel-
sea’nin velayetinin, aralarinda bir evlilik akdi bulunmayan Karen’a ve kendisine verilmesi suretiyle ortak velayet
diizenlenmesini talep ederek Tiirk mahkemelerinde bir dava ikame etmistir. Davanin goriildiigii sirada hakimin ya-
banc1 hukukun temini hususundaki yardim talebi {izerine; David, aleyhine sonuglar doguracagini diisiindiigii kisim-
lar1 saklamak kaydiyla Ingiliz hukukunun ortak velayete iliskin hiikiimlerini Tiirk¢eye terciime ettirerek mahkemeye
sunmustur.

Yerel mahkeme, taraflarin milli hukuklar1 uyarinca evlilik dis1 dogan ¢ocuklar bakimindan ortak velayetin miim-
kiin oldugunu; ancak ortak velayet diizenlemesinin Tiirk kamu diizenini ihlal edecegini belirterek s6z konusu talebin
reddine karar vermistir. Bunun iizerine David yerel mahkemenin s6z konusu kararina karsi temyiz talebinde bulun-
mus; Yargitay ise yaptigi temyiz incelemesi sonucunda ortak velayet diizenlenmesinin Tiirk kamu diizenine agik¢a
aykirt olmadigini, Tiirk toplumunun temel yapisini ve ¢ikarlarini ihlal etmedigini belirterek yerel mahkemenin ver-
digi kararin bozulmasi yoniinde hiikim kurmustur.”

Sorular

1. Hakimin yabanci hukukun temini hususunda taraflardan yardim talebini ve David’in aleyhine sonuglar doguraca-
gin1 diisiindiigii kisimlar1 saklamak kaydiyla ingiliz hukukunun ortak velayete iliskin hiikiimlerini mahkemeye
sunmus olmasini degerlendirerek; hakimin yabanci hukukun temini hususunda yararlanabilecegi vasitalari anla-
tiniz.

2. Hakimin ortak velayete iliskin davaya dogrudan ingiliz hukukunun maddi hiikiimlerini uygulamasi yerinde midir?
3. Hakim, Tiirk hukukunda bulunmayan ortak velayet kavramini hangi hukuk uyarinca yorumlamalidir?

4. Yerel mahkemenin evlilik dis1 cocugun ortak velayetine iliskin davay1 reddetme gerekgesini ve Yargitay’in ko-
nuya iligkin goriisiinii degerlendiriniz.

5. Karen’in Ingiliz vatandasliginin yam sira Tiirk vatandaslhigma da sahip olmasi, David’in Tiirk mahkemelerinde
ikame ettigi evlilik dis1 ¢ocugun ortak velayeti hususundaki davaya uygulanacak hukuku etkiler mi?

6. Karen’in Tiirk vatandashigini, evlilik dis1 cocugun ortak velayeti hususundaki dava goriilmekteyken kazanmig
olmasi halinde mahkemece Karen’in hangi vatandasligi dikkate alinacaktir?

7. Karen, David’in akil sagliginin yerinde olmadigina iligkin doktor raporlarini ileri siirerek; David’in kisitlanmasi
gerektigini belirtmis. Kisitlanmis bir Kimsenin ise kiigiigiin velayetini alamayacagi itirazinda bulunmustur.
Hakim, bu itiraz1 ne sekilde ¢oziime kavusturacaktir?

8. Ewvlilik dis1 cocugun ortak velayetine iliskin davanin durugsmasina gelen Karen, bu vesileyle doniiste ailesine he-
diye etmek iizere Osmanli doneminden kalma antika bir hali almistir. Ancak daha sonra bu alisveristen pisman
olarak haliy1 geri vermek istemis. Bu cercevede actig1 bir davada kendisinin 19 yasinda oldugunu, ingiliz hukuku
uyarinca fiil ehliyetine sahip olmadigini, bu nedenle s6z konusu satim akdinin gegersiz oldugunu ileri stirmiistir.
Karen, s6z konusu hukuki iligkinin sonuglariyla bagli olacak midir? Agiklayiniz.

9. Karen’in antika halinin satimina iligkin yazili bir szlesmenin bulunmadigini ileri siirerek; islemin seklen gegersiz
oldugunu ileri siirmesi halinde hakim s6z konusu uyusmazligi ne sekilde ¢6ziime kavusturmalidir?



