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1982 Anayasas1 Madde 92: Milletlerarasi hukukun mesru saydigi hallerde savas
hali ilanmna ve Tirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi antlagmalarin veya
milletleraras1 nezaket kurallariin gerektirdigi haller disinda, Tiirk Silahli
Kuvvetlerinin yabanci iilkelere gonderilmesine veya yabanci silahli kuvvetlerin

Tiirkiye’de bulunmasina izin verme yetkisi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinindir.

TBMM ictiiziigii Madde 130: Anayasanin 92. maddesinin birinci fikrasi
geregince, Tirk Silahli Kuvvetlerinin yabanci iilkelere gonderilmesine veya
yabanci silahli kuvvetlerin Tiirkiye'de bulunmasina belli bir siire i¢in, Bakanlar
Kurulunun istemi tizerine, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisince izin verilir. Bu karari

Cumhurbagkani uygular.

Varsaymmsal Olay: 15 Ocak 2018 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin (TSK)
Suriye’nin kuzey bdlgesine smir Otesi askeri harekat yapmak amaciyla
gonderilmesi i¢gin TBMM’de goriismeler gerceklestirilmistir. Bu goriismeler
sonrasinda yapilan oylamaya 516 milletvekili katilmig, milletvekillerinden 196’s1
ret, 230’u kabul oyu vermis, 69’u ¢ekimser kalmis, geri kalan 21 oy ise gegersiz
sayllmigtir. Yapilan oylama sonrasi TBMM Baskani, “TSK’nin sinir otesi
operasyon yapabilmesi i¢in gerekli olan tezkere meclisten gecmistir” seklinde bir
aciklama yapmis, TBMM’nin ilgili islemi 16 Ocak 2018 tarihinde Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. 17 Ocak 2018 tarihinde ise ana
muhalefet partisi grubu tarafindan, anilan TBMM isleminin Anayasaya aykirilig

iddiastyla Anayasa Mahkemesi’ne bagvurulmustur.

Sorular:

1- TBMM’nin gorev ve yetkilerini dikkate alarak, olayda sozii edilen TBMM
isleminin hukuki niteligini aciklayimiz.

2- TBMM’nin anilan isleminin anayasaya aykirihigi iddiasiyla Anayasa

Mahkemesi’ne basvurulabilir mi? Tartisiniz.



II-

3- Anayasa Mahkemesi yapilan basvuruyu hangi yonde degerlendirebilir?

Tartigimiz.

Varsaymmsal Olay: TBMM Genel Kurulu’'nda Milli egitim Bakanligi’nin
biitgesine iliskin goriismeler siirerken giindem dis1 s6z alan muhalefet partisi grubu
iyesi milletvekili D, Milli Egitim Bakani G’nin gdreve gelmesiyle birlikte
uygulanmaya baslanan smav sisteminin kamu yarari ilkesine aykir1 olarak kamu
kaynaklarinin israfina, kamunun zararina ve 6grenci ve velilerin magduriyetine
sebep oldugunu belirtmistir. D bu magduriyetlerin tek sorumlusunun Bakan G
oldugunu dile getirmis ve G’nin, Tiirk Ceza Kanunu’nun 257. maddesi uyarinca
gorevini kotliye kullandigini belirterek G hakkinda Meclis’i harekete gecirmek i¢in
kendi partisinden 20 milletvekiliyle 6nerge vereceklerini ve Tiirk Milleti adina bu

yapilanlarin hesabinin sorulacagini ifade ederek sdzlerine son vermistir.

Sorular:

1- 1982 Anayasasi’nin yiirlirliikteki hiikiimlerini dikkate alarak Milletvekili D’nin
“Meclis’i harekete gecirmek”le kastettigi usulii agiklaymiz. Olayda bu usuliin
anayasal sartlar1 saglanmis midir? Degerlendiriniz.

2- D’nin soziinii ettigi usuli, 6771 sayili Anayasa degisikligi kanunu ile
ongoriillen ve 2019 yilinda yiirirliige girecek anayasal diizenlemeler

baglaminda degerlendiriniz.



