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VARSAYIMSAL OLAY: 6502 sayili Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’da degisiklik
ongoren kanun teklifinin Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan kabul edilip
Resmi Gazete’de 29.09.2014 tarihinde yayimlanmasinin ardindan ana muhalefet partisi meclis
grubu, Kanun’un 11. maddesinin 1. fikrasinda yer alan “Malin ayipli oldugunun anlagilmasi
durumunda tiiketici; ... ¢) Imkan varsa, satilanin ayipsiz bir misli ile degistirilmesini isteme
secimlik haklarindan birini kullanabilir...” seklindeki diizenlemenin, iiretici ve saticilar1 ayiph
mal uyusmazliklarinda yeni mal temini ile yiikiimli kilarak toplumsal refahin saglanmasinin
on kosulu olan ekonomik hayattaki dengenin bozulmasina sebebiyet verecegi gerekcesiyle
1982 Anayasasi’na aykirt oldugu iddiasini ileri siirerek 06.10.2014 tarihinde Anayasa
Mahkemesi’ne bagvurmustur. Anayasa Mahkemesi ilgili hilkkmiin anayasaya aykirilik teskil
etmedigine karar vermistir.

A, satin almis oldugu elektronik cihazi cihazin yazilimindaki problem nedeniyle
yetkili servise vermis ve elektronik cihazinin ayipsiz benzeriyle degistirilmesini talep etmistir.
Talebin yetkili servis tarafindan reddedilmesi iizerine A, 23.11.2016 tarihinde Tiiketici
Hakem Heyeti’ne bagvurmustur. 05.12.2016 tarihinde yapmis oldugu inceleme esnasinda
Tiiketici Hakem Heyeti, 6502 sayili Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 11.
maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinin anayasaya aykirilik teskil ettigi kanisina vararak Anayasa
Mahkemesi’ne basvuruda bulunmustur.

Sorular

1. Anayasaya aykirilik iddiasiyla ana muhalefet partisi meclis grubunun yaptigi basvuruya
dair Anayasa Mahkemesi’nin yaptig1r incelemeyi 1982 Anayasasi’nin ilgili hiikiimleri
cercevesinde tartisiniz.

2. Tiiketici Hakem Heyeti’nin bagvurusunu, 1982 Anayasasi’nin anayasa yargisi ile ilgili
hiikiimlerini dikkate alarak degerlendiriniz.



