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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU

Karar Tarihi : 22/06/2005
Karar Sayis1 : 2005/458

Basvuru Sahibi Kurum veya Kurulus : Istanbul Universitesi
Kurula Basvuru Tarihi : 21/06/2005
Basvurunun Konusu: istanbul Universitesi Rektorliigii 14/06/2005 tarihli yazisinda aynen:

“ Universitemizde sonuglanmis veya yiiriitilmekte olan sorusturmalara ait olan fezleke, rapor
veya sorusturma dosyalari ilgilileri tarafindan 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu
kapsaminda istenildigi takdirde adi ge¢en Kanunun Uygulanmasina Illigkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 30 uncu maddesinde belirtilen durumlar soz konusu degilse de,
sorusturma dosyalarinda ifade tutanaklarmmin da bulunmasi nedeniyle igiincii kisilerin
haklarina zarar gelebileceginin diigiiniildiigii durumlarda soz konusu sorugturma evrakinin
verilip verilmeyecegi konusunda goriisiiniiziin bildirilmesini arz ederim” denmektedir.

KARAR

4982 sayili Kanunun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Yénetmeligin 30 uncu
maddesinin a ve b bentlerinde kurum ve kuruluslarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari
sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya zamamndan énce agiklanmas: halinde, kigilerin
ozel hayatina agik¢a haksiz miidahale sonucunu doguracak, kisilerin veya sorusturmayi
yiiriiten gorevlilerin hayatim ya da giivenligini tehlikeye sokacak bilgi veya belgelerin, bilgi
edinme hakki kapsami disinda oldugu hususu diizenlenmektedir. Bunun yaninda 4982 sayil
Kanunun 21 inci maddesinde de “Kiginin izin verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin
gizliligi kapsaminda, agiklanmasi hdlinde kisinin saghk bilgileri ile ozel ve aile hayatina,
seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olugturacak bilgi veya
belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.” denmektedir.

Talep edilen her bilgi ve belgenin igerigi kendisine miinhasir olacagi igin her bir belge kendi
basina degerlendirilmeden Kanun ve Yonetmelikte yer alanlar disinda &lgiitler getirmek dogru
olmayacaktir. Bu nedenle idari sorusturmalara iligkin bilgi ve belgelere iligkin bagvurular
cevaplanirken bilgi ve belgelerde ifade tutanaklarinin da bulunmasi nedeniyle tigiincii kisilerin
haklarina zarar gelebileceginin dusiiniildiigti durumlarda yukarida yer alan hiikiimler
dogrultusunda degerlendirme yapilmasi ve sayet soz konusu bilgilerin bu hiikiimlerde yer alan
istisnalar kapsamina girdigi diisiiniiliiyorsa gerekli oldugu durumlarda agiklanmasi yasak ve
gizli bilgiler ayiklanarak ve gerekgesi bildirilerek kisiye yamt verilmesi gerekmektedir.

Baskan Uye ) ﬂ)ie
Ruhi OZBILGIC Muzaffer HATIPOGLU Cagatay OZCAN




T.C.
BiLGIi EDINME DEGERLENDIRME KURULU

Karar Tarihi : 31/08/2004
Karar Sayis1 : 2004/58

[tiraz Eden: A. K.

Basvurunun Yapildigi Kurum veya Kurulug: Diyarbakir Valiligi

Kurula Basvuru Tarihi: 06/07/2004

KARAR
A. K ’un itirazinin kismen KABULU ile,

1- Bagvuru sahibinin talep ettigi bilgi ve belgelerden (1). (2), (3). (6). (7), (8), (9).
(10), (11), (12), (13), (14), (15), (16) ve (17) numarali maddelerde istenen sorusturma
dosyalar ile yazilarin igeriklerinin incelenerek, 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun
18 ve 19 ve 21 inci maddeleri kapsamina giren bilgi ve belgeler ile li¢iincii sahislarla ilgili
bilgi ve belgeler ¢ikarildiktan sonra kalan agik bilgi ve belgelerin bagvuru sahibinin erigimine
“sunulmasinin gerektigi, o
~ " 2- Bagvuru sahibinin talep ettigi bilgi ve belgelerden (4) numarali maddede istenen
Milli Egitim Midiirliigii’ntin (Teftis kurulu)12.03.2002 tarihli ve 11/2169 sayili yazisinin ve
(5) numarali maddede istenen Valilik onay yazisinin yukarida belirtilen ¢ergevede
degerlendirilmesi; (4) numarali maddede yer alan “ve bu yazimin bulundugu dosyanin
tamam1” talebinin Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iligkin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 18 inci maddesi geregince “genel nitelikte” oldugundan, (5) numarah
maddede yer alan “Bismil kaymakaminin mart 2003 tarihli 2-iki- yazisi” talebinin ise soz
konusu Yonetmeligin 16 nci maddesi geregince tam tarih ve sayilan belirtilmediginden
“veterince a¢ik ve anlagilir olmadigr™ gerekgesiyle REDDEDILMESININ gerektigi,

3- Bir bagvurunun reddedilmesi halinde, 4982 sayili Kanunun 12 nci maddesi ve s6z
konusu Yonetmeligin 18 inci maddesi geregince Bagvuru sahibine “kargi bagvuru (itiraz)
yollarinin ve siirelerinin” belirtilmesi gerekirken bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmedigi, bu ve
benzeri hususlarda mezkur Kanun ve Yonetmelik hiikiimlerinin daha hassas bir gekilde
uygulanmasi yolunda ilgili personelin dikkatinin gekilmesi,

hususlarinin Diyarbakir Valiligi'ne bildirilmesine,

oybirligi ile karar verilmistir.
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BILGI EDINME DEGERLENDIRME KURULU

Karar Tarihi : 22/11/2004
Karar Sayis1 : 2004/184

itiraz Eden: S. C.

Basvurunun Yapildigi Kurum veya Kurulus: Ondokuz May1s Universitesi Saghk Bilimleri
Enstitiisi Midiirligi

Kurula Basvuru Tarihi: 29/09/2004 (Kurula intikal: 08/10/2004)
KARAR
S. C.’nun itirazinin REDDI ile,

Ad1 gecenin ‘“hakkinda yuriitilen sorusturmalarin  sonucu ve sorusturma
dosyalarindaki biitin bilgi ve belgelerin birer fotokopisinin™ tarafina verilmesini talebi
karsisinda, Ondokuz Mayis Universitesi Saghk Bilimleri Enstitiisti Miidiirligii'niin verdigi
“Ogrenciliginiz sirasinda hakkimzda agilmig olan sorusturma, sorugturmact Prof.Dr. H. K.
tarafindan heniiz tamamlanamamistr. Sorusturma tamamlanmp rapor verildikten sonra
sonucu tarafimza bildirilecektir. Sorusturma devam ettigi igin, sorugturmamn gizliligi
agisindan Bilgi Edinme Hakki Kanunu'na gore, tarafimza bilgi verilmesi mumkin degildir.”
cevabinin, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun “Idari sorusturmaya iligkin bilgi veya
belgeler” baglikli 19 uncu maddesinin (¢) bendinin “Sorusturmanin giivenligini tehlikeye
diistirecek ...bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir.”” hiikmii ve Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin “Istenecek
bilgi veya belgelerin niteligi” baghkli 12 nci maddesinin ikinci fikrasiiin “Kurum ve
kuruluglar; ... tekemmul etmemis bir is('em'e iliskin bilgi veya belge i¢in yapilacak bagvurulara
olumsuz cevap verebilirler.” hitkkmii ile birlikte degerlendirildiginde, s6z konusu Enstiti
Miidiirliigiinin  olumsuz cevabinin 4982 sayih Kanun ile mezkur Yonetmelige uygun
olduguna, dolayisiyla bagvuru sahibinin itirazinin REDDINE ve keyfiyetin S. C.'na
bildirilmesine,

oybirligi ile karar verilmistir.
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