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1. 0k derece mahkemesinin yetkisizlik karar1 gerekcesini Milletlerarast Usul Hukuku
bilgileriniz cercevesinde degerlendiriniz.

Is sdzlesmesinden ve is iliskisinden kaynaklanan davalarda Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi
yetkisini diizenleyen MOHUK m. 44 hiikmii uyarinca, bireysel is sozlesmesinden veya is iliskisinden
dogan uyusmazliklarda is¢inin igini mutad olarak yaptigi isyerinin Tiirkiye’de bulundugu yer
mahkemesi yetkilidir. Iscinin, isverene kars1 acacag: davalarda ise, isverenin yerlesim yeri, iscinin
yerlesim yeri veya mutad meskeninin bulundugu Tiirk mahkemeleri de yetkilidir. Ote yandan, yabanci
mahkeme lehine yapilacak yetki anlasmasim ve smirlarini diizenleyen MOHUK m. 47/2 hiikmii
uyarinca, is sozlesmesinden ve is iligskisinden kaynaklanan davalarda, Tiirk mahkemelerinin
milletleraras: yetkisini diizenleyen MOHUK m. 44’te 6ngoriilen mahkemelerin yetkisi, taraflarin
anlagmasiyla bertaraf edilemeyecektir. Bunun anlami, yetki anlagsmasi ile yetkilendirilen mahkemenin,
44. maddede yetkilendirilen Tiirk mahkemeleriyle birlikte yetkili olmasidir.

[k derece mahkemesinin, “taraflarin uyusmazliga uygulanmak iizere Isvigre hukukunu sectiklerini, bu
bahisle isvigre mahkemelerinin yetkili oldugu” ifadesi hukuki dayanaktan yoksundur. Zira, yabancilik
unsuru tasityan 6zel hukuka iliskin ihtilaflarda hangi mahkemelerin yetkili oldugu ayr1 bir mesele;
yetkili mahkemelerin, somut uyusmazliga hangi hukuku tatbik etmeleri gerektigi ise farkli bir
meseledir. Olayda, hukuk se¢imi s6z konusu olup, uygulanacak hukuka istinaden yetkiyi tesis eden
mahkemenin yaklasimi hatalidir. Ancak, yukarida anmilan MOHUK m. 44 hiikmiine istinaden,
taraflarin Isvigre mahkemelerini yetkilendiren bir yetki anlasmas1 akdetmis olmas1 ihtimalinde dahi,
davali ECS Tiirk sirketinin yerlesim yerinin Tiirkiye’de olmasi sebebiyle davaci is¢i tarafindan agilan
davada Tiirk mahkemelerinin yetkili oldugu bu sebeple, ilk derece mahkemesinin kararinin isabetsiz
oldugu ifade edilmelidir.

2. Davalimin teminata iliskin itirazin1 degerlendiriniz.

MOHUK m. 48 uyarinca, Tiirk mahkemesinde dava agan, davaya katilan veya icra takibinde bulunan
yabanci gergek ve tiizel kisiler, yargilama ve takip giderleriyle kars1 tarafin zarar ve ziyanim
karsilamak {izere mahkemenin belirleyecegi teminat1 gdstermek zorundadir. Mahkeme, dava agani,
davaya katilan1 veya icra takibi yapani karsiliklilik esasina gore teminattan muaf tutar(48/2).
Karsiliklilik akdi karsiliklilik olabilecegi gibi, kanuni veya fiili de olabilir. Bu sebeple davaci, miidahil
veya icra takibinde bulunan tarafin vatandasliginda bulundugu iilke ile Tiirkiye arasinda teminattan
muafiyeti ongdren bir anlasma veya kanun hiikkmii yahut fiili uygulama varsa, davaci, miidahil ve icra
takibinde bulunan teminat yatirmayacaktir.

Olayda, davaci yanin Fransiz vatandasi olmasi sebebiyle teminat yatirmasi ihtimali s6z konusudur.
Yukarida zikredildigi {izere, Tiirkiye ile Fransa arasinda teminat hususunda bir karsilikliligin olmasi
ihtimalinde, bir baska deyisle, Tiirk vatandaslarinin Fransa’da dava agtiklarinda teminat yatirmak



zorunda olmadiklarinin tespiti halinde, mahkeme Fransiz vatandaslarin1 da teminattan muaf tutmak
zorundadir. Ayrica, Hukuk Usuliine Dair La Haye Anlagmasi’nin 17. maddesinde, akit devletlerden
birinde ikametgéah sahibi olup da diger bir akit devlet mahkemesinde dava acan veya davaya katilan
akit devlet vatandaslar1 gergek veya tiizel kisilerden, yabanci olmalar1 veya o iilkede ikametgih veya
mesken sahibi olmamalari sebebiyle herhangi bir teminat veya depozito istenemeyecegi
diizenlenmigstir. Fransa ve Tiirkiye’nin bu Anlagma’ya taraf olmasi sebebiyle Fransiz vatandasi
davacmin Tiirkiye’de ac¢tig1 dava bakimindan teminattan muaf tutulmasi gerektigi ifade edilmelidir.

3. ik derece mahkemesinin davacimin vatandaghg ile ikametgihimi esas alarak Tiirk
hukukunun uygulanamayacagi sonucuna varmasini degerlendiriniz.

Yabancilik unsuru iceren 6zel hukuka iliskin iliski ve islemlerde, ihtilafa hangi hukukun uygulanacagi
5718 sayilh MOHUK ta diizenlenmektedir (MOHUK m.1/1). Buna gore, Tiirk hakimi, Tiirk kanunlar
ihtilafi kurallarin1 ve bu kurallara gore yetkili olan yabanci hukuku re’sen uygulayacaktir (MOHUK
m.2/1). Olayda, ilk derece mahkemesinin davacinin Tiirk vatandasi olmayip Fransiz vatandasi olmasi
ve Tirkiye’de yerlesim yerinin bulunmamasin esas alarak Tiirk hukukunun uygulanmayacagina karar
vermesi hukuken yerinde olmamustir. Zira, vatandaglik veya yerlesim yeri, is s6zlesmelerine
uygulanacak hukuka iliskin MOHUK m. 27 hiikmiindeki baglama noktalarindan biri degildir. (Bkz. 5.
Soru)

4. istinaf mahkemesinin uygulanacak hukuk bakimindan gosterdigi gerekceyi degerlendiriniz.

Istinaf mahkemesinin, Tiirk hukukunda isci ve isveren arasindaki davalarin kamu diizeniyle ilgili
oldugunu, maddi olgulara ve emredici kurallara gére uyusmazligin Tiirk hukukuna gore ¢oziimlenmesi
gerektigi seklindeki kategorik yaklasimi hatalidir. Zira, Tiirk hukukunda bir konunun “kamu diizenine
iligkin” kabul edilmesi, o konuya iliskin uyusmazliklarda dogrudan dogruya Tiirk hukukunun
uygulanmasini gerektirmez. Kamu diizeni kurali, “kamu diizenine iliskin uyusmazliklar Tiirk
hukukuna tabidir” seklindeki bir baglama kurali degildir.

Bu sebeple, i¢c hukuktaki her emredici hiikiim, kamu diizeni miidahalesini gerektirmez. i¢ hukuktaki bu
diizenlemenin Tiirk hukukunun dayandigi temel prensiplerin vazgecilmez kismini olusturmasi gerekir.
MOHUK un 5. maddesinde, yabanci hukukun, ancak Tiirk kamu diizenine “agik¢a aykir1 olmas1”
halinde uygulanmayacagi hiilkmiine yer verilmesinin sebebi, kamu diizeni miidahalesini asgariye
indirmeye ve agikdr bir aykiriligin bulunmadigi hallerde yabanci hukukun tatbikini saglamaya
yoneliktir. Burada da yabanci unsurlu meselelerde kanunlar ihtilafi kurallarinin yetkili kildigi hukukun
uygulanmasinin asil oldugu ve sadece yabanci hukukun Tiirk kamu diizenine “agik¢a” aykir1 oldugu
durumlarda istisnaen bundan vazgecilecegi vurgulanmistir. Ancak, olayda mutad isyerinin Tirkiye
oldugu ve MOHUK m.27(1) geregi, mutad isyeri hukuku olan Tiirk hukukunun emredici hiikiimlerinin
sakli kalacagi, bu ihtimalde Tirk hukukunun emredici hiikiimlerine aykiri hiikiimlerin isgilerin
aleyhine olmasi durumunda uygulanmayacagi da gézden kagirilmamalidir.

5. Davacimin alacak talebi hakkinda hangi hukuk uygulanacaktir? Aciklayimz.

MOHUK m.27(1) uyarinca is akitleri, iscinin mutad isyeri hukukunun emredici hiikiimleri uyarinca
sahip olacagi asgari koruma sakli kalmak kaydiyla, taraflarin sectikleri hukuka tabi kilimustir.
Burada, ekonomik yonden daha zayif konumda bulundugu varsayilan is¢iye, aleyhine olabilecek bir
hukuk se¢iminin dayatilabilecegi endisesiyle, simirli etkiye sahip bir hukuk se¢imi imkan1 taninmustr.



Taraflarca segilen hukuk ile mutad isyeri hukukundan hangisinin is¢iye daha fazla koruma sagladigi
konusundaki saptamanin, sadece tatbiki gerekli hiikiim bazinda tek tek karsilastirilmasi, siiphesiz ki
is¢i icin daha elverisli bir sonu¢ dogurur; ancak bdyle bir dar karsilastirma neticesinde higbir iilkede
uygulanma kabiliyetini haiz olmayan bir hukuk diizeni yaratilmis olup, is¢iyi korumak adina, isveren
de cezalandirilmis olur. Bu nedenle, sadece ilgili hiikiimlerin dikkate alinmasi suretiyle yapilacak dar
kapsaml1 bir karsilagtirma yerine, davada tatbik edilmesi gereken hiikiim ile baglantili olan hiikiimlerin
bir grup olarak dikkate alinmak suretiyle, is¢inin mutad igyeri hukuku ile segilen hukuk
karsilastirilmalidir. Buna gore, haksiz fesih ve tazminata iliskin olarak, taraflarca secilen Isvigre
hukuku ve mutad isyeri hukuku hiikiimleri kiyaslanarak uygulanmasi gereken hukuk tatbik edilecektir.
Nitekim, taraflarin hukuk se¢imi yapmamis olmalar1 halinde de is akdine, is¢inin igini mutad olarak
yaptig1 isyeri hukuku (lex loci laboris) uygulanir (MOHUK m.27/2). Burada yetkili kilinan hukuk,
igverenin igyerinin bulundugu degil, is¢inin isini yaptig1 isyerinin bulundugu iilke hukukudur. Bu
nedenle is¢inin igini fiilen yerine getirdigi yer esas alinir. Olayda, davaci is¢inin bir Tiirk sirketinde
baraj yapimu i¢in kalite kontrol miihendisi olarak gorevlendirildigi anlasildigindan isini gegici olarak
Tiirkiye’de yaptig1 ihtimali gliindeme gelebilir. Bu noktada, is¢inin isini gegici olarak bagka bir iilkede
yapmas1 halinde bu isyerinin mutad isyeri sayilmayacagt MOHUK m.27(2)’de 6zellikle ifade
edilmistir. Bu itibarla, is¢inin mutad igyerinin belirlenmesinde, is¢inin igini nicelik, nitelik ve siire
olarak hangi iilkede agirlikli olarak yerine getirdigi dikkate alinmalidir.

Iscinin isini belirli bir iilkede mutad olarak yapmayip devamli olarak birden fazla iilkede yapmasi
halinde is¢inin mutad isyeri hukukundan bahsedilemeyecegi i¢in, is akdi, igverenin esas isyerinin
bulundugu iilke hukukuna tabi kilinmustir [MOHUK m.27(3)]. Bu ihtimalde de, isveren ECS
sirketinin, bir Tiirk girketi olmasi dolayisiyla esas igyerinin Tiirkiye’de olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Dolayisiyla, Tiirk hukukunu isci lehine sagladigi asgari koruma sakli kalmak kaydiyla, olaya konu
alacak talebine, taraflarca secilen isvigre maddi hukuku uygulanacaktir.

Olay 1l

6. Bay (E) tarafindan acilan bosanma davasinda Izmir Aile Mahkemesinin milletlerarasi
yetkisi var midir? Aciklayimiz.

MOHUK m. 41 uyarinca, Tiirk vatandaslarinin kisi hallerine iliskin davalari, yabanci iilke
mahkemelerinde agilmadigi veya agilamadig takdirde, Tiirkiye’de yer itibariyle yetkili mahkemede,
bulunmamasi halinde ilgilinin sakin oldugu yer, Tiirkiye’de sakin degilse Tiirkiye’deki son yerlesim
yeri mahkemesinde, bu da bulunmadigi takdirde Ankara, Istanbul veya Izmir mahkemelerinden
birinde goriliir. Kanun koyucu Tiirk vatandaslarinin kisi hallerine iliskin uyusmazliklar1 bakimindan
her haliikarda yetkili bir Tiirk mahkemesi hazir bulundurma yolunu se¢mistir. Tiirk hukukunda, kisi
halleri tabiri, kisinin sahsi statiisiinii ortaya koyan, sahsin hukuku ve aile hukukuna iligkin meselelere
isaret etmektedir. MOHUK 41’in uygulanabilmesi i¢in, davanin taraflarindan birinin Tiirk vatandasi
olmasi gerekli ve yeterlidir. Davada taraf olan Tiirk vatandasinin davali veya davaci olmast MOHUK
m. 41 hitkmiiniin uygulanmasi bakimindan 6nem arz etmemektedir. Olayda Bay E bir bosanma davasi
acmigtir. Bosanma davasi, kisilerin sahsi statiisiiniin unsurlarinda degisiklige yol agmasi itibariyle
MOHUK m. 41’in uygulama alanma girmektedir. Ayrica davanin taraflari, hem davaci hem de davali
Tiirk vatandagidir. Dolayistyla olayda MOHUK m. 41’in uygulanmasi gerekmektedir. MOHUK m.
41°deki yetkili mahkemeler bir hiyerarsi i¢inde diizenlenmistir. Oncelikle ilk basamaklardaki yetkili
mahkemelerin bulunup bulunmadigina bakilmasi gerekmektedir. Olaydaki veriler gergevesinde m.
41°deki ilk ii¢ basamaga gore yetkili bir mahkeme belirleyemedigimiz igin Izmir mahkemelerinin
yetkili oldugunu soyleyebiliriz.



7. 1zmir Aile Mahkemesinde goriilen davada Bayan(T)’nin ileri siirdiigii talebin hukuki niteligi
nedir? Mahkemenin, “usuliine uygun sekilde a¢ilmis bir tanima ve tenfiz davasi1 olmadig:
icin” Alman mahkeme kararim dikkate almamis olmas1 hukuka wuygun mudur?
Degerlendiriniz.

Yabanci mahkeme kararlarinin Tiirk hukukunda hiikiim dogurmasi, yabanci kararin niteligine gore ya
taninmasi ya da tenfizi ile miimkiin olur. Genel olarak mahkeme kararlari iki tiir sonu¢ dogurur: kesin
hiikiim kuvveti ve icra edilebilirlik. Tanima, yabanci bir mahkeme kararinin sahip oldugu kesin hiikiim
kuvvetinin yabanci bir iilkeye tesmili, yabanci bir iilkede de kabuliidiir. Bir hukuki iliskinin veya
hakkin varligr veya yoklugu hakkinda bir karar elde etmek i¢in agilan dava sonunda verilen tespit
kararlar1 ve maddi hukuka ait bir durumun kurulmasi, degistirilmesi veya ortadan kaldirilmasi igin
ilgilinin mahkeme disinda yapacagi beyanin yetmemesi ve dava yoluna bagvurulmasimin gerekli
oldugu hallerde agilan dava sonucu verilen insai (yenilik dogurucu) kararlar, 6rnegin bosanma
kararlar1 cebri icraya konu olamayan kararlardandir. Olayda Bayan T, Almanya’dan aldig1 bosanma
kararinin esas alinmasini istemektedir. Bosanma karari, insai bir karar olup tanimaya tabidir. Bu
yabanci bosanma ilamiin kesin hiikiim etkisinden yararlanilabilmesi i¢in mahkemenin iki sekilde
hareket etme imkam bulunmaktadir. izmir Aile Mahkemesi ilk secenek olarak halihazirda acilmis
davada bu yabanci bosanma kararinin taninmasina karar verebilir. ikinci bir segenek olarak ise, Bayan
T’ye tanmima davasi agmasi i¢in belirli bir siire verebilir ve héalihazirda goriilen bosanma davasini
tanima davasi sonuglanana kadar bekletebilir. Dolayisiyla mahkemenin “usuliine uygun sekilde
acilmig bir tanima ve tenfiz davasi olmadigi i¢in” Alman mahkeme kararini dikkate almamis olmasi
hukuka aykirdir.

8. Bayan (T)’nin Almanya’da yaptig1 evlilik gecerli midir? Tiirk Milletleraras1 Ozel Hukuku
bilgileriniz ¢ercevesinde degerlendiriniz.
MOHUK m. 13/1 uyarinca, Tiirk hukukunda evlenme ehliyeti ve sartlari, eslerin her birinin evienme
anindaki milli hukukunun kanunlar ihtilafi kurallarina tabi kilinmistir. Bunun anlami, erkegin milli
hukukundaki evlenme sart ve engellerin sadece erkege, kadinin milli hukukundaki sart ve engellerin
ise sadece kadina uygulanmasidir. Ancak bazi evlenme engelleri doktrinde iki tarafli evlenme engeli
olarak degerlendirilmektedir. Olayda Bayan T’nin milli hukuku Tiirk hukukudur. Evlenme aninda da
Tiirk vatandasi oldugu varsayiminda, Bayan T’nin Tiirk hukukuna gore bir evlenme engelinin bulunup
bulunmadigina bakilmas1 gerekmektedir. Bayan T’nin Almanya’dan aldigt bosanma karari
taninmamustir. Bu yiizden Tiirk hukukuna gore hala evli sayilmaktadir. Mevcut evlilik MK. 130 geregi
hukuken yasaklanmuistir. Dolayisiyla Tiirk milletlerarasi 6zel hukukuna gére Bayan T nin Almanya’da
yaptig1 evlilik gecerli degildir.
9. lIzmir Aile Mahkemesi mal rejimi tasfiyesi hakkinda hangi hukuka gore karar verecektir?
Aciklaymmz.

MOHUK 'un 15. maddesinde yer alan kurala gore, eslerin evlilik mallarina uygulanacak hukuku segme
imkan1 kisith da olsa mevcuttur. Buna gore esler, evlilik mallar1 hakkinda, evlenme anindaki mutad
mesken hukuklarindan veya milli hukuklarindan birini agik olarak secebilirler. Boyle bir se¢imin
yapilmamis oldugu hallerde, evlilik mallar1 hakkinda eslerin evlenme anindaki miisterek milli hukuku,
bulunmadigr takdirde eslerin evlenme anindaki miisterek mutad mesken hukuku, bunun da
bulunmamasi halinde Tiirk hukuku uygulanir. Ayrica MOHUK un 15. maddesinin 2. fikrasina gore,
tasinmaz mallarin tasfiyesinde tasinmazin bulundugu tilke hukuku uygulanacaktir. Olayda Bay E ile
Bayan T Tiirk vatandasidir. MOHUK m. 15°e gore bir hukuk segiminde bulunmamuislardir. Evienme
aninda da Tiirk vatandas1 olduklar1 varsayilirsa, mal rejimi hakkinda miisterek milli hukuklar1 olan
Tirk hukuku uygulanmalidir. Ancak bu sekilde varsayilamasa bile, miisterek milli hukuklari



bulunmadigr i¢in miisterek mutad meskenlerine bakilir. Buna iliskin de olayda bir veri
bulunmamaktadir. Bu durumda madde uyarinca son ihtimalde yine Tiirk hukukunun uygulanmasi
gerekmektedir.

10. (C¢)’nin babasimin kim oldugu hangi hukuka gore belirlenecektir? Aciklayimz.

C’nin babasinin kim olduguna iliskin hukuki sorun soybagina iliskindir. Yabancilik unsurunun
bulundugu hallerde soybaginin kurulmas: konusunda yetkili iilke hukukunu gosteren MOHUK m.
16/1. maddesi, basamakli bir baglama kurali igermektedir. MOHUK m. 16/1 uyarinca, soybagimin
kurulusu, cocugun dogum anindaki milli hukukuna, kurulamamasi halinde ¢ocugun mutad meskeni
hukukuna tabidir. Soybagi bu hukuklara gére kurulamiyorsa, ananin veya babanin, ¢ocugun dogum
anindaki milli hukuklarina bunlara gore kurulamamasi halinde ana ve babanin, ¢ocugun dogum
anindaki miisterek mutad mesken hukukuna, buna goére de kurulamiyorsa ¢ocugun dogum yeri
hukukuna tabi olarak kurulur. Olayda C, Bayan T ile Alman vatandasi Bay A’nin evlilik birligi
icerisinde dogmustur. Annesi Tiirk vatandasi oldugu icin C Tiirk vatandagligin1 dogumla kazanmstir.
Dolayisiyla C’nin dogum anindaki milli hukuku Tiirk hukukudur. C, Bay A’nin vatandashigina
istinaden ayni zamanda Alman vatandashgini da kazanmis olabilir. Ancak MOHUK m. 4/1(b)
uyarinca, birden fazla devlet vatandasligina sahip olanlar hakkinda, bunlarin ayn1 zamanda Tiirk
vatandasi olmalar1 halinde Tiirk vatandagligi esas alinir. Bu nedenle C’nin babasi ile arasindaki
soybag1 Tiirk hukukuna gore kurulacaktir.

I1. Vatandashk Hukuku (Sorular 5 puan degerindedir)

11. Bay (M) Tiirk vatandashgindan ayrilmak icin hangi yola basvurmustur? Sartlarim sayimz.
Bay (M)’nin, Tiirk vatandashgindan ayrilmasi durumunda sahip olacagi haklar1 anlatiniz.

Tiirk vatandaslhigindan ayrilarak baska bir devletin vatandasligina gegmek isteyen Bay (M), 5901 sayil
Tiirk Vatandashigi Kanunu'nun 25. maddesi uyarinca Tiirk devletinden izin alarak ¢ikma yoluyla Tiirk
vatandashgini kaybedebilir. TVK’nin 25. maddesi uyarinca ¢ikma izni almay1 talep eden kisinin; (i)
ergin ve ayirt etme giiciine sahip olmamasi, (ii) yabanci bir devlet vatandagligini kazanmis veya
kazanacagia iliskin inandiric1 belirtilere sahip olmasi, (iii) herhangi bir su¢ veya askerlik hizmeti
nedeniyle aranan kisilerden olmamasit ve (iv) hakkinda herhangi bir mali veya cezai tahdidin
bulunmamasi gerekmektedir. Tiirk vatandagligindan ¢ikmak isteyen ve bunun igin izin talebinde
bulunan kisiye ¢ikma izni vermeye yetkili makam Icisleri Bakanligidir. Bay (M) nin m.25’te sayilan
sartlar1 tasimas1 durumunda, Bakanlik sahip oldugu takdir hakkina bagli olarak ¢ikma izni verebilir.

Cikma bagvurusunun kabulii halinde; (i) ¢ikma iznini talep ettigi anda herhangi bir yabanci devlet
vatandashigini kazanmis ise ¢ikma belgesi veya (ii) heniiz herhangi bir yabanci devletin vatandasligini
kazanamamis ise, ancak yabanci devlet vatandashigini kazanacagina dair getirdigi inandiric1 belgelerin
uygun goriilmesi halinde ¢ikma izin belgesi verilir. TVK’nin 26. maddesinin 2. fikras1 uyarinca ¢ikma
izin belgesi, karar tarihinden itibaren 2 yil gecerli olup izin belgesini alanlar bu siire i¢inde yetkili
makamlara yabanci devlet vatandashigini kazandiklarina dair bilgi ve belgeleri vermek zorundadir.
Siiresi i¢inde yabanci devlet vatandagliginin kazanilamamasi durumunda ¢ikma izin belgesi gegersiz
hale gelecektir.

Cikma izni almak suretiyle Tirk vatandasligini kaybeden dogum yoluyla Tiirk vatandasligini kazanan
kisiler yaygim olarak “mavi kartlilar” olarak anilmaktadir. TVK’nin 28. maddesi uyarinca, dogumla
Tiirk vatandasi olup da ¢ikma izni almak suretiyle vatandagligi kaybedenler ve iigiincii dereceye kadar
altsoylar;; milli giivenlik ve kamu diizenine iliskin hiikiimler sakli kalmak kaydiyla Tiirk
vatandaslarina taninan haklardan belirli istisnalar haricinde aynen yararlanmaya devam edeceklerdir.



Bu madde kapsaminda, Bay (M) ’nin se¢me ve secilme, muafen ara¢ veya ev esyasi ithal etme haklari
ile askerlik hizmeti yapma ylkiimliiligii bulunmamaktadir. Bununla birlikte Bay (M), bir kadroya
dayali olarak asli ve siirekli kamu hizmeti yapamayacak ancak; kamu kurum ve kuruluslarinda is¢i,
gecici veya sozlesmeli personel olarak calisabilecektir.

12. Olayda Bay (M)’nin Tiirk vatandash@imi kazanabilmesi hangi sartlarla miimkiindiir?
Idarenin kararim degerlendiriniz.

Tiirk Vatandashgi Kanunu’'nun 13. Maddesine gore milli glivenlik bakimindan herhangi bir engeli
bulunmamak sartiyla iki grup yabancinin Tirkiye’de ikamet etme sartt aranmaksizin yeniden
vatandasliga alinabilecegi diizenlenmistir.

Tirk Devletinden izin almak suretiyle Tiirk vatandagligindan ¢ikan eski Tiirk vatandaslari, yeniden
Tiirk vatandashigina donmek istemeleri halinde Tiirkiye’de ikamet etme sarti aranmaksizin Icisleri
Bakanligi’nin karar1 ile yeniden Tiirk vatandagligina alinabilirler.

13. Anayasa’nin m. 66’da yer alan Tiirk vatandashgi kavramini yorumlayimz (Gerekeeli olmak
kaydiyla savunulan her goriise tam puan verilecektir).

Anayasa’nin 66. maddesinde diizenlenen “Tiirk vatandagligi kavrami” ve bu diizenleme hakkindaki
goriislerin/elestirilerin gerekgeli olarak yazilmasi halinde tam puan verilecektir.

I11. Yabancilar Hukuku ( 15 puan degerindedir.)

14. Yabancilarin ve azinhklarin Tiirkiye’de 6zel 6gretim kurumu acmasi miimkiin miidiir?
Miimkiinse her birini esaslari ve sartlari ile birlikte aciklayimz.

Tiirk hukukunda 6zel dgretim kurumlarina iliskin esaslar, Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu (OOKK)
ve Milli Egitim Bakanligi Ozel Ogretim Kurumlar1 Yonetmeligi (OOKK Yénetmeligi) ile
diizenlenmektedir. Kanun; yabanci gercek ve tiizel kisilerin 6zel 6gretim kurumu agmasi ve yabanci
ogrencilerin dzel 6gretim kurumlarina devami meselesini; Ozel Ogretim Kurumu, Milletleraras1 Ozel
Ogretim Kurumlar1, Yabanci1 Okullar ve Azinlik Okullar1 olacak sekilde ele almustir.

Ozel Ogretim Kurumlar1 Kanunu’nun 3. Maddesine gére yabanci uyruklu gercek ve tiizel kisilerin
kurucu ortak oldugu, 6zel hukuk tiizel kisileri veya 6zel hukuk hiikiimlerine goére yonetilen tiizel
kisiler tarafindan 6zel 6gretim kurumu agilamayacaktir. Yabanci uyruklu gercek veya tiizel kisilerin
ortakliginin tespit edilmesi halinde s6z konusu kurumlara, idari para cezasi uygulanacak ve bu
kurumlara yabanci uyruklu gercek veya tiizel kisilerin ortakliginin sona erdirilmesine iligkin 30 is
giinii siire verilecektir. S6z konusu siireye ragmen yabanci uyruklu gergek veya tiizel kisilerin
ortakliginin sona erdirilmemesi veya ayni kurumda ikinci kez yabanci uyruklu gercek veya tiizel
kisilerin ortakliginin tespiti halinde s6z konusu 6zel 6gretim kurumunun kurum agma izni ile igyeri
acma ve c¢alisma ruhsati iptal edilecektir (OOKK m. 3/12). Yabanci gercek kisilerin de Tiirkiye’de
ozel dgretim kurumu agip agamayacaklar1 sorusuna olumsuz yanit vermek gerekecektir. OOKK m.
3/12’de, yabanci gercek kisilerin kurucu ortak oldugu Tirk tiizel kisiliklerinin dahi 6zel 6gretim
kurumu agmasina izin verilmemektedir. Bu hiikiimler birlikte degerlendirildiginde; yabanci gercek ve
yabanci tiizel kisilerin Tiirkiye’de 6zel 6gretim kurumu agamayacaklar1 sonucuna varilmaktadir.

OOKK’nin 5. maddesinin (a) bendi, milletleraras1 6zel 6gretim kurumlarim diizenlemektedir. Buna
gore; “milletleraras1 6zel Ogretim kurumlar1”, yalmiz yabanci uyruklu Ogrencilerin devam
edebilecekleri yiiksekogretim disindaki 6zel Ogretim kurumlaridir. Milletlerarasi 6zel O6gretim
kurumlari; yabanci uyruklu gercek ve tiizel kisiler tarafindan veya Tiirk vatandaslariyla ortaklik yolu
ile 4875 sayili Dogrudan Yabanci Yatirimlar Kanunu cer¢evesinde ve Cumhurbagkaniin izniyle
acilabilir. Tiirk vatandas1 gergek kisiler, 6zel hukuk tiizel kisileri veya 6zel hukuk hiikiimlerine gore



yonetilen tiizel kisiler de kendi adlarina ayni amagla milletlerarasi 6zel 6gretim kurumu acabilir.
Yiriirlikteki mevzuat uyarinca su anda Tiirkiye’de yabancilarin agabilecegi tek 6zel 6gretim kurumu,
milletlerarasi 6zel 6gretim kurumlaridir.

Mevcudiyeti Lozan (m.40) ile tanman “azinhik okullari”, OOKK m. 2(e) ve 5(c) bentlerinde
diizenlenmistir. Lozan Antlasmasi’nin 40. ve 41. maddeleriyle ilgili bulunan azinlik okullarinin
tasimalar1 gereken Ozellikler yonetmelikle belirlenecegi ve bu yonetmeligin ilgili iilkelerin bu
konulardaki miitekabil mevzuat ve uygulamalari dikkate alinmak suretiyle hazirlanacagi ifade
edilmistir. Lozan Antlagmasina gore mevcudiyeti taninan okullarda seviyesine gore resmi okullarda
okutulan dersler ve Ogretim programu ile haftalik ders dagitim c¢izelgesinin uygulanmasi esastir.
Derslerden hangilerinin 6gretiminin Tiirkce’den baska bir dilde yapilabilecegi Bakanlik¢a
kararlastirilir. Ayrica Ozel Ogretim Kurumlari Kanunu uyarinca, azinlik okullarinda yalniz kendi
azinligina mensup Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi 6grenciler okuyabilir.



