Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Muhakemesi Hukuku
Final Sinav Sorular1 Orgiin Ogretim Cift Numarah Ogrenciler (10.07.2018 — 13:00)
Aciklamalar: Sinav siiresi 2 SAAT 30 dakikadir. Smavin ilk 20 dakikasi salondan ayrilmaniza izin
verilmeyecektir. BIR TABAKA EK KAGIT kullanabilirsiniz. Liitfen cevaplarimz gerekeeli bir bicimde, soruda
sorulan hususlari ve olayin biitiiniinii dikkate alarak yaziniz. Basarilar Dileriz.
Olay

14 yasindaki kiz ¢cocugu A, annesinin ikinci evliligini yapmasina sinirlenerek evden kacar. Annesinin kolluga

yaptig1 basvuru iizerine yapilan aramalar neticesinde bir hafta sonra Kadikoy'de kollugun yaptig1 bir denetim

sirasinda bulunarak ailesine teslim edilir. Annesi B, A'nin bir haftadir neler yaptigini 6grenmek i¢in konusmaya
basladiginda, kizinin evden kactig1 zaman diliminde 17 yasindaki erkek arkadasi C'nin evinde kaldigini, burada

A ile C’nin cinsel iligkiye girdiklerini, ayrica aym1 zaman diliminde eve gelen C'nin arkadaglar1 16 yasindaki D ve

19 yasindaki E’'nin de A ile iligkiye girdigini?, 14 yasindaki F'nin ise cinsel iligki sirasinda gizlice cep telefonu ile

fotograflar ¢ektigini 6grenir2. B hem kizinin yipranacagi hem de bosandig1 esi A'nin babasi G’'nin bu durumu

A’nin velayetini kendisinden almak icin kullanacag endisesi ile kimseye soylememeye karar verir ve A’y1 da bu

hususta tembihler. Ancak bu konusmalar kapidan dinlemekte olan temizlik¢i H, polis memuru olan oglu I'ye

sOyler. Bunun iizerine I, annesi H’den duyduklarimmi bir tutanak haline getirerek, Istanbul Cumhuriyet

Bagsavciligina bildirir.

1. H’nin olaya iliskin I’ye anlatimlarmmi, I’nin ise durumu bir tutanakla Cumhuriyet
Bassavciligina bildirmesinin hukuki niteliklerini tespit ediniz. Bu tutanak iizerine
Cumbhuriyet Saveisinin sorusturma baslatmasi1 miimkiin miidiir? (8p)

» Bir sucun iglendigine iliskin CMK’nun 158. Maddesinde sayillan makamlara yapilan bildirim, takibi
sikayete bagh suclarda — diger kosullar da varsa, sikayet; resen sorusturulan sucglarda ise ihbar olarak
nitelendirilir. (2p) )

> H’nin I'ye yapti1 bildirimin niteligi bu bildirimi I'nin gorevi kapsaminda yapip yapmamasina gore
degisecektir. I bu husus kendisine bildirildiginde, gorevi basinda ise cinsel istismar sucu bakimindan
yapilan bildirim ihbar mahiyetindedir. (1p)

> Bu ihtimalde sucu 6grenen kolluk gorevlisi aragtirma ve sorusturma iglemlerine baglamak amaciyla
saveryl durumdan haberdar edeceginden kolluk gorevlisi I'nin bu kapsamda, Cumhuriyet Bagsaveihgina
sundugu tutanakla savciya bildirimi artik bir sorusturma islemidir. Thbar veya sikayet vasfi tasimaz. (1p)

> Eger H, olanlan I'ye gorevi kapsaminda anlatmamigsa I yetkili merci olmadig: icin yapilan bildirim
alelade bir bildirim niteligini haiz olur. Bu ihtimalde de I'nin tutanak diizenleyerek savciya gondermesi
ihbar niteli§inde olacaktir. (1p)

» Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu sikayete tabi bir sugtur. Sikayet ise ancak suctan zarar goren tarafindan
kullanilabileceginden, her iki ihtimalde de 6zel hayatin gizliligi bakimindan yapilan bildirimler alelade
bildirim niteligindedir. (1p)

» Sorusturma evresi su¢ haberinin 6grenilmesiyle baslar. Bu haber re’sen ogrenilebilecegi gibi ihbar veya
sikayet lizerine de 6grenilebilir. Olayda haberin kendisinden 6grenildigi H, bilgileri kapiy1 dinleyerek
hukuka aykir1 bir gekilde 6grenmistir. H'nin beyanlar1 her ne kadar hukuka aykir: elde edilmis olsa da bu
beyanlardan hareketle bir sucun gerceklestigi izlenimi ilizerine C. Savcisinin sorusturma baslatmasina
engel degildir. Ancak H'nin beyanlar delil olarak kullanilamaz. (2p)

I’den gelen tutanak iizerine C. Savcis1 sorusturma baslatir. Kolluk amirini telefonla arayarak, H ve B'nin davet
edilerek kolluk marifetiyle ifadelerinin alinmas: talimatini verir. Gérevlendirilen bir polis memuru, H ve B’nin
evlerine giderek uygun olduklarinda karakola gelerek ifade vermelerini soylese de hem H hem de B, ifade
vermeyeceklerini gelen gorevliye soyler. Bunun {izerine gorevli, her ikisini de gerekirse zor kullanma yetkisi
oldugunu belirterek karakola gotiiriir. Karakol amiri her ikisine de yemin ettirdikten sonra beyanlarini alir.
2. H ve B’nin davet edilmesi, beyanlarinin alinmasi islemlerinin hukuki niteligini tespit ediniz.
islem hukuka uygun mudur? Polis memurunun beyani ve yaptig1 islem yerinde midir? (6p)
» PVSK m. 15 polise, sorusturma islemleri sirasinda ifadesinin alinmasi gereken kisileri sozlii olarak
cagirmak yetkisi vermektedir. Bu nedenle davetin memur araciligiyla ve sozlii olarak yapilmasinda
herhangi bir hukuka aykirilik bulunmamaktadir. (1p)
» Kollugun, bir sugun tespiti veya aydinlatilmasina yonelik olarak, miisteki ve suctan zarar goren ile sug
isleme siliphesi altinda bulunmayan diger kisileri dinlenme ve tutanaga gecirme suretiyle bilgi alma
yetkisi bulunmaktadir. Tanik ifadesi yalmizca C. Savcisi, hakim veya mahkeme oOniinde

1 Cocuklarin Cinsel istismar

MADDE 103- (1) Cocugu cinsel yonden istismar eden kisi, sekiz yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Cinsel istismarin sarkintihik
diizeyinde kalmasi halinde ii¢ y1ldan sekiz yila kadar hapis cezasina hitkmolunur... (2) Cinsel istismarin viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi
suretiyle gerceklestirilmesi durumunda, on alt1 yildan asag1 olmamak iizere hapis cezasina hitkmolunur

2 Ozel hayatin gizliligini ihlal

MADDE 134 - (1) Kisilerin 6zel hayatinin gizliligini ihlal eden kimse, bir yildan {i¢ y1la kadar hapis cezas ile cezalandirilir. Gizliligin goriintii veya seslerin
kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat artirilir.



dinlenebileceginden, H ve B’nin kolluk marifetiyle ifadelerinin alinmasi da kollugun bilgi almasi
niteligindedir. (3p)

» Bilgi alma isleminin gerceklestirilmesi amaciyla davet edilen H ve B’nin bunu reddetmesi halinde
kollugun zor kullanma yetkisi bulunmamaktadir. Bu nedenle polis memurunun ifade vermeyeceklerini
soyleyen H ve B’ye yonelik beyani yerinde degildir. Dolayisiyla polisin H ve B’yi karakola gotiirmesi islemi
hukuka uygun degildir.(2p)

Ifadeler kendisine ulasan C. Savcisi yetkili mercie bagvurarak C, D, E ve F'nin goriildiikleri yerde tutularak kolluk

merkezine getirilmesi, C'nin evinde A’ya ait esya ve iz olup olmadig1 hususunda arastirma yapilarak elde edilecek

delillerin toplanmasi yoniinde karar verilmesini talep eder. Talebi inceleyen merci, talebi kabul ederek, C'nin
ailesi ile birlikte yasadig1 evde karar tarihinden itibaren 3 giin icerisinde arastirma islemi yapilmasina karar
verir. Kolluk gorevlileri bu karara istinaden C, D, E ve F'nin evlerine giderler. C'nin evinde yapilan arastirmada

Cnin evde olmadig1 ve herhangi bir delil bulunamadig anlagilir. Bu esnada evde bulunan Cnin 3 yasindaki

kiiciik kardesi ile konusan kolluk gorevlisi C'nin teyzesine ait {ist kattaki cat1 dairesinde oturdugunu 6grenir. Bu

daireye ¢ikan gorevliler yaptiklar: arastirmada A’ya ait dis fircas1 ve camasirlar bulurlar. Evlerine gittikleri diger
siipheliler D ve E zorluk cikarmadan karakola giderler, ancak F'nin kapiy1 agmamasi lizerine kapi kirilarak eve
girilir ve F karakola gotiiriiliir.

3. C. Savcisinin talebinde yer alan ve merci tarafindan kabul edilen islemlerin hukuki
niteliklerini ve karar veren mercii tespit ediniz. C’nin evinde yapilan islem sirasinda kolluk
amirinin Cnin kardesi ile goriismesi ve aldig bilgiye istinaden gerceklestirdigi islem hukuka
uygun mudur? F’nin evine kapiy1 kirmak suretiyle girilmesi islemini degerlendiriniz. (13p)

» C. Savcisinin istemi iizerine yetkili merciin C, D, E ve F’nin goriildiikleri yerde tutularak kolluk
merkezine getirilmesine dair karar1 yakalama emri niteligindedir. Sorusturma evresinde cagr
iizerine gelmeyen veya cagri yapilamayan silipheli hakkinda, C. Savecisinin istemi iizerine sulh ceza
hakimi tarafindan yakalama emri diizenlenebilir. (2p)

» Yetkili merciin Cnin evinde A’ya ait esya ve iz olup olmadig1 hususunda arastirma yapilarak elde
edilecek delillerin toplanmasi yoniinde verdigi karar ise arama karari niteligindedir. Konutta yapilan
arama ancak hakim karari veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde C. Savcisinin yazili emri ile
yapilabilir. (2p)

» Her iki islem bakimindan da karar veren merci Sulh Ceza Hakimligidir. (1p)

» Kollugun, bir sucun tespiti veya aydinlatilmasina yonelik olarak, miisteki ve suctan zarar goren ile
sug isleme siiphesi altinda bulunmayan diger kisileri dinlemesi ve tutanaga gecirmesine bilgi alma
denir. Olayda kolluk amirinin C'nin 3 yasindaki kardesiyle konugmasi da bu kapsamdadir. (2p)

» Arama kararinda; Aramanin nedenini olusturan fiil, aranilacak konutun adresi ve kararin gecerli
olacag siire yer almak zorundadir. Olayda hakim yalnizca Cnin ailesiyle birlikte yasadig1 evde arama
yapilmasina karar verdigi icin kollugun cat1 dairesinde arama yapmasi hukuka aykiridir. (2p)

» Olayda F hakkinda yakalama emri ¢ikartilmigtir. Arama Yonetmeligine gore hakkinda yakalama emri
bulunan kisilerin yakalanmasi1 amaciyla konutunda yapilacak aramada ayrica bir arama karari
aranmaz. Bu nedenle olayda kollugun ayrica bir arama kararina ihtiya¢ duymaksizin F’yi yakalamak
amaciyla evine girmesi ve F’yi yakalamasi islemi hukuka uygundur. (3p)

» Tiim koruma tedbirleri 6l¢iilii olmak kaydiyla igerisinde zor kullanma yetkisini de barindirir. Olayda
F evden cikmamakta direndigi i¢in kapinin kolluk tarafindan kirilmasi bu anlamda o6l¢iilii olup
hukuka aykirilik tegkil etmez. (1p)

Islemlere iliskin kendisine bilgi verilen C. Savcisi tiim siiphelilerin kolluk merkezinde 24 saat gozaltina
alinmalari, magdur A'nin ise kolluk gorevlileri tarafindan alinarak adliyeye getirilmesi ve ifadesini bizzat
alacagini soyler. Kolluk gorevlileri tarafindan evinden alinan A, annesi B ile birlikte adliyeye gotiiriiliir. Talep
etmemesi iizerine vekil bulunmaksizin psikolog huzurunda alinan ifadesinde tiim siiphelilerle rizasi ile iligkiye
girdigini, sikayet¢i olmadigini; ancak fotograf ceken F’den sikayetci oldugunu soyler. Anne B de ifadesinde
cocugunun zarar gormemesi i¢in bu isin duyulmamasi ve dava acilmamasini, cekilen fotograflarin ele gecirilerek
silinmesini talep eder. C. Savcis1 A'nin bedeni {izerinde muayene yapilmasi gerektigini soyleyerek islem icin
rizasini talep eder. Ancak A'nin ve annesi B'nin riza gostermemesi lizerine muayene islemi yapilamaz.

4. A ve B’nin ifadelerinin alinmasi islemini degerlendiriniz. A’nin muayene olmaya riza
gostermemesi iizerine C. Savcisinin basvurabilecegi bir yol var midir? Kisaca aciklayimiz.
(8p)

» Magdur veya suctan zarar goren sorusturma asamasinda, cinsel saldir1 sucu ile alt sinir1 bes y1ldan
fazla hapis cezasini gerektiren suclarda, baro tarafindan kendisine avukat gorevlendirilmesini
isteyebilir. Ancak magdur onsekiz yasim doldurmamis, sagir veya dilsiz ya da meramini ifade
edemeyecek derecede maliil olur ve bir vekili de bulunmazsa, istemi aranmaksizin bir vekil
gorevlendirilir. Olayda A onsekiz yasindan kii¢iik oldugu igin zorunlu vekillik giindeme gelir.
Dolayisiyla onsekiz yasindan kiiciik olan magdurun yaninda vekil olmaksizin ifade alinmasi hukuka
uygun degildir. (3p)



» B hem tanik hem de magdurun kanuni temsilcisi sifatiyla ifade vermistir. (1p)

» Beden muayenesine C. Savcisinin istemiyle ya da re’sen hakim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde C. Savcisi tarafindan karar verilebilir. Saveinin karar1 24 saat icinde hakim veya
mahkemenin onayma sunulur. Magdurun rizas1 halinde karara gerek yoktur. Ancak magdur riza
vermezse karar gerekir. Cocugun muayeneden kaginmasi hususunda ise kanuni temsilcisi karar verir.
Cocugun muayenenin hukuki anlam ve sonuclarin algilayabilecek olmasi halinde onun da goriisii
alinir. Olayda hem c¢ocuk hem de kanuni temsilci olan anne riza gostermedigi icin Savcinin
mahkemeden karar almasi gerekmektedir. Riza gosterilmemesi, arastirma yiikiimliiliigiiniin yerine
getirilmemesinin mazereti teskil etmeyecektir. (4p)

Kolluk amirini arayan C. Savcisi ifade alma islemine baglanmasi talimatini verir. F disindaki tiim siiphelilerin

ifadeleri miidafi esliginde alinir. Siiphelilerden F, sadece saka amaciyla fotograflarini ¢ektigini, fotograf cektigi

sirada A ve C’'nin kendisini fark ettigini ve orada resimleri sildiklerini soyler. Kolluk amirinin talebi iizerine cep

telefonu getirilerek agtirlhir ve tiim fotograflara bakildiktan sonra fotografin bulunmadig fark edilir. Diger

siipheliler kendilerine isnat edilen cinsel istismar suclamasini kabul etmezler.

5. Siiphelilerin ifadelerinin alinmasi islemi hukuka uygun mudur? F’nin cep telefonu iizerinde
kolluk amiri tarafindan yapilan islemin hukuki niteligini tespit ediniz ve islemin hukuka
uygun olup olmadigini aciklayimiz.(9p)

» Burada oOncelikle zorunlu miidafilik kurumu tartisiimahdir. Siipheli veya sanik; ¢ocuk, kendisini
savunamayacak derecede malul veya sagir ve dilsiz ise ya da alt sinir1 beg y1ldan fazla hapis cezasim
gerektiren suclardan dolay1 yapilan sorusturma ve kovusturmalarda zorunlu miidafilik s6z konusudur.
Zorunlu miidafiligin gecerli oldugu durumlarda siipheli veya samigin ifadesinin miidafi esliginde alinmasi
zorunludur. Thtiyari miidafilik durumunda ise miidafi esliginde alinmayan siipheli veya sanik ifadesi,
ancak sanik bu ifadeyi hakim veya mahkeme huzurunda onaylarsa hitkkme dayanak tegkil edebilir. (4p)

» Olayda siipheliler C, D ve F ¢ocuk olup, E ¢ocuk olmamasina ragmen cinsel istismar su¢unun alt sinir1
bes yildan fazla hapis cezasini gerektirdiginden, siiphelilerin her biri i¢in zorunlu miidafilik s6z
konusudur. Bu anlamda F’nin ifadesinde miidafi bulunmamasi hukuka aykir1 olup bu ifade hitkme esas
alinamayacaktir. (2p)

» Fnin telefonu iizerinde yapilan islem bilgisayarda, bilgisayar programlarinda ve kiitiiklerinde arama
niteligindedir. Bu islem, somut delillere dayanan kuvvetli su¢ siiphesinin varhig1 ve baska surette delil
elde etme imkaninin bulunmamasi halinde C. Savcisinin istemi iizerine hakim tarafindan karar verilerek
gerceklestirilir. (2p)

» Olayda Hakim karar1 olmaksizin kolluk amirinin talebiyle s6z konusu islemin gerceklestirilmesi hukuka
aykiridir. (1p)

ifade alma islemi sonrasinda siiphelilerin tiimii bakimindan yapilan tutuklama talebi, merci tarafindan kabul

edilir. C. Saveis1 C, D, E hakkinda nitelikli cinsel istismar, F hakkinda ise cinsel istismara yardim etmek ve 6zel

hayatin gizliligini ihlal iddiasiyla diizenledigi iddianameyi Istanbul Agir Ceza Mahkemesine sunar.

Iddianamenin kabuliiniin ardindan durusma giinii belirlenir ve iddianame saniklara teblig edilir. Durusmanin

baslamasinin ardindan saniklarin miidafi, mahkemenin gorevsiz oldugunu yoniindeki itiraz tizerine mahkeme

saniklarin bir kismi1 bakimindan ayirma karari ile ayirir ve gorevsizlik karari vererek dosyay: gorevli mahkemeye
gonderir. Bu kararin yerinde olmadigim diisiinen C. Saveisi kanun yoluna bagvursa da sonug alamaz. Ancak
gorevli mahkemenin birlestirme yoniinde talebi tizerinde yargilamaya Istanbul Agir Ceza Mahkemesinde devam
edilir. Iddianamenin kabul kararinin ardindan iddianame okunur ve sorgu islemine gecilir. Sorguda tiim

saniklar suclamalar1 kabul etmez. F'nin kollukta alinan ifadesi ile celiskinin sorulmasi iizerine miidafi M,

miidahale ederek, kolluktaki ifadeyi durusmada kullanamayacaklarim ileri siirer. Buna ragmen mahkeme

baskan celiskiyi sorsa da sanik F, cevap vermez.

6. Olayda gorevli mahkeme/mahkemeleri tespit ediniz. Miidafinin gorevsizlik iddiasim1 ve bu
karar iizerine mahkemenin verdigi karari degerlendiriniz. Bu karara karsi1 basvurulabilecek
bir kanun yolu var midir? Karar sonrasinda davalarin yeniden birlestirilerek yeniden
istanbul Agir Ceza Mahkemesinde goriilmesi miimkiin miidiir? Nasil? Olayda miidafi F'nin
kolluk ifadesinin kullanilabilmesi miimkiin miidiir? F kolluk ifadesini mahkeme oniinde
dogrulasaydi cevabimiz degisir miydi? (14p)

» Agirlastinlmis miiebbet, miiebbet hapis, on yoldan fazla hapis cezasini gerektiren suclar ile kanunda
acgikca sayilan bazi suclarda gorevli mahkeme Agir Ceza Mahkemesidir. Olayda saniklarin her biri
bakimindan isnad edilen cinsel istismar sugu i¢in 6ngoriilen cezanin iist sinir1 10 y1il gectiginden agir
ceza mahkemesinin gorevi giindeme gelmektedir. Ancak saniklar C, D ve F heniiz onsekiz yasindan
kiiciik olduklarindan bu saniklar bakimindan gorevli mahkeme Cocuk Agir Ceza Mahkemesidir. 19
yasindaki sanik E icin ise gorevli Mahkeme Agir Ceza Mahkemesidir. Ozel hayatin gizliligini ihlal



sucu ise asliye ceza mahkemesinin gorev alanina girmektedir. Ancak olayda sanik F cocuk olugundan
gorevli mahkeme Cocuk mahkemesidir. (4p)

» Gorev kamu diizenindendir. Yargilamanin her asamasinda dikkate alir. Dolayisiyla miidafi
mahkemenin gorevsiz oldugunu iddia edebilir. Ancak CMK’nun 6. Maddesi geregi durusmaya
basladiktan sonra alt dereceli mahkemeye yonelik gorevsizlik karar1 verilemez. Ancak cocuk
mahkemeleri ile genel yetkili mahkemeler arasindaki ayrim goreve es bir ayrimdir. Bu nedenle
mahkemenin cocuk saniklarin tamami bakimindan gorevsizlik karar1 verip dosyayr gorevli
mahkemeye gondermesi gerekir. (2p)

» Bir sucta birden fazla sanik olmasi halinde baglanti oldugu kabul edilir. Baglantili suclar farkh
mahkemelerin gorev alanina giriyorsa yiliksek gorevli mahkemede birlestirilerek dava acilabilir.
Kovusturma evresinin her asamasinda yiiksek gorevli mahkeme tarafindan davalarin ayrilmasina
karar verilebilir. Olayda Istanbul Agir Ceza Mahkemesinin bazi saniklar bakimindan kendini gorevsiz
gordiigii icin bunlar bakimindan ayirma karar:1 ve sonrasinda gorevsizlik karar1 vermesi isabetlidir.
(3p)

» Gorevsizlik kararina karsi itiraz yoluna basvurulabilir. (1p)

» Cocuk Koruma Kanununa gore ¢ocuklarin yetigkinlerle birlikte suc islemesi halinde sorusturma ve
kovusturma ayr yiiriitiiliir. Fakat Davalarin birlikte yiiriitiilmesinin zorunlu goriilmesi halinde, genel
mahkemelerde, yargilamanin her agsamasinda, mahkemelerin uygun bulmasi sartiyla birlestirme
karar1 verilebilir. Bu takdirde birlestirilen davalar genel mahkemelerde goriiliir. Dolayisiyla
mahkemelerin uygun bulmasi halinde davanin yeniden birlestirilip genel mahkeme olan Istanbul
Agir Ceza Mahkemesinde goriilmesi miimkiindiir. (2p)

» Sanik F cocuk oldugundan zorunlu miidafilik s6z konusudur. Bu anlamda F’nin ifadesinde miidafi
bulunmamasi hukuka aykiri olup bu ifade hitkkme esas alinamayacaktir. F ifadesini mahkeme 6niinde
dogrulasaydi dahi zorunlu miidafilik s6z konusu oldugundan ifadenin hicbir sekilde kullanilmasi
miimkiin degildir. (2p)

Durusmaya katilan A’'nin babasi G katilan sifatiyla davaya katilmak istedigini beyan eder. Ancak mahkeme A'nin

velayetinin annesi B’de oldugunu bu nedenle G'nin miidahil olmayacag gerekgesi ile talebi reddeder. Anne B de

miidahil olarak davaya katilmak ister. Mahkeme cinsel istismar iddiasi ile agilan dava bakimindan miidahale

talebini redderken, 6zel hayatin gizliligini ihlal bakimindan talebi kabul eder. Ayrica baro tarafindan A'nin vekili

olarak gorevlendirilen avukatin her iki su¢ bakimindan da katilan olarak kabuliine karar verir.

7. Mahkemenin miidahale talepleri karsisinda verdigi kararlar hukuka uygun mudur? Yargitay
uygulamasini da dikkate alarak degerlendiriniz. (7p)

» Magdur, suctan zarar goren gercek ve tiizel kisiler ile malen sorumlu olanlar ilk derece
mahkemesindeki kovusturma evresinin her asamasinda hiikiim verilinceye kadar kamu davasina
katilabilirler. Yargitay katilma agisindan sugtan zarar gormenin dogrudan dogruya olmasini
aramaktadir. Bu bakimdan velayet kendisinde olmayan baba Gmnin katilma talebinin kabul
edilmemesinde hukuka aykirilik yoktur. (2p)

» Yargitay, sorusturma asamasinda sikayetci olmadigini beyan eden kisinin kovusturma asamasinda
davaya katilmasini kabul etmemektedir. Olayda da anne B cinsel istismar sugundan sikayetci
olmadig1 icin Yargitay bu davaya katilma talebini reddetmistir. Ancak o0zel hayatin gizliligi
bakimindan bastan beri sikayetci oldugundan bu davaya iligkin katilma talebinin kabul edilmesi
isabetlidir. (2p)

» Bu noktada Yargitay uygulamasinin ¢ok dogru olmadigina isaret etmek gerekir. Zira kisi re’sen
sorusturulan bir sucta sikayetci olmak zorunda degildir fakat Yargitay'in uygulamasi bu halde kisinin
davaya miidahil olmasini engellemektedir. (1p)

» Baro tarafindan gorevlendirilen A’'nin vekilinin ise katilan olarak kabulii s6z konusu olamaz. Vekil,
miivekkil A'nin adina hareket etmektedir. A'nin cocuk olmasi nedeniyle zorunlu vekillik s6z konusu
oldugundan, A’'nin katilma talebi olmasa dahi vekil cocugun yararina hareket ederek davaya katilma
talebinde bulunabilir. Iradelerin catismasi halinde zorunlu vekilin iradesi esas alinmalidir. Ancak her
halde vekil kendi adina degil, miivekkil A adina katilma talebinde bulunmaktadir. (2p)

Mahkeme durusmanin bir sonraki oturumunda H’nin tanik olarak ve magdur A’nin dinlenmesine karar verir.
Ancak H’nin beyin kanamasi gecirdigi ve tedavisinin ne kadar siireceginin bilinmedigi bildirilir. Bunun iizerine
Mahkeme baskan tanik ifadesi yerinde kollukta alinan ilk ifade tutanaginin okunmasina karar verir. Miidafi, bu
kararin yerinde olmadigini diisiinse de karsi ¢cikma yolu olmadig diisiincesi ile sadece talebini tutanaga gecirir.
Magdur A ifadesinde saver huzurunda verdigi ifadesini tekrar eder. Ancak D ile tam olarak iligkiye girmediklerini
beyan eder. Celiski iizerine eski ifadesindeki beyani okunur. Sanik miidafi eski beyanin okunmasina karsi ¢iksa
da sonug alamaz.
8. Mahkemenin H’nin ifadesini almak yerine daha onceki ifade tutanagimi okumakla yetinmesi
miimkiin miidiir? Benzer durum magdur A bakimindan s6z konusu olsayd: cevabiniz degisir



miydi? Miidafinin bu karara karsi bir basvuru imkanm var midir? A’nin daha 6nceki ifadesinin
okunmasi1 miimkiin miidiir? (8p)

» CMK m. 211e gore tanigin durugsmada hazir bulunmasi, hastalik, malulliik veya giderilmesi olanag:
bulunmayan baska bir nedenle belli olmayan bir siire i¢in olanakli degilse bu kisinin dinlenmesi yerine
daha once yapilan dinleme sirasinda diizenlenen tutanaklar okunabilir. Dolayisiyla H'nin ilk ifade
tutanaginin okunmasi miimkiindiir. (2p)

» Benzer durum A bakiminda s6z konusu olsaydi cevap farkh olurdu. Zira A’'min ifadesi sucun siibutu
bakimindan H’nin ifadesinden farkh bir etkiye sahiptir. Mahkeme, okunmayla yetinilecek belgeler
bakimindan bir takdir yetkisine sahip olmakla birlikte, bu takdir yetkisinin maddi gercegin arastirilmasi,
delillerin dogrudan dogruyalig1 ve kollektifligi ilkelerine uygun bicimde kullanilmas gerekir. Olayin en
onemli delili olan A’nin ifadesinin durusmada alinmayarak, ilk ifadenin okunmasi ile yetinilmesi, takdir
yetkisini dogru kullanmamasi anlamina gelir. (3p)

» Mahkeme bagkaninin s6z konusu karar1 durusma diizeniyle ilgilidir. Durusma diizeniyle ilgili kararlara
kars1 ¢ikilmas1 durumunda mahkeme heyeti s6z konusu husus hakkinda karar verir. (1p)

» Tamgm durusmadaki ifadesiyle 6nceki ifadesi arasinda celiski bulundugunda, evvelce alinmig ifadesi
okunarak celiskinin giderilmesine calisilir. Ancak A’'nmin sorusturma evresinde alinan ifadesi vekil
bulunmaksizin alindigindan bu ifadesi durusma sirasinda okunamaz. (2p)

Yargilamay1 tamamlayan Mahkeme saniklardan C’nin nitelikli cinsel istismar sucundan 12 yil; D’nin fiilinin
sarkintilik sucunu olusturdugu gerekgesi ile 3 y1l; E’'nin ise 14 yil hapis; F’'nin cinsel istismara yardim etmek
sucundan beraatina, 6zel hayatin gizliligini ihlal sucundan ise 1 y1l hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verir. A igin gorevlendirilen vekil avukat F hakkinda verilen beraat
kararina karsi; C ve E'nin miidafileri neden gostermeden hiikme karsi; A’'nin anne ve babasi da ayr1 ayr F
hakkinda 6zel hayatin gizliligini ihlal sugundan verilen hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmas: kararina kars:
istinaf yoluna bagvururlar. D veya miidafi kanun yoluna bagvurmaz. Anne ve babanin basvurusu, Istanbul Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan katilan sifatin1 haiz olmadiklarindan istinaf yoluna bagvuramayacaklar1 gerekgesi
ile reddedilir. Diger bagvurular Istanbul Bolge Adliye Mahkemesine (BAM) gonderilir. BAM Ceza Dairesi, A'nin
beyanlarindaki celigkilere ragmen mahk{imiyet karari verilmis olmasi, cezalarin alt sinirdan uzaklasilarak
verilmesinde bir gerekge gosterilmemis olmasi nedeniyle yeniden durusma giinii belirleyerek durusmaya baslar.
Yaptig1 yargilama sonunda tiim saniklar bakimindan istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verir.

9. Sanik D’nin cinsel istismar yerine sarkintiliktan cezalandirilmasi miimkiin miidiir? A’nin
anne ve babasinin F hakkinda verilen hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararina
kars1 yaptiklar1 basvuru ve Istanbul Agir Ceza Mahkemesinin verdigi karar1 hukuka uygun
mudur? Mahkeme ne sekilde hareket etmelidir? (8p)

» Sanik, sugun hukuki niteliginin degismesinden 6nce haber verilip de savunmasini yapabilecek bir halde
bulundurulmadik¢a, iddianamede kanuni unsurlar1 gosterilen sucun degindigi kanun hiikmiinden
baskasiyla mahkiim edilemez (CMK m. 226/1). Dolayisiyla mahkemenin olayda D’ye ek savunma hakk:
vermeden farklh bir suctan hiikiim kurmasi miimkiin degildir. (3p)

» Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karar niteliginde olup itiraz kanun yoluna tabidir. Olayda A'nin
anne ve babasinin bu karara karg: itiraz yerine istinafa basvurmalar isabetli degildir. Ilk derece
mahkemesi istinaf bagvurusunu incelerken 3 hususa dikkat eder; kararin istinafa tabi olup olmadig;,
kisilerin bagvurmaya ehil olup olmadig1 ve bagvurunun siiresi i¢cinde yapilip yapilmadigi. Olayda Istanbul
Agir Ceza Mahkemesinin baba G bakimindan katilan sifatini1 haiz olmamas1 gerekeesiyle basvuruyu
reddetmesi hukuka uygundur. Fakat anne B i¢in 6zel hayatin gizliligini ihlal bakimindan miidahale talebi
kabul edildiginden hukuka aykiridir. (3p)

» Anne Bitiraz yerine istinaf bagvurusunda bulunmus olsa bile kabul dilebilir bir basvuruda kanun yolunda
yolda veya mercide yanilma basvuranin haklarim1 kaldirmaz. Mahkeme anne B’nin bagvurusunu
incelerken itiraz yerine istinafa bagvurdugunu fark ettiginde s6z konusu basvuruyu itiraz bagvuru olarak
degerlendirmelidir. (2p)

Bolge adliye mahkemesi tarafindan verilen kararin hukuka aykir1 oldugunu diisiinen BAM Cumbhuriyet
Bagsavciligli, BAM Ceza Dairesi kararina karsi daireye tekrar basvursa da sonuc¢ alamaz. Bu basvurusunun
reddedilmesinin ardindan temyiz yoluna basvurmak ister, ancak Daire bagvuru siiresinin doldugunu bildirerek
bagvuruyu usulden reddeder. Diger saniklar bakimindan miidafiler temyiz yoluna giderler. Dosya kendisine
gelen Yargitay Ceza Dairesi, sanik miidafileri tarafindan temyiz nedenlerin yerinde olmadigini, ancak saniklar C
ve D bakimindan cezanin alt sinirdan ayrilirken bir gerekce gosterilmedigi ve sanik D bakimindan ise savunma
hakkinin kisitlandig1 gerekeesi ile bolge adliye mahkemesinin kararini bozarak BAM’a iade eder. BAM Ceza
Dairesi bozmaya uyma karari verdikten sonra, ilk derece mahkemesi hiikmiinii savunma hakkinin kisitlanmasi
ve hiikmiin gerekceden yoksun olmasi nedenleri ile bozarak ilk derece mahkemesine iade eder. Istanbul Agir
Ceza Mahkemesi, bu kararin hukuka aykir1 oldugu gerekgesi ile karar1 ve dosyay1 BAM Ceza Dairesine iade eder.



10.BAM Cumhuriyet Bassavciligr tarafindan BAM Ceza Dairesine tekrar basvarma imkami var

midir? Bu basvarunun yapilmasinin BAM Cumhuriyet Bassavciliginin temyiz basvurusunda
bulunmasina bir etkisi var midir? Yargitay Ceza Dairesinin temyiz talebinde gosterilmemis
nedenlere dayali olarak bozma karari vermesi miimkiin miidiir? Bu karar sonrasinda BAM
Ceza Dairesi tarafindan verilen karari ve bu karara karsi istanbul Agir Ceza Mahkemesinin
dosyayi iadesi kararlar:1 hukuka uygun mudur? Aciklayimmz. (9p)

» BAM C. Bagsavciliginin BAM ceza dairesine itiraz etme yetkisi bulunmaktadir. BAM ceza dairelerinin
kesin kararlaria kars1 BAM C. Bagsavciligl re’sen veya istem iizerine kararin kendisine verildigi tarihten
itibaren 30 icinde karar1 veren daireye itiraz edebilir. Daire miimkiin olan en kisa siire icinde itiraz
inceler ve yerinde goriirse karari diizeltir, aksi halde itiraz1 reddeder. (2p)

» Olayda kesin olan yalmzca D’nin 3 yillik hapis cezasidir. Dolayisiyla BAM C. Bagsavciligi olaydaki gibi
kararlarin hepsi bakimindan degil, yalnizca D bakimindan verilen karara kars itiraz edebilir ve bu karar
icin temyiz olup kapalidir. Diger kararlar kesin olmadiklarindan bu kararlar icin temyiz yolu acik olup
siire C. Savcisinin karar1 6grendigi andan itibaren islemeye baslar. Bu nedenle siirenin ge¢mesi halinde
Dairenin bagvuruyu usulden reddetmesi yerindedir.(2p)

» Yargitay Ceza Dairesi kural olarak temyiz dilek¢esinde gosterilen nedenlerle baglidir. Bunun istisnasi
CMK m. 289’da gosterilen hukuka kesin aykirilik halleridir. Daire, bu halleri re’sen inceler. Savunma
hakkinin kisitlanmasi ve gerekcgesiz hiikiim CMK m. 289 kapsaminda oldugu icin temyiz dilekcesinde
gosterilmemis olsa dahi mahkeme bu nedenden 6tiirti bozma karar verebilecektir. (2p)

» Yargitay'in bozma kararindan sonra BAM’in uyma karar1 vermesi lizerine yeni bir muhakeme yapilir.
BAM, bu muhakemede ne ilk karar1 ne de Yargitay'in bozma karariyla baghdir. BAM, CMK m. 280’de
yapilan son degisiklige gore ilk derece mahkemesi kararim savunma hakkinin kisitlanmasi ve hiikmiin
gerekceden yoksun olmasi nedenleri ile bozup ilk derece mahkemesine yollayamayacaktir. BAM'1n
gerekli tedbirleri aldiktan sonra davamin yeniden goriilmesine ve durusma islemlerine baslanmasina
karar vermesi gerekmektedir. Bu nedenle Istanbul Agir Ceza Mahkemesinin yeni bir durusma
baslatmaksizin dosyay: iade etmesi direnme niteliginde olmayip yerindedir. (3p)

METIN SORUSU

Savunma hakki ve miidafiden yararlanma hakki ile ilgili Tiirk Ceza Hukuku Reformu ile getirilen
yenilikleri, son donem yapilan degisiklikleri de dikkate alarak degerlendiriniz.

Savunma hakkiyla ilgili Tiirk Ceza Reformu ile getirilen en 6nemli yenilik zorunlu miidafilik kurumundaki
degisikliklerdir. Kanunun ilk seklinde iist sinir1 5 y1l veya daha fazla cezay1 gerektiren suclarda zorunlu
miidafilik 6ngoriilmiisken, yapilan degisiklikle miidafiligin alt sinir1 5 y1ldan fazla hapis cezasini gerektiren
suglar icin s0z konusu olacagi seklindeki degisiklikle zorunlu miidafilik uygulamasi daraltilmistir. (2p)
Miidafinin siipheli veya sanikla goriisme hakkinin kisitlanamayacagi hiikmiine karsi son donemlerdeki KHK
ile baz1 suclar bakimindan gozaltindaki sliphelinin miidafi ile goriismesinin 24 saat kisitlanabilecegi gibi
diizenlemeler yapilmistir. (2p)

Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen suclar bakimindan yiiriitiilen kovusturmalarda, durusmada en cok 3
avukat hazir bulunabilir. (2p)

Kanunun zorunlu miidafiligi kabul ettigi hallerde miidafinin durusmada hazir bulunmasi zorunludur fakat
miidafi mazeretsiz olarak durusmayi terk ederse durusmaya devam edilebilir. (2p)

Miidafinin gorevden yasaklanmasi diizenlemesinin kapsam ve kosullar1 genisletilerek, kanunda sayilan
suclar ile teror suclarindan siipheli, sanik veya hiikiimlii olanlarin miidafiligini tistlenen avukat hakkinda da
bu suclar nedeniyle sorusturma veya kovusturma bulunmasi halinde, miivekkili tutuklu veya hiikiimlii olsun
olmasin yasaklanma imkan getirilmistir. (2p)



