istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Muhakemesi Hukuku Biitiinleme Sinavi Cevap
Anahtar1 — Orgiin ve ikinci Ogretim Ogrencileri (27.08.2018 — 14:00)
Agiklamalar: Sinav siiresi 2 SAAT 30 dakikadir. Sinavin ilk 30 dakikasi salondan ayrilmaniza izin verilmeyecektir.
BIR TABAKA EK KAGIT kullanabilirsiniz. Liitfen cevaplarinizi gerekgeli bir bigimde, soruda sorulan hususlarla
siirh olarak ve olayin biitiiniinii dikkate alarak yaziniz. Basarilar Dileriz.
Olay
Ingiltere vatandas1 Bay A, Istanbul Sisli’de kendisine ait bir miizayede evi isletmektedir. Yaz tatili icin Ispanya’ya
gitmek iizere Atatiirk Havalimaninda iken yanina gelen giimriik memurlari, valizinde yaptiklar1 kontrol sirasinda,
valizin gizli bolmeleri icerisinde Bizans donemine ait sikkeler bulundugunu belirterek bir siire kendisini
alikoyacaklarini belirtirler. Giimriik gorevlileri, A’y1 havalimanina birakmak {izere gelen oglu B'nin de havalimani
cikisinda kolluk tarafindan tutularak aracinin kontrol edilmesi gerektigini havalimani polisine iletirler. Bu talep
dogrultusunda ara¢ havalimanindan ¢iktiktan bir siire sonra durdurulur, B'nin iistiinde ve aragta yapilan arastirmada
herhangi bir delil elde edilemez. B de kontrol altina alinarak A’nin bulundugu kolluk birimine getirilir.
1. A’nin valizinde, B’nin ise iist ve esyasinda gerceklestirilen islemlerin hukuki niteligini tespit
ederek kisaca tanimlaymiz. islemler hukuka uygun mudur? A’min bir siire alikonmasi ne
anlama gelmektedir. Ingiltere vatandas1 olmasi bu islem bakimindan bir farklilik yaratacak
midir? Belirtiniz. 10 PUAN
» Her iki islem de arama iglemidir. Adli arama siipheli veya sanigin yakalanmasi, ispat vasitalarinin veya
miisadereye tabi egsyanin ele gecirilmesi icin siipheli, sanik veya {iciincii kisinin iist, esya, konut ve igyerinde
gerceklestirilen arastirma faaliyeti; Onleme aramasi ise somut sug siiphesi olmaksizin, su¢un iglenmesinin
veya tehlikenin 6nlenmesi amaciyla belirsiz kisilere yonelik uygulanan iist ve esyada gerceklestirilen
arastirma faaliyettir. 2 PUAN
» Giimriik salonlarinda ve kapilarinda kacak esya tespiti igin gerceklestirilen aramalar herhangi bir karar
olmaksizin gerceklestirilebilen 6nleme aramasi mahiyetindedir. Bu nedenle A'nin valizinde yapilan islem
hukuka uygundur. 2 PUAN
» B bakimindan ise su¢ siiphesi ortaya ciktiktan sonra gercgeklestirilen bir adli aramadir. Kolluk amirleri,
gecikmesinde sakinca bulunan ve C. Savcisina ulagilamayan hallerde kolluk amirinin yazili emri ile konut,
isyeri ve kamuya acik olmayan kapali alanlar disinda arama islemi yapilabilir. Somut olayda gecikmesinde
sakinca bulunan bir hal oldugu aciktir, eger diger sekli kosullar da varsa islem hukuka uygundur. 2 PUAN
» A'min alikonulmasi yakalama islemi mahiyetindir. CMK’'nun 90/1 inci fikrasina gore kisiye suc islerken
rastlanmasi durumunda herkes gegici olarak yakalama yetkisine sahiptir. Bu yetki kolluk gorevlileri
bakimindan da gecerlidir. Olayda A’'nin tarihi eserleri yurt digina ¢ikarmak fiili devam ederken yakalandig:
dikkate alindiginda islem hukuka uygundur. 2 PUAN
» Yakalanan kisinin bagka bir iilkenin vatandasi olmasi durumunda, yazil olarak karsi ¢cikmamasi durumunda
vatandasi oldugu iilkenin diplomatik temsilcilige haber verilmesi zorunludur. 2 PUAN

Durumdan haberdar edilen Bakirkdy C. Savcisi, A ve B'nin 24 saat daha kolluk biriminde tutulmasi talimatini
verdikten sonra, emrindeki kolluk gorevlilerine A’ya ait Sisli’de bulunan miizayede evinde delil aragtirmasi yapilmasi
talimatim verir. Yapilan arastirmada miizayede evinin bir limitet girket oldugu ve miidiiriin A'nin esi C oldugu
ogrenilir. Ayrica yapilan arastirmada valizde ele gecirilenler de dahil olmak {izere tiim tarihi eserlerin hepsinin ancak
uzmani tarafindan anlasilabilecek kalitede taklitlerinin de bulundugu anlagilir. Bu durumdan siiphelenen C. Savcisi
A’dan daha once siirekli aligveris yapan D’ye telefonla ulasir ve daha Once satin aldig1 bir heykelle ilgili bilgi ister.
D’nin kabul etmesi iizerine D’yi evinde ziyaret ederek heykeli inceledikten sonra bu eser iizerinde inceleme yapilmasi
icin teslim etmesini talep eder. D'nin de kabul etmesi iizerine heykel D’den alinir ve incelenmek iizere istanbul
Arkeoloji Miizesine teslim edilir. Miizede yapilan inceleme neticesinde D’ye satilan heykelin sahte oldugu anlagilir.
2, C. Savcisinin D ile goriismesi ve D’nin elinde bulunan tarihi eserleri rizasi ile teslim almasi
islemlerinin hukuki niteliklerini tespit ediniz? Bu islemler hukuka uygun mudur? Kisaca
aciklaymiz? D’nin rizasi ile teslim etmemesi durumunda C. Savcisinin nasil bir yol izlemesi
gerekirdi? Belirtiniz. 8 PUAN
» C.Savcisinin D ile goriismesi ve bilgi almasi, CMK'nun 160 ve 161.maddelerine gore gerceklestirilen bir bilgi
alma (genel arastirma faaliyet kapsaminda) islemidir. CMK’nun 160. Maddesine gére Cumhuriyet savcisi,
ihbar veya bagka bir suretle bir sugun islendigi izlenimini veren bir hali 6grenir 6grenmez kamu davasini
a¢gmaya yer olup olmadigina karar vermek iizere hemen igin gercegini arastirmaya baglar. 161/1. Fikrada ise
Cumhuriyet savcisi, dogrudan dogruya veya emrindeki adli kolluk gorevlileri araciligi ile her tiirli
aragtirmay1 yapabilir hiikmii yer almaktadir. Yapilan goriisme bu kapsamda bir arastirma faaliyetidir. 2
PUAN
> D'nin nzasiyla satin aldig1 heykeli teslim etmesi ve C. Savcis: tarafindan alinmas1 Muhafaza altina alma
islemidir. CMK'nun 123. Maddesine gore Ispat araci olarak yararhh goriilen ya da esya veya kazang
miisaderesinin konusunu olugturan malvarligi degerleri, muhafaza altina alinir. 2 PUAN
» D’nin rizasi ile teslim etmemesi durumunda C. Savcisinin bagvurmasi gereken yol esya icin elkoyma
kararinin verilmesini temin etmektir. CMK'nun 123/2 fikrasina gore muhafaza altina almaya konu olacak
esya yaninda bulunduran kisinin rizasiyla teslim etmedigi bu tiir esyaya elkonulabilir. 2 PUAN
» Elkoyma kararinin verilmesine ragmen teslimin yine saglanmadigi durumlarda elkoyma kararinin sagladig
zor kullanma yetkisine dayali olarak esya elde edilebilecegi gibi CMK'nun 124/2 fikrasi uyarinca disiplin
hapsine bagvurulmas1 miimkiindiir. 2 PUAN



24 saatlik silirenin dolmasinin ardindan C. Savcisi B'nin serbest birakilmasi talimatin1 verirken, A’y1 nitelikli
dolandiricilik! ve tarihi eser kagakciligi suclarindan2 tutuklanmasi istemi ile yetkili mercie sevk eder ve A tutuklanir.
Olayin daha fazla aydinlatilmasi gerektigini diisiinen C. Savcisi 6zellikle tarihi eserlerin kimlerden ne sekilde temin
edildigini tespit edebilmek i¢in A’nin oglu B ve esi C'nin mobil telefonlar ile yaptiklar goriismelerin dinlenmesi ve
kayda alinmasini temin edebilmek i¢in mercie bagvurur. Yaptig1 bu talep sadece es C bakimindan kabul edilirken, B
bakimindan reddedilir. Bu karara karsi kanun yoluna bagvuran C. Savcis1 B hakkinda da karar verilmesini saglar.
Yapilan dinleme ve kayda alma islemi sirasinda B ve C arasinda gegen bir telefon goriismesinden Gaziantep’te
bulunan kuyumcu E vasitasiyla Gaziantep’ten ve bazi Ortadogu iilkelerinden tarihi eserler temin ettikleri, bunlar
yasadigi yollarla Tiirkiye tizerinden Avrupa tilkelerindeki alicilara gotiirdiikleri anlasilir.
3. C. Savcisinin B ve C’nin mobil telefonlar: icin talep ettigi islemin hukuki niteligini tespit
ediniz. Bu islem hangi merci tarafindan karara baglanmistir ve bu merci tarafindan verilen
karara karsi1 hangi kanun yoluna basvurulmustur? B ve C arasinda gerceklesen goriismenin
delil olarak kullanilabilmesi miimkiin miidiir? Yargitay uygulamasimi da dikkate alarak
degerlendiriniz? 12 PUAN

» Yapilan islem CMKnun 135 inci maddesinde diizenlenen telekomiinikasyon yoluyla iletisimin
denetlenmesidir. Siipheli veya san1gin kullandig telekomiinikasyon araciyla yaptig1 goriismenin dinlenmesi,
kayda alinmasi, sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi, iletisimin ve yerin tespiti bu tedbir kapsaminda
diizenlenmistir. 2 PUAN
» Telekomiinikasyon yoluyla iletisimin denetlenmesine hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
sonradan hakim onayina sunulmak kosuluyla C. Savcisi tarafindan karar verilebilir. CMKnun 162.
Maddesine gore sorusturma evresinde hakim kararlari sulh ceza hakimi tarafindan verilir. Karar sulh ceza
hakimi tarafindan verilmistir. 1 PUAN
» Hakimlik kararlarinin tamamina kars: itiraz kanun yoluna basvurulmasi miimkiindiir. C. Savcisi itiraz
yoluna bagvurmustur. 1t PUAN
» CMK 135/3 iincii fikrasina gore siipheli veya sanigin tanikliktan ¢ekinebilecek kisilerle arasindaki iletisimi
kayda alinamaz. Kayda alma gerceklestikten sonra bu durumun anlagilmas: halinde, alinan kayitlar derhal
yok edilir. CMK’nun 45/1. Fikrasinda tanikliktan ¢ekinebilecekler arasinda alt soy iist soy sayilmistir. Bu
nedenle B ile C arasindaki konusma kayda alinamaz, alinsa dahi silinmesi gereken kayit mahiyetindir.
Dolayisiyla delil olarak kullanilmas1 da miimkiin degildir. 2 PUAN
» Yargitay tanikhiktan cekinebilecek kisilerin her ikisinin de siipheli oldugu veya her ikisi hakkinda da
CMK’nun 135’%¢ gore karar bulundugu durumlarda CMKnun 135/3 fikrasinin gecerli olmayacagi
diisiincesindedir. 2 PUAN
» Ancak bu diisiince kanaatimizce yerinde degildir. CMK’nun 50/1. Fikrasinda yeminsiz dinlenecek taniklar
arasinda sorugturma veya kovusturma konusu suclara istirakten veya bu suclar nedeniyle sucluyu
kayirmaktan ya da sug¢ delillerini yok etme, gizleme veya degistirmekten siipheli, sanik veya hiikiimlii olanlar
da sayilmigtir. Bu durum, kisilerin aym1 davada sanik veya siipheli olmalarinin, diger siipheli veya sanilarin
fiili bakimindan tanmik sifatiyla dinlenmelerinin miimkiin oldugunu, dolayisiyla da tanikliktan cekinme
haklarinin da var oldugunu ortaya koymaktadir. Tanikliktan ¢ekinme hakki ortadan kalkmadigina gore
CMK’nun 135/3 fikrasinda diizenleme yani kayda alma ve delil olarak kullanma yasag1 da devam etmektedir.
4 PUAN
E'nin yakalanarak Istanbul’a getirilmesinin ardindan E ile birlikte B ve C'nin de tutuklanmasina karar verilir. A
hakkinda tarihi eser kacak¢iligi ve nitelikli dolandiricilik suglarindan; diger siipheliler hakkinda tarihi eser kacak¢iligi
suclarindan diizenlenen iddianame Bakirkoy Agir Ceza Mahkemesine sunulur. Mahkeme iddianamenin kendisine
sunulmasindan 3 giin sonra A'nin valizinde bulunan sikkeler {izerinde arkeoloji uzmanlar tarafindan herhangi bir
teknik inceleme yapilmadigi; A’dan tarihi eser alan bagkaca kisiler bulunabilecegini ve bunlarin da arastirlmas:
gerektigi; dolandiricilik iddiasinin ise islendigi yerin Istanbul Agir Ceza Mahkemesinin yetki sahasina girdigi
gerekeesi ile iddianameyi iade eder. C. Savcisi sikkeler iizerinde inceleme yapilmasini temin eder, ancak diger
hususlarda herhangi bir islem yapmaz ve yeniden diizenledigi iddianameyi Mahkemeye sunar. Mahkeme diger
magdurlarin arastirilmasi gerektigi ve yetkisiz oldugu gerekcelerinin yanina A’'nin miizayede evinde calisan kisilerin
de ifadelerinin alinmasi gerektigi gerekcesini ekleyerek ikinci kez iddianameyi iade etse de, C. Savcisi kanun yoluna
bagvurarak bu kararin kaldirilmasini temin eder ve iddianame kabul edilir.

4. Bakirkoy Agir Ceza Mahkemesinin iddianamenin iadesi nedenleri yerinde midir? Birinci

iade sonrasinda C. Savcisinin yeniden iddianame diizenlemesi; Mahkemenin ikinci kez

iddianameyi iadesi ve gerekceleri hukuka uygun mudur? 12 PUAN

» CMK’nun 174 iincii maddesi iddianamenin iadesi nedenleri sinirh olarak saymistir. Bunlar iddianamenin
CMK m. 170’e aykir1 olmasi, Sucun siiblituna etki edecegi mutlak sayilan mevcut bir delil toplanmamig

! TCK m. 158/1- h: Dolandiricilik sugunun;... Tacir veya sirket yoneticisi olan ya da sirket adina hareket eden kisilerin ticari
faaliyetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faaliyeti kapsaminda,... Islenmesi halinde, ii¢ y1ldan on yila kadar
hapis ve begbin giine kadar adli para cezasina hiikmolunur.

2 2863 say1l Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu “Yurt Digina Cikarma Yasagina Aykir1 Hareket Edenler Madde 68:
“Kiiltiir ve tabiat varliklarin1 bu Kanuna aykir olarak yurt disina ¢ikaran kisi, bes y1ldan oniki yila kadar hapis ve besbin giine
kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

2



olmasi, sucun 6n 6deme veya uzlagtirmaya tabi olmasina ragmen bu yollara bagvurulmamis olmasidir. 2
PUAN
> Bakirkoy Agir Ceza Mahkemesi tarafindan ifade edilen hususlardan ilki suca konu eserler lizerinde arkeoloji
uzmanlar: tarafindan bir inceleme yapilmamig olmasidir ki bu husus sucun siibutu bakimindan mutlak
deliller arasinda kabul edilebilir. Dolayisiyla iade nedeni hukuka uygundur. 2 PUAN
> Diger iki nedenden ilki olan bagkaca kisiler bulunabilecegini ve bunlarin da arastirlmas1 gerektigi somut bir
delile dayanmadigindan bir iade nedeni olmayacaktir. Iddianamenin konu ve kapsamini belirlemek
hususunda yetki C. Savcisina aittir. 2 PUAN
» Son iade nedeni olarak ifade edilen mahkemenin dolandiricilik sucu bakimindan yetkisiz oldugu ise bir iade
nedeni degildir. Mahkeme bu hususu baska bir iade nedeni yaninda belirtebilirse de bu neden savcilik
bakimindan baglayic1 degildir. 2 PUAN
» lade sonras1 C. Savcis1 gosterilen eksiklikleri gidererek yeniden iddianame diizenleyebilir. Yukarida yer
verilen nedenlerden hukuka uygun tek iade nedeni uzman goriisii alinmamis olmasidir. Bu eksiklik de C.
Savcis1 tarafindan giderilmistir. Diger hususlar ise iddianamenin iadesi sonrasinda Savciligi
baglamayacaktir. 2 PUAN
» Iddianamenin iadesi sonrasinda diizenlenen ikinci iddianame ancak ilk iadede gosterilen nedenlerle ikinci
keziade edilebilir. Mahkeme tarafindan ilk iadede gosterilen yetkisizlik ve daha genis arastirilmasi gerekliligi
iade nedenleri arasinda bulunmadigindan, miizayede evinde bulunan calisanlarin dinlenmemis olmasi ise
ilk iadede gosterilmediginden hukuka aykiridir. 2 PUAN )
Bakirkdy Agir Ceza Mahkemesi durusma hazirlhigi evresinde A’ya iligkin dolandiricilik iddiasini ayirarak Istanbul Agir
Ceza Mahkemesine gonderir. Belirlenen durusma giinii tutuklu saniklar getirilir ve sorgular1 yapilir. Ardindan D’nin
ifadesi alinir ve katilan sifatiyla davaya kabuliine karar verilir. Ayrica Istanbul 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigiiniin de
katilan sifatiyla davaya kabuliine karar verilir. Durugsmanin ilk oturumu sonunda saniklardan A ve E digindakilerin
tahliyesine karar verilir. A’nin miidafi s6z alarak miivekkili hakkinda birisi Istanbul digeri Bakirkdy Agir Ceza
Mahkemesinde olmak iizere iki dava bulundugu, bunlarin birlikte goriilmesini talep eder. Bu talep C. Savcisi
tarafindan da uygun goriiliir. Ancak Mahkeme heyeti talebi kabul etmez. Bunun iizerine miidafi Istanbul Agir Ceza
Mahkemesine bir dilekce vererek benzer talepte bulunsa da sonug alamaz. CMK’nin baglantih suclarda yetkiye iligkin
kurallarina gore yaptig1 bagvurular sonucunda davalarin yeniden birlestirilmesini temin eder.

5. Bakirkoy Agir Ceza Mahkemesinin A hakkinda dolandiricilik sucundan acilan davayi
ayirmasi ve istanbul Agir Ceza Mahkemesine gondermesi hukuka uygun mudur? Bu karara
karsi basvurulabilecek bir yol var midir? A’nin miidafi, iki davay1 birlestirmek icin hangi yolu
izlemistir? Aciklayimiz. 12 PUAN

» Bir kisi tarafindan islenmis birden fazla sucun s6z konusu oldugu durumlarda aralarinda siibjektif; birden
fazla kisinin isledigi tek bir sucun oldugu durumlarda ise ceza davalari arasinda objektif baglant1 bulundugu
sonucuna ulasilmalidir. 2 PUAN

» Somut olayda A tarafindan islenmis dolandiricilik sucu ile tarihi eser kacakeiligl sucu arasinda siibjektif
baglant1 bulunmaktadir. 1 PUAN

» Yer bakimindan yetkili mahkeme sucun islendigi yer mahkemesidir. Olayda dolandiricilik olay: Sisli’de
gerceklestiginden Istanbul Mahkemelerinin, Tarihi eser kacakciligi ise Bakirkdy Mahkemelerinin yer
bakimindan yetki sahasina girmektedir. 2 PUAN

» Baglantili ceza davalar1 sorusturma evresinde birlestirilerek yiiksek gorevli mahkemede acilabilir.
Kovusturma evresinin her asamasinda, baglantili ceza davalarinin birlestirilmesine veya ayrilmasina yiiksek
gorevli mahkemece karar verilebilir. Dolayisiyla Bakirkoy Agir Ceza Mahkemesinin yer bakimindan yetki
sahasinda bulunmayan Dolandiricilik iddias1 bakimindan ayirma ve yetkisizlik karar1 vermesinde herhangi
bir hukuka aykirilik bulunmamaktadir. 2 PUAN

» Yetkisizlik kararina karc1 miidafi M itiraz kanun yoluna bagvurabilir. 1t PUAN

» Baglantili ceza davalarinin degisik mahkemelerde bakilmasina baslanmis olursa, Cumhuriyet savcilarinin
istemlerine uygun olmak kosuluyla, mahkemeler arasinda olusacak uyusma iizerine, bu davalarin hepsi veya
bir kism1 bu mahkemelerin birinde birlestirilebilir. Uyusulmazsa, Cumhuriyet savcis1 veya sanigin istemi
iizerine ortak yiiksek gorevli mahkeme birlestirmeye gerek olup olmadigina ve gerek varsa hangi mahkemede
birlestirilecegine karar verir. Dolayisiyla sanigin talebi iizerinde ortak yiiksek gorevli mahkeme sifatiyla
istanbul Bolge Adliye Mahkemesi baglantinin bulunup bulunmadigi, varsa birlestirmenin kosullarmin
varlig1 ve son olarak hangi mahkemede birlestirilecegine karar vermistir. 4 PUAN

Durusmanin bir sonraki oturumunda saniklar miidafi M, sorusturma evresinde Arkeoloji Miizesi tarafindan
hazirlanan teknik raporlarin idareye bagimli kurumlar tarafindan hazirlandigini, bu nedenle yeniden inceleme
yapilmasini talep eder. Mahkeme bagkani, s6z konusu raporlar1 durusmada okumadigini, bu nedenle de
degerlendirmede esas almayacagini, ayrica bir uzman incelemesine ihtiya¢ duymadigini, kendisinin de kolleksiyoner
oldugunu belirterek s6z konusu sikkelerin erken Bizans donemine ait oldugu, D’ye satilan heykelin ise sahte
oldugunun acik oldugunu belirterek talebi reddeder.
6. Mahkeme baskaninin sorusturma evresinde alinan raporlari1 durusmada okumamasi
hukuka uygun mudur? Miidafi M’nin yeniden inceleme yapilmasi yoniindeki goriis ve
gerekcesi ile Mahkeme baskaninin ret gerekcesini ispat ilkeleri cercevesinde degerlendiriniz.
12 PUAN



» CMK md. 209. Maddesi durusmada okunmasi zorunlu belgeleri diizenlemektedir. Hilkme gore naip veya
istinabe yoluyla sorgusu yapilan saniga ait sorgu tutanaklari, naip veya istinabe yoluyla dinlenen tanigin ifade
tutanaklari ile muayene ve kesif tutanaklar gibi delil olarak kullanilacak belgeler ve diger yazlar,
adli sicil 6zetleri ve samigin kisisel ve ekonomik durumuna iligkin bilgilerin yer aldig1 belgeler, durusmada
anlatilir. Bu nedenle Mahkeme bagkaninin, s6z konusu raporlar1 durusmada okumamasi (anlatmamasi) ve
degerlendirmeye esas almamasi hukuka aykiridir. 3 PUAN

» Sorusturma evresinde Istanbul Arkeoloji Miizesi tarafindan yapilan inceleme bilirkisi incelemesidir. Coztiimii
teknik ve uzmanlig1 gerektiren, giindelik hayat tecriibesi ve hukuki bilgi ile ¢oziimlenemeyen sorunlarda
uzmanindan alinan goriise bilirkisi goriisii ad1 verilir. 2 PUAN

> Bilirkisi bir delil degerlendirme araci oldugundan tarafsizlik yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Arkeoloji miizesi
miidiirliigii ise 11 Kiiltiir Miidiirliigiine bagh bir kurumdur. 1k Kiiltiir Miidiirliigiiniin davaya miidahil oldugu
bilgisi de olayda verildigine gore davanin miidahili durumundaki kurumun hiyerarsik ast1 olan kisilerce
hazirlanan raporun ispat vasitast veya delil degerlendirme vasitasi olarak kullanilmasi hukuka aykir
olacaktir. Bu nedenle Miidafinin iddialar1 yerinedir. 3 PUAN

» Mahkeme bagkaninin kendisinin kolleksiyoner oldugu gerekgesi ile yaptig1 degerlendirme ispat araglarinin
degerlendirilmesinde durusmada denetlenemeyecek bir delil degerlendirme aracinin, hiitkme esas alinmasi
anlamina gelir. Zira hakimin zihnindeki bilginin diger siijeler tarafindan sorgulanmasi ve tartigilmasi imkani
yoktur. Bu durum delillerin dogrudan dogruyalig1 ve kollektifligi ilkelerine aykirilik tegkil edecektir. Zira
hakim hiikmiinii ancak durusmada huzuruna getirilmis ve tartisilmis delillere dayandirabilir. Hakimin 6zel
ilgisi nedeniyle sahip oldugu bilgi bu anlamda durusmaya getirilebilir ve tartisilabilir bir bilgi degildir. 3
PUAN

» Bu gibi durumlarda bilirkisiye bagvurma zorunlulugunun bulundugu kabul edilmelidir. 1t PUAN

Yargilamay1 tamamlayan Mahkeme tiim saniklar tarihi eser kacakciligi sucundan 5 yil 2 ser ay hapis cezasi ile
cezalandirilmasina; A'nin D’ye karsi isledigi dolandiricilik sugundan ise ayrica 5 y1l hapis cezasi ile cezalandirilmasina
karar verir. Tarihi eser kagakc¢iligindan verilen mahkumiyet kararina karsi saniklar A, B ve C'nin miidafileri istinaf
yoluna bagvururken, E durusma bitiminde mahkemeye bir dilekge vererek istinafa bagvurmayacagini acgiklar. Ancak
buna ragmen miidafi M, E lehine de istinaf yoluna bagvurur. Dolandiricilik sugundan verilen karara kars: ise hem A
hem de D istinaf yoluna bagvururlar. Bolge adliye mahkemesi E bakimindan istinaf bagvurusunu usulden; diger
saniklar bakimindan ise esastan reddeder. Bu karara karsi ise saniklar A, B ve C'nin miidafileri saniklar lehine, D ise
dolandiricilik sugu bakimindan aleyhe temyize bagvururlar. Yargitay Ceza Dairesi, bolge adliye mahkemesinin verdigi
esastan ret kararini, tarihi eser kacakc¢iligi sucu bakimindan cezanmin hesaplanmasinda saniklar aleyhine hata
yapildig1 gerekeesi ile; her iki su¢ bakimindan da sikkeler ve heykel iizerinde bir uzman tarafindan inceleme
yapilmadan hiikiim kurulmasi nedeniyle bozar. Bozmaya uyan BAM Ceza Dairesi durusma giinii belirleyerek yeniden
yargilamaya baslar. Bozmaya uymasina ragmen bir uzman tarafindan inceleme yaptirmak ihtiyact duymayan BAM
Ceza Dairesi, yargilama sonucunda tarihi eser kacakciligi sugundan saniklar A, B ve Cnin 5 er yil hapis cezasi ile
cezalandirilmalarina; Dolandiricilik sugundan ise A'nin 5 y1l 3 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina karar verir. Bu
hiikme karsi yapilan temyiz bagvurular: reddedilerek, hiikiim kesinlesir.
7. M tarafindan E lehine yapilan istinaf basvarusunun usulden reddedilmesi hukuka uygun
mudur? Yargitay Ceza Dairesinin bozma karar1 sonrasinda BAM Ceza Dairesinin verdigi
hiikmii, bozmadan sonra temel ilkeleri dikkate alarak degerlendiriniz. E’nin bu yeni
hiikiimden yararlanmasi miimkiin miidiir? 12 PUAN
» Miidafi samigin acik iradesine karsi olmamak kosuluyla sanik lehine kanun yoluna bagvurmak yetkisine
sahiptir. E kanun yoluna bagvurmayacagini agikladiktan sonra M’nin kanun yoluna bagvurmasi miimkiin
degildir. 2 PUAN
» BAM Ceza Dairesinin Yargitay bozma kararindan sonra bozmaya uymak veya direnmek yoniinde karar
verebilir. Bozmaya uymadan sonra uymadan (bozmadan) sonra serbestlik ilkesi devreye girer. Uymadan
sonra serbestlik ilkesi, bozmaya uyan BAM Ceza Dairesinin gerek kendisinin ilk karari ile gerekse Yargitay’in
bozma karari ile bagh olmaksizin yeniden yargilama yapmasi ve karar vermesi anlamina gelir. 2 PUAN
» Uymadan sonra serbestlik ilkesinin iki istisnasi bulunmaktadir. Bunlardan ilki Yargitay’in hiikmii belirli bir
usuli eksikligi isaret ederek bozmasidir. Somut olayda bozma gerekgesinin ilki bilirkisi incelemesi
yapilmasina iligkindir. Bu bozma nedeni, belirli bir usuli eksikligin giderilmesi anlamina gelmektedir ve
giderilmesi zorunludur. Bu nedenle BAM Ceza Dairesinin bir uzman degerlendirmesi almaksizin yeniden
karar vermesi hukuka aykiridir. 2 PUAN
» Uymadan sonra serbestligin ikinci istisnasi ise aleyhe cezay1 agirlagtirma yasagidir. Hiikiim sadece sanik
lehine ve aleyhe temyiz bagvurusu olmaksizin bozulmussa, BAM Ceza Dairesinin ilk hiikiimden daha agir
ceza verebilmek imkani yoktur. Aleyhe cezay1 agirlagtirma yasagi bakimindan verilen karar
degerlendirildiginde, saniklar A, B ve C bakimindan verilen ikinci karar saniklar lehinedir. Dolayisiyla aleyhe
cezayl agirlastirma yasagl bakimindan herhangi bir sorun dogmamaktadir. D hakkinda dolandiriciliktan
verilen hiikiimde ceza artirllmistir, ancak sanik aleyhine katilan D tarafindan yapilan temyiz bagvurusu
bulunmaktadir. Bu nedenle cezanin artirilmasi hukuka aykir1 degildir. 3 PUAN
» CMKnun 306. Maddesine gore Hiikiim, sanik lehine bozulmussa ve bu hususlarin temyiz isteminde
bulunmamis olan diger saniklara da uygulanmasi olanag varsa, bu saniklar da temyiz isteminde
bulunmusgasina hiikmiin bozulmasindan yararlanirlar. Olayda tarihi eser kagak¢iligindan verilen hiikiim,
cezanin saniklar aleyhine yanlis hesaplanmasi nedeniyle bozulmustur. Dolayisiyla bozmadan hiikmii temyiz
etmeyen sanik E de yararlanabilecektir. 3 PUAN

4



Hiikmiin kesinlesmesinin ardindan istanbul Miize Miidiirliigii tarafindan yapilan arastirma neticesinde yeni bir
dilek¢e hazirlanarak, A'min valizinde yakalanan sikkelerin Gaziantep Zeugma Antik kenti civarinda elde edildigi,
aslinda yakalanandan ¢ok daha fazla sikkenin A tarafindan yurt disina kagirildigi, nitekim A'nin yakalanmadan 6nce
her hafta yurt disina gittigi, her cikisinda belirli miktarda sikkenin yurt digina ¢ikardiginin yurt disinda yapilan
aragtirmalardan anlagildigl, bu durumda saniklarin zincirleme tarihi eser kacakciligindan cezalandirilmasi
gerektigini belirtilerek yeniden kamu davasi agilmasi talep edilir. C. Savcisi bu dilekge {izerine yeniden bir iddianame
diizenleyerek fiilin zincirleme su¢ mahiyetinde oldugunun sonradan anlagildigl, bu nedenle saniklara eksik ceza
verildigi, A, B, C ve E'nin zincirleme su¢ hiikiimlerine gore cezalandirilmasi gerektigini ileri siirer. Iddianamenin
kabuliiniin ardindan saniklarin miidafi M, saniklar hakkinda ayna fiille ilgili yeniden dava agilmasinin hukuka aykiri
oldugunu belirterek, davanin derhal sonlandirilmasim talep eder.
8. Miidafi M’nin davanin derhal sonlandirilmasi talebi ne anlama gelmektedir ve hangi ilkeye
dayanmaktadir? Kisaca aciklayimiz. M’nin iddiasi1 yerinde midir? Degerlendiriniz. 6 PUAN
» Ceza Muhakemesinde ayn fiille ilgili verilmis ve kesinlesmis hiikiim ya da a¢ik dava bulunmamas1 dava
sartidir. CMK’'nun 223 iincii maddesinde bu durumda davanin reddine karar verilecegi diizenlemesi yer
almaktadir. M'nin davanin derhal sonlandirilmasi talebi, davanin reddi talebidir. 2 PUAN
» Nebis in idem ilkesi geregi ayni fiilden dolay: birden fazla yargilama yapilamamasi ve hiikiim verilememesi,
istisnai kanun yollar1 disinda miimkiin degildir. 2 PUAN
» Ne bis in idem ilkesinin uygulama alani bulabilmesi i¢in her iki davanin konusunun “ayna fiil” olmasi gerekir.
Olayda A, B ve C hakkinda verilen hiikmiin konusu ile acilan davanin konusu farkh fiillerdir. Dolayisiyla
M’nin iddias1 yerinde degildir. Ancak iglenen fiillerin zincirleme sug iligkisi kapsaminda olmasi gibi her iki
yargilama ve hiikmiin birbirine etkisi ikinci hiikiimde dikkate alinmak durumundadir. 2 PUAN
9. C. Savasmn veya istanbul Miize Miidiirliigiiniin yargilamanin yenilenmesi yoluna
basvurmasi miimkiin miidiir? 6 PUAN
» CMK’dayargilamanin yenilenmesi olaganiistii bir kanunyolu olarak diizenlenmistir. Sanik lehine ve aleyhine
yargilamanin yenilenmesi nedenleri, sinirl bicimde ve ayr1 ayri CMK’nun 311 ve 314. Maddesinde saymak
suretiyle belirlenmistir. Bu nedenler diginda yargilamanin yenilenmesi imkani bulunmamaktadir. 3 PUAN
» Olayda Istanbul Miize Miidiirliigii tarafindan ileri siiriilen iddia ve olaylar, aleyhe yenilenme nedenlerinden
birisini olugturmamaktadir. Zira aleyhe yenileme sanigin hakim huzurunda giivenilir ikrari, hilkme dayanak
yapilan bir belgenin sahteliginin anlagilmasi ve hiikme istirak etmis hakimlerden birisinin gorevini ifada suc
islemis olmasidir. Diger yandan ileri siiriilen olaylar kesinlesmis hiikmiin hatali olduguna degil, baska
olaylarin da yargilanmasi gerektigi iddiasini ortaya koymaktadir. 3 PUAN

Metin Sorusu
10. Koruma tedbirlerinde olgciiliiliik ilkesini Anayasal dayanagimi da dikkate alarak
aciklayimiz. Ceza Muhakemesi Kanununda koruma tedbirlerinde olciiliiliigiin pozitif olarak
diizenlendigi halleri belirtiniz. (10 PUAN)

» Anayasanin 13. Maddesi temel hak ve ozgiirliikklerin smirlanmasi baghgi altinda smirlamanin genel
kosullarim1 diizenlemektedir. Diizenleme temel hak ve oOzgiirliiklerin (diger kosullarla birlikte) ancak
olciiliiliik ilkesine aykir1 olmaksizin sinirlanabilecegini ifade etmektedir.

» Yine Anayasanin 15. Maddesi suclulugu mahkeme karar ile saptanincaya kadar kimse suclu sayillamaz
hiilkmiinii icermektedir. Masumiyet karinesi, kisinin suclu olarak ilan edilmemesinin yani sira,
mahkumiyetin sonucu olacak sinirlamalardan ancak hiikiimle olabilecekken, koruma tedbirleri masumiyet
karinesine de fiili sinirlama mahiyetindedir.

» Koruma tedbirlerinin tamami bir hak ve ozgiirliigii kesinlesmis mahkumiyet kararindan once smirlar
nitelikte oldugundan gerek diizenlenisi gerekse uygulanmasi Anayasanin 13. Maddesinde belirtilen 6l¢iiliilitk
ilkesine uygun olmak durumundadir.

» Ozetle ilke, her bir koruma tedbiri ile miidahale edilen hak ile sorusturma ve kovusturma konusu sucun
agirhigy, tedbir tatbikini temellendiren ispat vasitalarinin nitelik ve nicelik bakimindan agirhigi, tedbirden
umulan fayda ile tedbirin sinirlandigi hak (siijenin kisisel durumu da dikkate alinarak) degerlendirilmesini
zorunlu kilar.

> Ceza Muhakemesi Kanunu olgiiliiliik kriterlerini baz1 tedbirlerde pozitif olarak diizenlenmistir.

o I¢beden muayenesi ve viicuttan 6rnek alinmasi Ust sinir1 iki y1ldan daha az hapis cezasim gerektiren
sucglarda miimkiin degildir.

o Fizik kimligin tespiti ancak iki y1l ve daha fazla cezay1 gerektiren suclarda miimkiindiir.

o Tutuklama kural olarak iki y1l veya alt1 hapis cezasini gerektiren suclarla adli para cezasini gerektiren
suclarda yasaktir. Bu sinir 15 yagindan kiigiik cocuklarda 5 yildir.

o Tutuklamada azami siireler (Asliye cezalik suclarda azami 18 ay; Agir cezalik suglarda azami 7 yil)
bir 6lciiliik kriteridir.

o Telekomiinikasyonun denetlenmesi, teknik aracla takip, gizli sorusturmaci goérevlendirilmesi,
tasinmaz hak ve alacaklara el koyma, tiizel kisiler i¢in kayyim tayini ancak tedbiri diizenleyen
maddelerde sayilan katalogdaki suclarda miimkiindyir.



