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Din - Savas iliskileri ve Sulh Kiiltiirii

Sevda Hiiseynova*

Religion - War Relations and Peace Culture

One of the most important problems of the modern era is the mutual influence of religion and war
each other and the way to achieve peace between them. Many factors made influence on the connecti-
on of religion and war in different periods of historical development: for example, nature in very anci-
ent times, the desire to organize politics and community in the middle ages, the civilization in the mo-
dern era. I argue that following are the affecting dynamics of relationship between religion and war: the
transformations in the historical development of religious beliefs within and occurring changes in the
war techniques by passage of time, the external factors affecting the religion and war, man’s anthropo-
logical development, consciously or unconsciously false reflection of religious beliefs, and social and
cultural aspects of development of humanity. Religion and war connections can arise in four ways: 1)
War may be used an approving tool of religious beliefs. 2) War can be an actor to defense of religious
belief. 3) Between non-religious war and religious events can be a mutual impact with ethical charac-
ter. 4) Religion can be used for non-religious goals. So, interreligious dialogue is the best tool of acqu-
iring the peace amongst the various religions.

Key words: Mutual influence of religion and war, interreligious dialogue, the peace amongst the reli-
gions, religious war, the relationship of religion and war.

1. GIRIS

Kiiresellesme ve uygarlik arasi baglantilarin yeni diizeyindeki modern donemde
ilkeler ve halklar arasindaki iligkiler yeni, daha derin asamaya gecti. Bu diizey
cesitli Ulkeler ve halklari kiiltiirel olarak bir araya getirse de, diger taraftan celiskiler,
catismalar ve savaslar da yeni bir seviyeye gecer. Ilgi alanlari catismasi yerine, manevi
degerler catismasi gelir. Uygarlik degerlerinde énemli rol oynayan dini degerlerin
rolli ve catismasi sorusu esas sz konusu olur ve diinya goriisti geligkilerinin
temelinde durur. Uygarliklar arasi iliskiler hakkinda yeni kavramlar gelistiriliyor,
hatta “uygarliklarin catismasi” gibi teorilerde dini-kiiltiir degerlerinin uzlagsmamasi
fikri onaylaniyor. Bu nedenle din-savas iliskileri ve sulh kiiltiiri sorunlarini incelemek
cok onemlidir.

2. TARIHI GELiISIMDE DIiN VE SAVAS

Eger kiiltiirel ve sosyal gelisim siireclerini incelemek istersek, arkaik toplumlarda
savas ve dinin iletisim dinamigine en etkili gii¢, mevcut dinlerin karakteri ve ilkel savas
teknolojisi idi. Fransiz alimi Raymond Aronun yazdigina gore, arkaik toplumlarda
savaglarin nedenleri olarak savunmak, yaris istegi, topraklar, kadin ve kullarin ele
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edilmesi ile ayni zamanda dini amaclar da kendini gbstermekteydi. Bir sira toplumlar
dini ayin ve merasimlerini hayata gecirmek amaciyla yabanci toplumlardan olanlarin
kesik baslari ya da cesetlerini elde etmek ugrunda savasirlardi. ! Alman alimi Lipse
(Julius E. Lips) gore, bu insanlar basi runun kaynagi saydiklari icin daha ¢ok kesik bas
ele gecirmek isterlerdi.? Giiney Amerikada kafa derisinin elde edilmesi icin miicadele
uzun ytzyillar stirmistir. Diinyada yiiksek kilttir tiirti gibi degerlendirilen Maya
kiltiirinde acimasiz ayin ve merasimler vardi. “Bonampak” adli mabet {izerindeki
sekiller onlarin insan kurbani gibi acimasiz merasimlerinin oldugunun kanitidir?
Amma gocebe soylenerek, kiilttiri degerlendirilmeyen eski Tirklerin buna farkli
yanasmasi vardi. Eski Tlrklerin savasla ilgili diinya goriislerinde de doganin etkisi
glicliydd. Eski Trkler gokytiztinin ylice ruhu, tek, her seyin yaraticisi Tengri'ye
inanirlardi. Ayni zamanda dogaya ¢ok &nem verirlerdi. Savas ile ilgili olarak, bu inanclar
Turkleri cok etkiliyordu. Atalarinin ruhlarina dua eden Ttrkler inanirlardi ki, bu ruhlar
diismana karsi bir glic olarak savaslara istirak eder, diisman ordusunun maglup
edilmesine yardimci olurlar.* Tiirkler onlarla birlikte doga ruhlarina da dua ederlerdi.
Bazi gezegenleri, yildizlari kutsal sayarlardi. Onlarin diinya gériistine gére gokyliztiniin
yiice ruhu Tengri her seye ruh, hayat giicii veriyor. insan “Kut”u kus biciminde dliimden
sonra gokytlizine ucgar. Savascinin oOldirdigti diismanlari simgeleyen balballar
olimden sonraki hayata inanci ifade ediyordu. Balbal olan diisman o bir diinyada
da ona hizmet eder’ Tirkler inanirdilar ki, diisman ordusunun maglup edilmesi
Tanrinin iradesi ile gerceklesir. Orhon kaynaklarinda yazilmistir: “Babam Kagan
kirk yedi defa sefere ¢ikti ve yirmi muharebede dévytstii. Tanrt onu uygun gdrmiis
oldugundan o, imparatorlugu olanlari imparatorsuz kildi; kagan olanlari kagansiz
kildi. Diismanlarini sindirdi, onlara diz ¢oktiirdii ve baslarini egdi.”® Eski Tiirklerin
inanclari onlarin savasta davranislarini etkiliyordu. Bilge Kagan Tiirkleri gocebelikten
vazgecirip yerlestirmek, Orhon tizerinde Cin isulu bir baskent insa ettirmek, Budist
ve Taoist tapinaklar, manastirlar yaptirmak istemisti. Miisaviri Tonyukuk bunun biiytik
bir hata oldugunu géstermistir. Onun distincesine gore Tirklerin en biytin avantaiji
hareket serbestlikleriydi. Tonyukuk demistir. “Buda ve Lao-tsdye gelince, bunlar
insanlara yumusaklik ve tevazu ogretirler. bdyle seyler savascilara gore degildir” 7
Tirk Tabgacg krali Tora Tao (423-452) kendisi yeterince Cinlilesse de ordusunun Tiirk
glicinti kaybetmemesi i¢in onun Cinlilesmesine izin vermemistir. Ama halefleri
doéneminde Cin kiilttirtinii ve Buda dinini benimseyen Tabgaclar Ttirk atalarinin askeri
kudretini kaybetti. Ayni hikaye asirlar boyunca Kitaylar, Curcatlar, Cengizhanlilarda
da tekrarlanmistir. Fransiz alimi Rene Grousset yaziyor ki, “Bir defa Bodhisatvanin
merhametine degen bu eski fakat korkung askerler “Sramana’larin insani bildirileri
karsisinda Gylesine hassas oluyorlardi ki, sadece soylarina ait savascilig1 degil kendi
6z varliklarinin savunmasini bile unutuyorlardi.”®
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Gortindiigu gibi bu donemde artik dinin savasa yonelik etkisi goriintiyordu. Bu
iliski esasen tiiketici karakterli idi. Din savasta zafer i¢in bir arag idi, savas ise dini
térenlere esirler almak icin aracdi. insan dogatistii giicten savasta zafer icin yardim
bekliyordu. Dogaya karsi yonelikli insan, diinya goriisti etkisi altinda “din-savas-doga”
sisteminde hareket ediyordu. Diinyada ileri uygarliklarin yansimasi olan ilk devletler
ortaya ciktiginda bile, giicli doga etkisinde olan bu sistem biiylk degisikliklere
maruz kalmadi. Ama devletlerin kuvvetlenmesi ve genel olarak toplumun tegkilinin
baska sekline gecis ile ilgili bu dinamikler yeni, “din-savas-siyaset” sistemi
calismasina basladi. Artik diger hedefler, siyasi planlar dini doktrinlerle gizletilir.
Fiziksel siddetin arttigi1 goriintir, siyasi hedefler icin bir ara¢ olarak siddet kullanimi
kolaylasir. Bu Hacli Seferleri ve islamin genisleme donemidir. Avrupal Hristiyanlarin
Misliimanlarin elindeki Ortadogu topraklari (Kutsal Topraklar) tizerinde askeri
ve siyasi kontrol kurmak icin diizenledikleri askeri akinlar olan Hagli Seferlerinin
(1095-1270) nedenleri arasinda dinsel inang, Hristiyanlarin dinlerince kutsal sayilan
Kudis ve Filistini Miislimanlardan geri almak istemeleri olmussa da bunun siyasi
nedenleri de vardir: Mislimanlardan, Biyiik Selcuklu Devletinin giiclenmesinden
kaynaklanan korku ve endige; Papa ve din adamlarinin giiclerini arttirmak istemeleri;
Avrupa'nin icinde bulundugu yoksulluk, toprak elde edemeyen soylularin toprak
istegi; Ticaret yollarini, dogunun zenginliklerini ele gecirmek istemeleri dnemli bir
rol oynadi. Ozellikle 1V Hacli Seferinde onlarin ve Papanin dinle ilgisi olmayan
amaclari net olarak goriildi.” Avrupali bilim adamlarinin varsaydiklarina gére,
Hacli Seferleri hakkinda dislinceler sévalyelerin ekonomik ve sosyal problemleri
ve kisisel motifleri ile de gliclendirilirdi. Ancak, manevi motifler esas kalmaktaydi.
Fransiz alimi Goffun (Le Goff Jacques) yazdigina goére, 1095 yilinda Papa Hach
Seferi icin cagrida bulundugu zaman onun amaci sadece Filistin arazisi degil, ayni
zamanda saldirganligi i¢ Hristiyan catismasindan disariya tasimak, fazla niifus icin
Hristiyan Batisindan kenarda topraklar bulmak ve bu durumun olusturdugu tutkuyu
sakinlestirmek istiyordu.'”

Cihad sorununa geldikte ise, onun hakkinda dislincelerin farkliligina ragmen,
islam dininde Cihad cogunlukla miisliimanin ruhi-manevi gelisimi icin bir caba ve
diismanlasilahli miicadele gibi degerlendiriliyor. Manevi Cihad, biitiin Miisliimanlarin
kendi nefsi arzularini gemlemek amaciyla yirittiikleri manevi bir savastir. “Cihad-1
ekber”in amaci, her miimin icin nefis ve seytan ile dmiir boyu miicadele etmek,
faziletli ve kamil bir miisliiman olmaktir. islamda asil olan silahli savas degil, baristir.
Fakat insanlara zulmedilmesi veya bir devletin baskasina saldirmasi gibi durumlarda
islam savasa izin verir. “Kendilerine savas acilan kimselere, zulme ugramalari
sebebiyle savasmalarina izin verildi.” (Hacc Suresi, 39) ' “Sizinle savasanlarla
sizde Allah yolunda savasin. Haddi agsmayin. Allah haddi asanlari sevmez.” ( Bakara
Suresi, 190)!2 Miisliiman ilahiyatcilari bu séziin Kur'an anlamina esaslanarak Cihad
hakkinda o©zel talim hazirlamiglar. Burada Cihadin bir ka¢ anlami belirlenmistir:

9 Pobep ae Kaapy, “3aBoesarne Korcranrunomnoas’, «Hayka”,Mocksa, 1986, ¢.30

10 Top¢ XK.A. Beeperne / Popmuposanne eBpormeiickoit upenTianocTr / Mcropus yeaosedectsa, T. 3, Hsa.
AoM MATUCTP-TIPECC, Mocksa, 2003, c. 216

11  Qurani-Karim, Azarnasr, Baki, 1992, s. 315.

12 Qurani-Korim, s. 27.
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manevi gelisme, islamin din¢ sekilde yayilmasi, Islam kurallarini bozmuslarin
cezalandirilmasi, kafirlerle siyasi miicadele. Genel olarak, Cihad Allah yolunda
caba gibi aciklanmaktaydi. Ancak, kosullar ve ilahiyatcilarin distincelerinden asili
olarak bu s6ziin degisik anlamlarindan biri n plana ¢ekilmekteydi. Ayni zamanda
vurgulamak gereklidir ki, tarihi durum da bu fikrin icerigi ve hayata getirme
usullerine kecdi etkisini gdsteriyor. islam genel din esasinda insanlari toplasa da her
halde onlar arasinda fikir ayriligi, diisince farklari, olaylara farkli yanasmalar vardir.
ilk islam alimleri diismanin yalniz kafir oldugu icin Cihadin ilan edilmesine karsi
cikiyordular. Onlarin distincesi ile kafirlere karsi hosgortilii olmak lazimdir, savasa
ise ancak “Dar el harab” sakinleri Islamla catismaya kalktiklari zamanda baslamak
olur. Ebu Hanife (699-767) Cihada bu sekilde yanassa da sonralar Safii (767-820)
Cihada yanasmada daha sert konum aldi. Onun diistincesi ile Cihadin btitiin anlami
yalniz kafirlerin islam devletciligine karsi catismada oldugu sartlarda degil, onlarin
islama inangsizligina karsi savastadir.!® Professor, doktor Mahmud Hamdi Zakzuk
Cihadin esaslari hakinda yaziyor ki, islam kutsal savas terminini tanimiyor. Islam
yalniz kanuni ve kanunsuz savasi tanimaktadir. “Cihad” terminini cogu zaman dogru
anlamiyorlar. “Cihad” caba demektir. Buradan boéyle bir sonuc ¢ikmaktadir ki, Cihad
bir tarafdan insanin kendi alcak tutkulariyla savasidir, baska taraftansa Cihad adaletli
savastir. Malumdur ki, islamda birinci tip Biiyiik Cihad adlaniyor. insanin kendi alcak
tutkulariyla, icglidi ile savasini, bu tutkularin aradan gottirtilmesi, kendisinin haset
ve nefretden serbest olmasini olusturur. Béylece, insan Allaha yakin olur. ikinci tiir
Kiiciik Cihad, yani din namine adaletli savas adlanmaktadir.'

Cihada yanasma yalniz miisliman alimlerinin farkli sekillerde konuya yanas-
malarindan asili degildi. Ornegin, Hacli Seferleri Cihada yanasim konusunda bir sira
degisikliye neden oldu. Bunu Avrupa bilim adamlari da itiraf ediyor. A. Domaninin
yazdigina gore, bu seferlere kadar Cihad diistincesinin esasini insanin kendi icinde
savas teskil etmekteydi, dis savas ikinci dereceliydi. islam “Kitab ehlini” diiz
yolla adimlayan, amma bu yolda yanilanlar hesab ediyordu ve onlari zorla islama
donistirmegin aleyhine idi. Birinci Hacli Seferi meseleyi kokli degisti. Kutsal Bernar
tarafindan ilan edilmis ve sovalye-rahibler tarafindan kabul edilmis “Kutsal savas”
diisiincesi ise miisliimanlardan beraber cevap talep etti.!” Diistinliyorum ki, tarihde
Cihad adi ile yapilan savaslarin cogu bir taraftan Misliimanlara zulmedilmesi ve
inanclarini diledikleri gibi yasamalarina engel olunmasi halinde, baska taraftan
toplumu sosyal sekillendirme icin yapilmistir.

Bu tarihi dénemle ilgili, ayni zamanda dikkate alinmalidir ki, kiiltiirel ve sosyal
gelisme siirecinde degisen insan giderek artan siddet olaylarinin manevi tarafi
ile ilgili diistinmeye basliyor. Ortagag doneminde bu olay 6zellikle net goriindi.
Bu ddénemde din ve savas baglantilari bir taraftan dini inancin temelinden gelen

13 Myxammap 6un A6ayppaxman aab-Xymertinc. Bepoybexaenne ueTsipéx umamos: A6y Xaunder, Mauxa, amr-
Iadun n Axmapa-http://molites.narod.ru/akyda/akida4imam.htm

14  Maxmyp Xamau 3axsyk, “Ornop Fcaama momsitkam ero auckpeauranun’, Anpeas 2000 r.- http://molites.nar-
od.ru/otpor/index.htm

1S Anekcanpap Aomanus, “Kpecrosbie moxoast. IToa censio kpecra’, 3AO «Llenrpmnoaurpad>, Mocksa, 2005-
http://a-nomalia.narod.ru/CentrKrest/15.htm
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eylemlerle baghydiysa, diger taraftan konunun manevi ayrintilarina mantikli
yaklagim vardi. Dinin inaklarindan dogan diisiinceyle savas en biiylik kurban-insan
hayatini gerektirdiginden, Cennet elde etmek icin arac¢ gibi bir rol oynamaktaydi.
Fakat ayni zamanda, insanlar bir daha vahsi icglidiilerinin yeni zamana adapte
seklinde cikisina kosullar yaratiyorlar. XVI-XVII-ci ylzyillarda tim Hristiyan ic
din savaslari korkusunu yasamis Avrupa, tarihin bu yeni déneminde ¢ikis yolunu
laiklikte gorir. Bu donemde dini hosgorti ilkelerinin felsefi aciklama dalgasi baslanir.
Bu fikir modern Avrupa sosyal diisiincesinin de temelinde durur. Ama modern
Avrupa diistincesinde bazan demokrasi ve dini hosgoriiye yalnizca Bat1 kurumlarinin
digerleri taraftan benimsenmesi seklinde bakiliyor. Kiiltiirel degerler sisteminde tek
kutuplu kiresellesmege calisiliyor.

Cagdas diinyada, insanlarin daha buytik toplumlarda 6z bilinci ile, “din-savas-
siyaset” sistemi sirasina yeni aktor - uygarlik da katildi. Aslinda uygarlik sorunu ilk
olarak siyasi hedefler icin ortaya atilmistir. Ancak o gelecekte din ve savas sisteminden
siyaseti cikararak “din-savas-uygarlik” sistemi olusturabilir. Bu sistemde ana dikkat
kiltiire verilir. Savasta ise ana dikkat fiziksel yikima degil, sosyal yikima verilir. Bu
zaman din ve savas iligki sistemine daha biiytik toplumlar katiliyor. Bu toplumlar arasi
catismalar arttikca, insanhigin gelecegi icin tehlike daha fazla arta bilir. Bu tehlike
oniinde sorumluluk duygusunun da artmasi kacinilmazdir. Savasta fiziksel siddet yok,
simgesel siddet kullanimi bir taraftan savasin kiiltiire yonelimi, diger taraftan topluma
gelen tehlike korkusunun sonucu oldu. Bu siddet tiiri psikolojik ve bilgi miicadelesinin
orijinalligi hesabina hedeflere daha kansiz ulasmak imkani yaratiyor. Bu zaman
saldiriya maruz kalan tilkenin manevi temelleri buiytik kiilttirel dontistimler araciligiyla
dagitiliyor. Fransiz sosyolog Pyer Burdye (Bourdieu) tarafindan toplum hayatiyla
ilgili isletilen bu kavrami, Raymond Aron gercek olarak fiziksel siddet kullanmadan,
fiziksel siddet simgeleri dahil simgelerle (kiltiirle) manevi siddet gostermek gibi
degerlendiriyor.!® Ama dinin gizli, anlasiimaz bolimiiniin karakteri ve insanlik icin
tehlike korkusu siyasetciler icin stirecleri istedikleri gibi yonetmek firsati vermiyor.
Simdi toplumlar bir taraftan biiytik bir topluluk olarak farklarini anliyor, diger taraftan,
bu farklarla barisci bir ortamda yasama ihtiyaci duyuyorlar. Stirecler uygarliklar arasi
iligkilerden “insan-uygarlik " boyutuna geciyor. Bununla birlikte din ve savas iligkilerinde
yeni “din-savas-insan” sistemi ortaya cikabilir. Bu asamada eger insanlar istiyorlarsa
savasa sinir koyabilir veya toplum hayatindan onu uzaklastirabilirler.

3. DIN-SAVAS iLiSKi DINAMIKLERI VE SULH YOLLARI

Tarihsel gelisimde olan prosesleri izlersek gore biliriz ki, din ve savas iligki
dinamiklerini etkileyenler bunlardir:

e Tarihsel gelisimde dini inang ici meydana gelen doniistimler - Dini siireclerde
gizli karakterli dontistimler olusuyor. Mevcut dinlerin istikrarli dogmatik-
kutsal bolim harig, dinin sosyoal-kiltiir bélimiinde zaman kiiltirine uyum
olusabilir.

16 Epacos Bopuc Cepreesuy, “CpaBHuTesbHOE H3ydeHne HuBrAnsanuil’, Acrrext Ipecc, Mocxksa, 1998, crp. 309.
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e Tarihsel gelisimde savasda meydana gelen dontisiimler - Savasda maddi
ve manevi gelisim ile dontistimler olusuyor. Bu ddntigtimler savasin giic ve
sekillerinin cesitlilik artimi ile bagli olusuyor.

e Din ve savas! kenardan etkileyen faktdrler. Bu faktorler bir yandan insanin
antropolojik gelismesi, dini inanclarin bilincli olarak veya bilingsizce yanlis
yansimasindan dogmusdur. Diger yandan insanligin sosyal-kiiltiir gelismesi
ile ilgili idi. Bu gelistirmede din ve savas iligkilerini ilk caglarda insan-doga
bagimlilig, devlet ortaya cikdiktan sonra siyasi etkenler, modern diinyada ise
kiiresellesme ve uygarliklar arasi iliskilerin yeni seviyesi etkiliyor.

Gortildiigt gibi tarihsel gelisimde din ve savas iliskilerinin dinamikleri iki sekilde
degisiyor:

e [csistem degisiklikleri: din ve savas olaylarinin kendi durumunda ortaya cikan
degisikliklerle ilgilidir.

e Dis sistem degisiklikleri: etkileyici sosyoal - kiilttirel faktdrlerde ortaya ¢ikan
degisikliklerle ilgilidir. Bu halde doga, toplum, politika, genel olarak uygarlik
kiltiird, insanin antropolojik gelismesi arag faktorii haline gelir.

Din ve savasin iligki karakteri hakkinda konusurken unutulmamalidir ki, bu etki
dort sekilde ortaya cikabiliyor:

e Savas dini inancin onaylama aktorii olabilir.
e Savas dini inanci savunma aktori olabilir.
e Dini olmayan savas ve din olaylari arasinda karsilikli etik karakterli etki olabilir.

e Din, dini olmayan hedef icin arag olabilir.

Alimlerin biyk bir grubu insanin saldirgan davraniglarinin biyolojik aktorlerle
alakali oldugunu dustinmektedir. Sosyal psikoloji {izere uzman, Amerikan alimi
D.Mayers (David G. Myers) yaziyor ki, insanin dogustan saldirgan tabiatli olmasi
distincesinde olan alimlerden Zigmund Freyd saldirganligin nedenini o6liime
meylenmede, K.Lorens (Konrad Zacharias Lorenz) ise savunma icin adaptasyonda
gortiyordu. Saldirganlik enerjisinin tedricen bosaltilmasini teklif eden K.Lorensden
farkli olarak D.Mayersin diistincesine gore  “savas bile ... insani saldirgan
hisslerden kurtarmiyor. Istatistikler gosteriyor ki, savastan sonra oldiiriilen
insanlarin sayisi keskin sekilde artir.”!” Amerikan alimleri R.Beron ve D.Ricardson
ise bu diistincededirler ki, biyolojik aktdrler etki gosterse de insanin saldirganliga
meylini icglidii davranis saymak olmaz. Onlarin yazdiklarina gore probleme sosyal
yanasmanin taraftari olan bir sira alimlerin diistincesine gore insan yalnizca kendini
seyretmeden degil, baskalarini seyretmeden de saldirganligin belirli gelir getirdigini
gore biliyor Burada K.Lorensin sdzleri hatirlanir “... déviisken dinler hala en biytik
siyasal basari kazanir."8

17 Assup Maitepc, “ConmaspHast ncuxoaorus’, ITurep,Canxr-Tlerep6ypr, 2002- http://www.raop.org/library/
files/

18 Aopenn K. “Arpeccus” (tak HasbiBaeMoe «30> ): Ilep. c Hem., ITporpecc; Yuusepc, Mocksa,1994.
http://www.gumer.info/bibliotek_Buks/Psihol/Lorenc/_Agress_Index.php
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Bu psikolojiden nasil kurtulmali? Nedenlerinden asili olmayarak her hansi dinsel
catismanin karsisini nasil almali? Diistincelerindeki farklara ragmen bilim adamlari
cikis yolunu dinler arasindaki dialogda gortiyor. Bu dialoga yanasmada da farkl
diistinceler vardir. Ornegin, “Kiiresel etos” projesi ile taninan isvicre ilahiyatcisi
Hans Kyung (Alm. Hans Kiing) konuya yanasmasini bdyle ifade ediyor:

e Dinler arasinda barisin olmamasi uygarliklar arasi savaslara neden olur,
e Dinler arasinda diyalog olmadan dinler arasi baris miimkiinstizd{ir;
e Budiyalog ise bu ve ya diger dinin esasini incelenmeden miimkiin degil "

Cagdas Amerikan alimi, felsefe doktoru L.Gerret (Leroy Garrett) buna boyle
yanasir ki, ilahiyat yok, genel kiiresel etik konumundan bakilirsa baris gerceklese
bilen maksattir. ilahiyat meselelerinde ise farklar cok oldugundan, burada gercek
barisi beklemek olmaz. Buna yalniz kiiresel etik izin verir. Bu yoniimde hareket etmek
icin esas dikkat dinler arasi diyaloga verilmelidir.?® Azerbaycanl professor, felsefe
elmi doktoru Rebiyyet Aslanova yaziyor ki, “Savas kilti” toplumun distincesinde
bin yillar boyu derin koék atmistir. Onun aradan kaldiriimasi bir ka¢ nesillerin gonilli,
ciddi diyalogunu taleb ediyor. 2!

Soylendigi gibi catisma psikolojisini ortadan ¢ikarmak, baris felsefesi asilamak
zor olmakla birlikte daha fazla zaman gerektirir. Diistintiyorum modern diinyada
istikrarl bir baris icin, bu ilkelere bagli kalmak gerekir:

e [nanmak gerekir ki, modern diinyada dinler arasinda baris olmadan kalici sulh
olamaz. Dinler arasi iliskilerde baris olayina yalnizca savasin olmamasi gibi
degil, ayni zamanda karsilikli anlayis ve saygi tarafindan bakmak gerekiyor.
Diizenli manevi iliskinin varligi bu iliskilerin en tist diizeyinde olmalidir.

e Dini baris elde edilmesi icin dinler arasinda diyalog olmasi gerekmektedir.
Diyalog dini kuruluslar, dini temsilcileri arasinda yiiritiilen olursa da, diyalog
icin tim toplumun katilimi gerekiyor.

e Diyaloga dinsiz taraf — ateistler dahi katilmalidir. Dini inancli insanlar
anlamalidirlarki, ateistlerin bir coku manevi degerleri genel olarak reddetmiyor.
Esas soru dindarlarla ateistler arasinda temel degerleri bulmaktir.

e Gelecek nesil yetistirmede diger dinlerin hicbirine diismanca yaklasma degil,
hosgor, iyi niyet, karsilikli saygi olmalidir.

e Adalete dayali uluslararasi hukuk farkli dinlere ait tilkelerin arasinda barisda
garantor olur. Bunun nedeni odur ki, uluslararasi iliskilerde farkli dinlerden
insanlar adaletin ihlalinde ¢ok duyarlidir. Bu nedenle, temelinde adalet ve
hukuk ilkeleri duran toplumlarda dini savas firsati azdir.

e Yalnizca hiimanist toplum uzun stire baris icinde olabilir. Dinler arasi sorunlar
gli¢ kullanilmadan ¢dziilmelidir, bunun icin politik ¢cdztimler aramak gerekir.

19 Aepoii Ieppet, “Mup Ha 3emae depes raobaabnyro atuky” — http/www.creationism.org/crimea/text/114.htm
20 Aepoii I'epper, a.g.e.
21 Robiyyat Aslanova , “Qloballasma vo madoni miixtaliflik”, Elm, Baki, 2004, 5.165.
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Kalici bir manevi birlik i¢in dinlere ortak bir zemin bulmak gerekir. Bunun igin
insanlar sentetik manevi deger sistemi aramak zorunda degiller. Dinler i¢cinde
boyle bir temel var, insan farklara dokunmadan da bu temeli bulabilir.

Felsefi formiiller insanlarin diinyaya bakisini ¢ok etkiliyor. Bunun icin onlarin
insanlara sunulmasina dikkat edilmelidir.

4. SONUC

Tarihsel siire¢ boyunca din ve savas faktorleri bir birini etkilemis ve bu toplum
hayatindaki hadiselerde ciddi sekilde yansimistir. Hem din ve savas olaylari, hem
de onlarin kenardan farkli iktisadi, politik ve diger nedenlerle etkilenmesi olaylari
toplum hayatinda 6nemli bir rol oyniyorlar. Burada istenilen tarihsel asamada
yasayan insanin ruhsal alemi ve dénemin karakteri de iz birakiyor. Bu nedenle din
ve savasin karsilikli etkisinin mekanizmasi ve karakterinin dgrenilmesi cagdas diinya
hadiselerinin gercegini anlamaga ve bir ¢ok prosesleri yoneltmeye yardim ede biler.
Unutmamak gerektir ki, cok zaman politik nedenler din perdesi altinda gizlenilir. Buna
gore istenilen dini harekat arkasindaki nedenlerin arastiriimasi gereklidir. Bu diger
hedefler icin dini hisslerden istifadenin karsisini alar, dayanikli sulh tictin sart olur.
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