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Ekler

HUKUK TARIHCILERI
I. ULUSAL SEMPOZYUMU *

2 Mayis 2009

ACILIS KONUSMASIT

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin

Efendim Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi Anabi-
lim Dalrnin tertiplemis oldugu, Tiirk Hukuk Tarihgileri I. Ulusal Sempozyu-
muna katildiginiz icin Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi
Anabilim Dal1 adina hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum, hos geldiniz! Hukuk Ta-
rihi, hukuk fakiiltelerinde oldukca eski bir disiplin olmasina ragmen Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'ni istisna edecek olursak biraz iivey evlat mu-
amelesi gormiis bir disiplin olagelmistir. 2547 sayil1 kanunun cikmasina ka-
dar bir se¢imlik ders olarak hukuk fakiiltelerinde 6gretilmis olmakla birlikte,
gereken ilgiyi maalesef gorememistir. Bunda hukukc¢ularin daha ¢ok pozitif
hukuk dallarina ilgi duymalarinin roli oldugu kadar belki Cumhuriyet 6ncesi
uygulanan hukuka Cumhuriyet doneminden sonra belli bir siire soguk bakil-
masinin da etkisi vardir.

Bugiine kadar Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin bu dal1 yagatmak konusun-
da 6nemli bir rolii oldu. Gergekten 2547 sayili kanuna kadar Ankara Hukuk

*  Bu sempozyum elinizdeki derginin basim yil1 olarak goériinen 2008 yilindan sonra yapil-

mis olmakla beraber dergimizin bu sayisinda yayinlanmasi yayin kurulumuzca uygun
gorilmiigtiir.
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Fakiiltesi Hukuk Tarihi'ni cok canli tuttu. Bu bakimdan Cogkun Ucok hoca
basta olmak tiizere, kiirsiintin hocalarina bir giikran borcumuz var. O kiirsii-
yiu temsilen bugiin Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt hanimefendi de aramizda bu-
lunmaktalar. Umit ediyorum bu toplant: bir ilk ve tek toplant: olarak kalmaz,
bir gelenek bdylece olusur. Bundan sonra, senede bir, iki senede bir, bir araya
gelip Hukuk Tarihi’nin problemlerini, metotlarini, imkanlarini, projelerini
beraber tartigsma ve fikir alig verisinde bulunma imkani dogar. Bu gergekten
onemli bir gey.

Her ne kadar acilis konusmasini ben yapiyorsam da dogrusu ben bu top-
lantinin hazirlanmasinda biraz kenarda kaldim. Bu toplantinin hazirlanma-
sinda bizim kiirsii elemanlarimiz sayin Prof Dr. Fethi Gedikli, Prof. Dr. Meh-
met Akman, Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci, Dog¢. Dr. Mustafa Sentop bey ve Sa-
karya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi’nden sayin Dog. Dr. Murteza Bedir, Fa-
tih Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden Dog. Dr. M. Macit Kenanoglu ¢ok ilgi-
lendiler. Biitiin kilfeti, ylukii tizerlerine aldilar, ben huzurlarinizda onlara da
bir tegekkiir ediyorum. Hukuk Tarihi interdisipliner bir alan gercekten. Hu-
kukla ilgili oldugu kadar tarihle de ilgili bir dal. Tabii Hukuk Tarihi’nin, Ttrk
Hukuk Tarihi'nin Osmanh ve Sel¢uklu dénemi Islam Hukuku’yla ¢ok siki ig-
birligi var. Bu sebeple, bugiine kadar bu alanda yazi yazan, kitap yazan, teblig
sunan tarihc¢ilerden ve ilahiyatcilardan da biz yararlanmay: arzu ettik. Eksik
olmasin, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesinden sayin Prof. Dr. ibra-
him Kafi Dénmez bir konugmayla toplantimizi zenginlestirecek. Fatih Uni-
versitesi Fen-Edebiyat Fakiltesi'nden Prof. Dr. Mehmet ip§irli yine bir ko-
nusmayla toplantimizi zenginlestirecek. Erciyes Universitesinden Prof. Dr.
Yunus Apaydin bey tesrif ettiler. O da ilahiyat fakiiltesinde fikih 6gretim tiye-
si olarak uzun zamandir Hukuk Tarihi dersleri veriyor,. Bunun disinda Islam
Aragtirmalar:1 Merkezi'nin fikihla ilgilenen hocalarinin bir kismi daaramizda.
Boylece, hukuk fakiiltesinde veya diginda, Hukuk Tarihi’yle ilgili olan aragtir-
macilari, bilim adamlarini ilk defa bir araya getirmeyi arzu ettik. Ben katkila-
rindan dolay1 onlara da tegekkiir ediyorum.

Bizbu toplantiyi yari formel bir toplanti olarak planladik. Yani sadece bu
dort konugma degil, aslinda katilan biitliin meslektaslarimizin fikirlerinden
yararlanmak istiyoruz. Aramizda degerli aragtirmaci Feroz Ahmad bey de bu-
lunmaktadir. Kendisinin Tiirk Tarihi 6zellikle son dénem Tiirk Tarihi konu-
sunda cok dikkate deger arastirmalari var. O da Yeditepe Universitesi’nden
toplantimiza katildi, ona da tesekkiir ediyorum. Umit ediyorum ki bu toplan-
tidan sonra ve ontimiizdeki dénemlerde Hukuk Tarihi disiplini hem nicelik
olarak hem nitelik olarak zenginlesecektir.
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Biz Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi kiirsiisii ola-
rak bundan iki sene 6nce arkadaglarimin tesvik ve gayretleriyle bir dergi ¢i-
karmay: arzu ettik. Ttirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: adlibir dergi cikarmaya
bagladik. Su ana kadar dort say: ¢ikt1. Dérdiincii say1 bu sabah geldi. Biz bun-
dan boyle de biitiin hukuk tarih¢ilerine gondermeyi taahhiit ediyoruz. Ama
bunun bir de iicreti var; Ingallah herkesten yazi bekliyoruz. Bu derginin in-
dekslere girebilmesii¢in senede iki say1 olarak diizenli sekilde cikmasilazim.
Biz su anda bir y1l hatta bir buguk y1l gerideyiz. Bu aranin mutlaka kapatilma-
s1lazim; o noktada ben sizin ¢ok yakin ilginizi bekliyorum.

Bunun disinda, biz Islam Aragtirmalari Merkezi olarak bir yeni projeye
de bagladik, ondan da kisaca bahsedeyim. Seriyye sicilleri Tiirk Hukuk Tarihi
aragtirmalari i¢in son derece 6nemli bir kaynak. Tiirkiye’de simdiye kadar bu
alanda da yeterli bir nesir yapilmadi. Seneler boyu biz Halil Ongan beyin ha-
zirladig1 Ankara’nin bir ve iki numarali sicil 6zetlerini kullandik,. Sonra Ah-
med Akgilindiiz bey Gaziantep seriyye sicillerine ait bir 6zet negretti, biraz da
ilmi usullere ¢ok uygun olmayarak nesredildi. Maalesef hafizam beni yanilt-
miyorsa onun diginda bagka bir ¢alisma yok. Biz Islam Aragtirmalari Mer-
kezi olarak ilk defa Uskiidar’a ait on defterle bagladik. ilk defteri nesrettik, o
defter de disarida dergiyle birlikte alinabilir. Istanbul’a ait biitiin seriyye si-
cil defterlerini nesretmek miimkiin degil. Sadece Istanbul’a ait olan on bine
yakin veya on bini biraz agan defter var seriyye sicilleri arsivinde. Istanbul
deyince Istanbul ve bildd-1 seldse olarak gecer biliyorsunuz. Uskiidar, Gala-
ta, Eylip ve sur ici Istanbu’a dahil tabiatiyla. Biz Uskiidar'dan basladik ve her
on yildan bir defter secmeyi planladik. Tlk defteri yayinladik. Bu on defterin
hemen tamamina yakini okundu. Su anda diger islemleri yapiliyor. Yakinda
onlar da negredilecek. Biz kalan otuz defter i¢in 2010 Avrupa Kiiltiir Bagken-
ti Ajansina Galata, Eyiip ve surici Istanbul igin bir teklif sunduk. Orada da
yine ayni usulle nesir devam edecek. Yani ilk defterlerden baglayarak, her on
yilda bir defter secerek, bir asr1 kabaca ortaya ¢ikarmaya caligiyoruz. Bugiin-
kii modern hayatta oldugunun aksine Osmanli déneminde on y1l cok 6nemli
degisikliklerin oldugu bir zaman dilimi degil. Bu bakimdan on y1llik aralarla
bir asr1 iceren on defteri negrettigimizde dénemin Hukuk Tarihi'ne, Sosyal
Tarihi'ne, Ekonomik Tarihi'ne hatta Siyasi Tarihi'ne oldukca 11k tutacagina
inaniyoruz. Boylece, su anda kirk defterlik bir proje ¢caligsma masamizda iler-
liyor. Onlar: negrettigimizde on altinci asrin ortasiyla on yedinci asrin ortasi
arasini aydinlatmig olacagiz. Bundan sonras: artik nasil gelisir, yine devam
edilir mi yoksa bagka hukuk tarih¢ilerimiz bu bayrag: devralip yiirtitiirler mi
onu bilemiyorum. Burada degisik bir indeks usulii izledik. Sadece se¢ilmig
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kavramlari degil, biitlin kelimeleri i¢gine alan bir indeksi Dil Tarihi bakimin-
dan da 6nemli olacag: i¢in tercih ettik. Mesela birinci cildin indeksi sadece
iki bin iki yliz sayfa tutmaktadir. Bunu basamayacagimiz i¢in CD halinde ve-
riyoruz. Zannediyorum bu indeks usulii ile sadece Hukuk Tarihi alaninda de-
gil diger alanlarda da bu defterlerden yararlanma imkanimiz olacak. Birin-
ci oturma baglamadan 6nce, oturumu yonetmek tizere Marmara Universite-
si Hukuk Fakiltesi’nden Prof. Dr. sayin Ekrem Bugra Ekinci’yi buraya davet
ediyorum.

:})}BiRiNci OTURUM {(«é

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Merhabalar, degerli misafirler. Hepini-
zi sevgiyle saygiyla selamliyorum ve birinci oturumumuzu agiyorum. Once-
likle, bu toplantimiza istirak edemeyen bazi 68retim tiyesi arkadaglarimizin
mazeret telgraflari var. Bunlardan bir tanesi Fatih Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi dekan1 Osman Kasikel beyin telgrafidir. Dekanlar toplantisi sebebiy-
le Ankara’da bulunacag: i¢in katilamayacagini bildiriyor. Ikincisi, Dicle Uni-
versitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim iiyelerinden ve simdi Bagbakanlik insan
Haklar: bagkanliginda gorevli Prof. Dr. Hasan Tahsin Fendoglunun bir ma-
zeret telgrafi var. Ayrica bildigim kadariyla Prof. Dr. Halil Cin hocamiz bir
ameliyat gecirdigi icin istirak edemiyor ve Prof. Dr. Ahmet Mumecu bey hoca-
miz da yine bir mazeret sebebiyle toplantiya katilamayacaklar. Bu oturumu-
muzda Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6gretim tiyelerinden sayin Prof.
Dr. Giilnihal Bozkurt hocamiz bir konugma yapacaklar. Kendisini, Osmanlz
Devleti'nde Gayrimiislimlerin Hukuki Stattisii ve Batr Hukukunun Benim-
senmesi adl1 eserleri basta olmak tizere ¢cok sayida ¢aligmasindan taniyoruz.
Ayrica bildigim kadariyla Hukuk Tarihi disiplininin ilk hanim 6gretim tye-
lerindendir. O da bir ayr1 6zelligidir hocamizin ve bunu hakkiyla yerine geti-
rerek hanimlarin bu sahada yiiz aki olmusg bir hocamizdir. Hocamiz diyorum,
ciinkii kendisi Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden benim hocamdr.
Kendisini miisaadenizle kiirsiiye davet ediyorum.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Tesekkiir ederim. Sayin bagkan, deger-
li meslektaglarim, sevgili 6grencilerim. Oncelikle, bu toplantiy1 diizenleyen
meslektaglarimiza, basta Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin hocamiz olmak iize-
re tegekkiir ediyorum. Hepimizin adina, bizleri ¢cok dostc¢a agirladilar ¢ok ra-
hat ettirdiler. Boyle bir toplantinin diizenlenmis olmasini ¢ok 6nemsiyorum.
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Ahmet Mumcu hocamizdan ve Halil Cin hocamizdan hepinize sevgi ve se-
lamlar getirdim. Ekrem beyin soyledigi gibi Ahmet hocamizin mutlaka katil-
masi gereken acil bir toplantisi ¢ikti. Halil hocay: da gelmeden bir saat 6nce

hastanede ziyaret ettim. Gergekten ¢ok agir bir ameliyat ge¢irdi ve Tanr1 onu

bize bagiglad1 diye diisiiniiyorum. O da sevgi ve selamlarini iletti. Ben her

sene ilk dersimde hukuk fakiiltesindeki 6grencilerime, Hukuk Tarihinin ¢ok

onemli bir alan oldugunu, bunun benim Hukuk Tarihi hocas1 olmamdan kay-
naklanan bir gey olmadigini sdylerim. Tabii herkes kendi dalini sever, dnem-
ser. Onlar da bu sozlerime giilerler.

Hocamizin da belirttigi gibi Hukuk Tarihi dersleri Cumhuriyet déne-
minde, ilk acildig1 y1l bizim fakiiltemizde bagladi. Bizler de bundan onur du-
yuyoruz ve bize yiikledigi sorumlulugun tabii farkindayiz. Hukuk tarih¢i ho-
calarimiz mutlaka bilirler ama madem ilahiyatci ve tarih¢i hocalarimiz var
bu dersin nasil kondugunu size okumak istiyorum. Stitheyb Derbil hoca 15 Ey-
1iil 1925’te hukuk fakiiltesinin hangi diisiincelerle acildigina iligkin konugma-
lar1 tutanak halinde tutmus ve bunu anilarina nakletmis. Diger dersleri geci-
yorum. Hukuk Tarihi konusunda sunlari soyliiyor: “Hukukta zaman bakimin-
dan kwaslamalar yapmak icin Hukuk Tarihi'ni zengin bir hazine olarak ele
aldik ve Hukuk Tarihi'ne onem verdik. Umumi bir Hukuk Tarihi dersi yanin-
da Tiirkiye'de ilk defa olarak Tiirk Hukuk Tarihi kiirsiisiinii thdas ettik. Hukuk
Tarihi dersleri, yalniz hukuk kurumlarimn zamanla ve mekanla ugradige de-
gisiklikleri belirtmek, béylece dgrencilerin izanlarim artirmak ve kwaslama-
lar yapmalarina yaramakla kalmayacak, aym zamanda hicbir hukuk miies-
sesesinin ebedi olmadigr kanaatini de binlerce canli misallerle kéklestirecekti.
Verdigimiz karara gére Tiivk Hukuk Tarihi'nden ve Roma Hukukundan baska
Mswr Hukuku, Tran Hukuku, Yunan Hukuku, Cin Hukuku, Islam Hukuku, Is-
lav Hukuku, Macar, Cermen Hukuku, feodal hukuk birer birer 6grencilerimi-
zin oniine serilecekti. Burada yetisen hukukcular iyice anlayacaklards ki, her
yasayan varlik gibi, hukuk da durmadan degisir. Hayat inkilaptr, inkilapta
hayat vardwr. Degismezlikte, taassupta, cansizlik ve 6liim vardwr. Hukuk bel-
li bir zamanda, belli bir cercevede bas gbsteren sosyal ihtiyaglar: karsilamak
icin bulunan birver hal ¢aresi olduguna gore, zaman degistikce, cevre degistik-
ce, thtiyaclar degistikce hal careleri de degismelidir. Hayata uymayan, ihti-
yaglara uymayan hukuk kurumlarinin degeri yoktur. 15 Eyliil 1925 Sali giinii
bu diistinceler ve bu gériismelerle aksama ettik. Aym zamanda Adalet Bakana
olan Prof. Dr. Mahmut Esat Bozkurt, Adliye Vekaleti’nin rolii, ytiksek heyeti-
nizin verdigi kararlar: tasdikten ibaret olacaktr’ dedi. Biz de Kurucular Mec-
lisi sifatiyla okutacagimiz dersleri karar altina aldik. Ahmet Agaoglu Anayasa
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Hukuku okutacaktr. Yusuf Akcura Siyasi Tarih, Sevket Bilgisin Ticaret Huku-
ku, Cemil Bilsel Devletler Hukuku, ben Idare Hukuku, Tevfik Kamil Koperler
Roma Hukuku, Yusuf Kemal Tengirsenk Iktisat okutacaktik. Geride Medeni

Hukuk, Ceza Hukuku, Hukuk Tarihi kahyordu. Ilk sene igin bunlar diistin-
mek lazimds. Cemil Bilsel Istanbul Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku miiderrisi

Baha beye mektup yazdigini, Ceza Hukuku dersi icin miispet cevap alacagini
umdugunu, Medeni Hukuk icin miiderris Veli beyi diistindiigiini, heyetimiz-
ce kabul edilirse Istanbul'da Kanun-1 Medeni Komisyonundaki igini bitirince

Ankara’ya gelebilecegini séyledi. Mahmut Esat Bozkurt Hukuk Tarihi icin Pa-
ris Hukuk Fakiiltesi profesorlerinden Sadri Maksudi beyi diistindiigiinii, ken-
disine teklifte bulunmak tizere salahiyet verirsek muvafakatini alabilecegini

umdugunu bildirdi. Bu haberlere ¢ok sevindik. Hepimiz, iiciinii de tasvip ettik.
Huzurlarimizda takdir ve iftiharla arz etmegi bilhassa vazife bildigim bir di-
ger nokta da sudur: Kurumumuzun kurulusunu takip eden ilk yillarda Istan-
bul Hukuk Fakiiltesi kendisini miiessesemize benzetmege elinden geldigi kadar

gayret etti. Tiirk Hukuk Tarihi dersini programina aldi. Ders programlarima-
za gore kendi programlarint degistirdi. ‘Elinden geldigi kadar’ diyorum, ¢tin-
kii Istanbul Hukuk Fakiiltesi 6zerk degildi. Mesela éretim iiyelerini miiderris

ve muallim unvanlariyle anmaga devam etmek mecburiyetinde kalds. Ctinkii

1912 Darulfiinun Nizamnamesi kendilerini baglyordu. Bu miinasebetle tarih

meraklhilarina haber vereyim ki bugiin biitiin fakiiltelerimizde kullanilan ‘pro-
fesor’ unvaniman Trirkiyede ilk defa resmen Ankara Hukuk Mektebi’'nde kulla-
nilmasimin amili ve bu unvanin isim babast Yusuf Akcura’dar. Sirast gelmisken

sunu da arz edeyim ki, fakiiltemizin agilisinda, milli ve modern bir mahiyet

alisinda, feyizli bir cigur acisinda Mahmut Esat Bozkurt'un bliyiik hizmetleri-
ni takdirle anmak da lazymdar.”

Bu toplantidan iki bucuk ay sonra, 7 Aralik 1925 yilinda, Icra Vekil-
leri Heyeti bir kararnameyi kabul ediyor. Bu kararnameyle, Darulfiinun
Talimatnamesinin beginci maddesinde miinderi¢ Usul-i Fikih dersinin il-
gasiyla yerine Tarih-i Hukuk dersinin ikamesi hakkinda bir kararname ¢i-
kartiliyor. Boylece Aralik 1925ten beri Hukuk Tarihi dersi Ankara Hukuk
Fakiiltesi'nde var. Belki yine bilen hocalarimiz vardir. Ankara Hukuk Fakiilte-
si, tabii biiyiik Atatiirk’iin himayesinde ve dnderliginde agiliyor ve fakiilte ho-
calar1 ilk toplantilarinda Mustafa Kemal beyi fakiiltemizin fahri dekanligina
ve Ismet beyi de fakiiltemizin Tiirk Hukuk Tarihi kiirsiisiiniin bagkanligina
seciyorlar. Yani ben Hukuk Tarihi kiirstistiniin bagkani gibi géziiksem bile as-
linda gercek bagkanimiz Ismet Inéniv'diir. Ogrencilerime de hemen bunu soy-
liiyorum, yanlig anlagilma olmasin, yani “asli budur” diye ilk derste soylerim.
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Hepinizin bildigi gibi rahmetli Cogkun hocamiz, ki benim de hocamdur,
icinizde muhakkak baz1 hocalarin da hocas: olmustur, gercekten ¢ok 6zel bir
akademisyendi. Benim hocamla pek ¢cok anim var; ama Coskun bey deyince
aklima gelen bir seyi sdylemek istiyorum. Inanilmaz bir hafiza, inanilmaz bir
hafiza. Ne sorarsaniz, hangi yazarin hangi kitabinda, sayfa numarasiyla soy-
lerdi. Bu beni ¢ok etkilerdi. Giderek, calisma hayatinin son déneminde “sayfa
numaralarini hatirlayamiyorum” derdi, ama “ortaya dogru sol tarafta”, ama
mutlaka “sol ya da sag” diye sdylerdi ve hep dogru ¢ikardi. Bu alani gercekten
cok severdi, ¢cok keyifli, cok tatli ders anlatirdi. Esprileriyle ve olagantistii faz-
la sayidaki 6rnekleriyle stislerdi. Bu anlamda kendisini de saygiyla, rahmet-
le anmak istiyorum. Hocamiz bir ders daha verirdi. Hukuk¢unun her alan-
da 6nder ve 6rnek olmasi gerektigini diigtintirdii. Hukuk Tarihi, Siyasi Tarih
dersini verirdi ama 6gleden sonralari da arzu eden 6grencilerimiz icin Sosyal
Davranig Kurallar1 dersi verirdi. Ornegin “ceketinin cebinden bir bey men-
dilini ¢ikardig: ve burnunu temizledigi zaman onu oraya m1 koymali, cebine
mi koymal1” sorusuyla baglardi. Bir yemek masasinda hangi cataldan bagla-
nacak, hangi bardaktan icilecek, kapilardan nasil girilecek cikilacak, akliniza
gelebilen her konuda tath tath anlatirdi. Ben rahmetli Biilent Nuri Esen ho-
camizin dersleri diginda en fazla dolu olan ikinci dersin bu oldugunu hatirli-
yorum, herkes akin akin giderdi, ¢cok keyifli gecerdi.

Ben fakiilteye girdigim zaman Coskun hocamizin yaninda Ahmet Mum-
cu hocamiz ve Halil Cin hocamiz da vardi. Fakat bir yil icerisinde Cogkun bey
emekli oldu. Ahmet bey bagka bir iiniversiteye gecti. Halil bey de rektor oldu,
hatta fakiiltedeki arkadaslarim cok¢a bana takiliyorlardi: “Bir geldin, bir yil-
da darmadagin ettin biitiin hocalar1” dediler. Hepsine saygim, sevgim, min-
netim sonsuzdur. Su anda kiirsiimiizde ben varim, rahmetli Ismet Inénii'den
sonraki bagkan olarak, onun bagkanlig1 devam ediyor. Kiirsiimiizde iki yar-
dimei dogentimiz var. Nevin Unal Ozkorkut bu sene dogentlige hazirlaniyor.
Biryardimci dogentimiz daha var Aybars Pamir, o 6zel bir mazereti nedeniyle
katilamadi. Dr. Belkis Konan, yardime1 dogentlik kadrosu alamadigimiz icin
kadro beklemekte. Seda Orsten de doktora tezini tamamlamaya cok yaklas-
t1. Bu kadroyla caligmalarimizi siirdiiriiyoruz. Ders yiikiimiiz oldukca goktur.
Siyasi Tarih dersini de veriyoruz. Umumi Hukuk Tarihi dersi hep verilmigtir
bizim fakiiltede. Ben de uzun bir siire verdim. Fakat aragtirma gorevliligine
hi¢ miiracaat olmadigi i¢in fakiiltede bir on yedi yillik yalnizlik donemim ol-
mustur. O donemde dorder vize ve ayrica final ve biitiinleme oldugu i¢in, be-
nim okudugum kagit sayisi her sinav doneminde on binlere ¢ikinca Umumi
Hukuk Tarihine bir siire ara verdik, sonradan tekrar programimiza se¢meli
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ders olarak koyduk. Siyasi Tarih de halihazirda se¢meli ders olarak ytiirtittil-
mektedir. Cogkun beyden beri, o zamanki adiyla Devrim Tarihi, sonra Inkilap
Tarihi derslerini hep bizim kiirstimiiz vermisti. Ben de ¢cok uzun yillar verdim
ama bu on binlik kagit okuma déneminde onu bir bagka meslektagimiza, bag-
ka bir kiirsiide, Anil Cecen hocamiza devrettik, simdilik o bu ytikii tagimakta.

Ankara’dan bagka, Gazi Universitesi'nde Giil Akyllmaz hocamiz var. Bir
temsilcisini de buraya gondermis. Ahmet Mumcu hocamiz ve Halil Cin hoca-
miz 6zel iniversitelerde ders veriyorlar. Diger 6zel tiniversitelerin taleplerini
de Ankara’daki bu kadro kismen karsiliyor. Bazen de Roma hukuk¢ularindan
yardim aliniyor. Bu bir moda oldu, ben kendi fakiiltemdeki Roma hukukc¢ula-
rina da takilirim, hepsi de 68rencim zaten. Ben her dersi, o brangin hocasinin
vermesi gerektigini mutlak bigcimde digtintiyorum. Hele Roma Hukuku gibi,
kendi hukuk tarihimizle ilgili olmayan bir brangta yetismis hocalarin bu dersi
veriyor olmasini da tizlintiiyle karsiliyorum. $u anda Kibris'taki hukuk fakiil-
telerinde ve saniyorum Antalya’da da bu boyle, diger hukuk fakiiltelerinde-
ki durumu sizler de biliyorsunuz. Bizim arastirmalarimiz tabii ¢ok genis, ¢cok
uzun bir zaman dilimini kapsiyor. Bizim igimiz pozitif hukukculardan cok
agir, cok zor. Bunu anlatmam gereken en son topluluk sizlersiniz. Yapti§imiz
is aslinda igneyle kuyu kazmak. Ozellikle Orta Asya’daki Tiirk Hukuku'nu da
diistinecek olursak, ki o alanda aragtirmalarimiz da son derecede az, kaynagi-
mi1z da oldukea sinirli. Binlerce ton kumun altinda yatan daha pek ¢cok kayna-
g1miz da olabilir diye de tabii heyecanla bekliyoruz.

Bir de bizdeki Hukuk Tarihi aragtirmalar1 1925’te bagladi ama ¢ok gec
tabii. Ozellikle Avrupa’daki Hukuk Tarihi arastirmalarinin tarihcesi diisiinii-
lecek olursa c¢ok gec bir tarih, ama bu 6énemli degil, Calisma hizimiz gercek-
ten fazla. Bu alanda Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nin ¢alismalari-
n1 da gergekten cok takdirle izledigimizi de sdylemek istiyorum. Ama, hoca-
mi1z da bahsetti, calisma alanimiz ¢ok genis bir dénemi kapsiyor. Selguklu-
lar, Osmanlilar, Islam hukuku var, cok genis bir alan. Ben acikcasi Osmanli
Hukukunun daha fazla islenmesi konusu tlizerinde duruyorum. Kendi ¢alig-
malarimi da agirlikli olarak buna yoneltiyorum. Islam hukukcgular: ve tarih-
cilerin de katkilarim ¢ok takdirle izliyoruz, bunlardan yararlaniyoruz. Tabii,
hukukcu olmayanlarin kurum ve kavramlari agiklama ve kullanmada bazi s1-
kintilarla karsilagti§imi gozliiyoruz. Bu da normaldir, interdisipliner bir alan-
dabu her zaman karsilagabilecegimiz bir durumdur.

Benim Mehmet Akif hocama jlirilerde her zaman ilettigim bir sikintim
olmusgtur. Bunu da sdylemeden gecemeyecegim. Bazi ¢aligmalarda ¢cok ender
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de olsa, duygusal vurgular: goriiyorum, siibjektif vurgulari. Bunun yaninda
caligmanin iceri§inde ve atiflarda gormezden gelme biciminde yaklagimla-
ra da rastladigimiz oluyordu. Son dénemlerde bunlar azaldi. Bunlar beni bir
akademisyen olarak son derece tizliyor ve hukuk tarihimize zarar veriyor.
Bilimde se¢me olmaz, bilimde duygu olmaz, bilimde objektivite olur, bunu
hepimiz zaten ¢ok iyi biliyoruz. Ama bdyle yayinlarin da giderek azalmak-
ta oldugunu biiyiik bir memnuniyetle izliyorum. Marmara Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Hukuk Tarihi 68retim tiyelerinin ¢ikardig: Tirk Hukuk Tarihi
Aragtirmalar dergisi bizi gercekten cok heyecanlandirdi. Hocam gercekten
cok calisiyorsunuz sizi kutluyorum. Hepimize ¢cok 6nemli yollar agiyorsunuz.
ISAM’in kiitiiphanesini de gezdik, orada yapilan caligmalari da gordiik. Biz de
bu caligmalardan daha fazla yararlanacagiz ve Hukuk Tarihi mensuplari ola-
rak size tegekkiir ediyoruz.

Benim o6nerilerimin aslinda bir kismini hocam hemen soyledi. Tirk ta-
rih kongreleri gibi bir Hukuk Tarihi Kongresi yapabilir miyiz diye diistiniiyo-
rum. Kegke buna maddi destek bulabilsek ve diizenli olarak gerceklestirebil-
sek. Uluslararasi bir kongre belki ti¢ yilda degil ama bes ya da on yilda bir ya-
pilsa muhtesem olabilirdi diye distintiyorum, Bu ulusal toplantilar: mutlaka
her sene olmasa bile iki y1lda bir yapalim diye diisiintiyorum. Bu da son dere-
ce iyi olabilir. Bir de biliyorsunuz hocamiz da YOK iiyesi oldu, bunu inanin siz
YOK tiyesi olmasaniz da sdyleyecektim. Hepimizin tabii asistanlar: var, asis-
tan arkadaglarim da burada. Doktorasi bittikten sonra aragtirma gorevlisi ar-
kadaglarin belli dénem icin bagka fakiiltelere gidiyor olmalari, bizim kadro
korkumuzu glindeme getirdi ve kendi evladimiz gibi gordiiglimiiz aragtirma
gorevlilerin de gelecekte de takibini yapabilmek ve ana kurumlarina donii-
slinl saglamak nasil miimkiin olacak bunu sadece kendi konumuz agisindan
belki de degerlendirebiliriz diye diigliniiyorum.

Benim sdyleyeceklerim bundan ibaret. Tekrar bizlere gosterdikleri bii-
yik misafirperverlik i¢in evsahiplerimize tesekkiir ediyorum. Saygilar sunu-
yorum. Sorulariniz olursa da cevaplandiririm.

Prof. Dr Ekrem Bugra Ekinci: Ben de degerli konugmacimiz Prof. Dr.
Gilnihal Bozkurt hanimefendiye tegekkiir ediyorum. Konuyla ilgili ¢egitli g6-
riigler veya sualler yoneltmek isteyen veyahut bazi tartigmalar agmak isteyen
olursa onlara da bir yarim saatlik siire tahsis ediyoruz. Talebi olan varsa bu-
yurun efendim.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Giilnihal hanima cok tegekkiir ediyo-
rum. Tabii 2547 sayil1 kanundan sonra Hukuk Tarihi mecburi bir ders olarak

135



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

progama girdi. Birdenbire hukuk fakiiltelerinin sayilar1 da artmaya bagladi.
Halbuki sadece Ankara'da vard: ve Giilnihal hanim da tek kisiydi neredeyse

orada. Dolayisiyla hukuk fakiiltelerinde Hukuk Tarihi kiirstilerini bu disiplin-
denyetismis elemanlarca doldurmak miimkiin olmadi. Baziyerlerde hakikaten

stikranla anmak gerekir, ilahiyat fakiiltesi hocalar: destek verdiler. Ciinkii hic

degilse Osmanl ve Selcuklu Hukuku biiytik kismu itibariyle Islam Hukuku'na

dayandigi icin hocalarimizin ilgi alanlarina giriyorlardi. Ama Roma...

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Ama Roma hukukg¢ulari bilmiyorlar.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Roma hukukeular: hakikaten bilmiyor-
lar. Veya Amme Hukuku hocalar1 Hukuk Tarihi derslerine girmeye baslad:.
Simdi ayn1 problem biraz devam ediyor. Hakikaten aslinda Roma hukukcu-
larinin bundan istinkaf etmesi bile gerekebilir. Ben bir hatirami anlatayim.
Diyarbakir’a rotasyonla buradan gonderildigimde Hukuk Tarihi'ne génde-
rilmigtim. Beni kimse gitmesin diye Roma Hukuku'na da goérevlendirmigler.
Ben Orhan Oguz hocaya dedim ki yani hocam Roma Hukuku’yla Tiirk Hu-
kuk Tarihi'nin bir miisterek noktasi var. Tkisi de gecmiste uygulanmis olmak.
Bu kadar miisterek nokta beni Roma hukuk¢usu yapiyorsa, ben Iktisat Tari-
hi dersini de verebilirim dedim. Ciinkii ben Idris Kiiciikkémer hocadan ikti-
sat okudum. Digerlerinin de lisans 6grenimini gérdiim, hi¢ kimse gitmesin,
Marmara’yl temsilen ben gideyim dedim. Hoca bir giildii, kahkaha atti, “yok
canim olmaz” dedi, “seni niye boyle yaptilar” dedi. Ben béylece Roma Huku-
ku dersini vermekten kurtuldum.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Vermediniz degil mi?

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Vermedim, hayir. Clinkii 6nemli olan
ders anlatmak degil, gelen sorulara cevap vermek. Yoksa hakikaten Iktisat
Tarihi’ni de yani, kagini gézlinti kirarak da olsa ¢alisip bir insan verebilir ama
gelen sorulara hic cevap veremez. O zaman yani hoca olmanin bir anlami kal-
muyor. Dersin miifredati metinden okunsun daha iyi. Ama lniversiteler de
cogaliyor, bizim tstlendigimiz yiik artacak. Tarihcilerden, ilahiyatcilardan
yardim almaya devam edecegiz. Ama bu problem devam ediyor, maalesef.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Murteza bey buyurun efendim.

Dog. Dr. Murteza Bedir: Hocam konugsmada dikkatimi ¢ekti. 1925’teki
Darulfiinun Nizamnamesinde Usul-i Fikih dersi var. Sonra ayni yil igerisin-
de demek ki Usul-i Fikih dersinin yerine Hukuk Tarihi dersi mi bagliyor?

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Evet. hatta neden onun yerine konuldugu-
na dair bir paragraflik aciklamasi da var.
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Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Zekeriya bey buyurun efendim.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Tegekkiir ederim. Gerg¢i Giilnihal hanim
degindiler, hocam da belirttiler. Disiplinleraras: iligkinin mutlak surette
saglanmas:1 gerekiyor. Burada terminolojik olarak da, bir seyi ¢ok iyi ortaya
koymak lazim. Tabii ki bu toplantinin hukuk fakiltesinde ve agirlikli olarak
hukukegular tarafindan yapilmasi miinasebetiyle, Hukuk Tarihi'ni bagimsiz
bir disiplin gibi gorme egilimi de var. Ama Hukuk Tarihi bize gore tarihin de
bir alt disiplini. Tarih boliimleri olarak ve tarih boliimlerinde kullandigimaz
maddelerin neredeyse ylizde doksaninda hukuk kaynakli bir husus var.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Kaynaklarimiz aynai.

Prof. Dr. Zekeriya Kurgsun: Ayni kaynaklar: kullaniyoruz. Ayni kay-
naklarin 6tesinde donanim acisindan tarih bolimleri, Hukuk Tarihi'ni bes-
leyecek nitelikte. Gerci o niteligi tamamen kazandik mi, tartigiriz. Ama dyle
olmasi gerekiyor ideal olarak. O ylizden ciddi anlamda disiplinleraras: ¢alis-
malarin yapilmasi gerektigini diistintiyoruz. Biz kendi boliimiimiiz agisin-
dan, zaman zaman 6zellikle hukuk fakiiltesi 6grencilerini kendi tarafimiza
celp etmek icin gayret gosteriyoruz. Umit ediyorum ayni sey, Hukuk Tarihi
anabilim dallar: tarafindan da tarih 6grencilerini celp ederek, belki bu miig-
terek caligmalarin yapilmasi saglanabilir. Kald1 ki, bizim tarih béliimiiniin bu
ana kadar yaptirdig tezlerin belki yiizde ellisi seriyye sicillerine dayali tezler.
Bunlarin da kars: tarafca yeterli olarak kullanilmadig, hatta dikkate alinma-
di181 kanaatini tagiyorum.

Bu vesileyle bu glizel toplantinin bdyle bir igbirligine dogru, sizin tes-
viklerinizle canlandirilmasi gerektigini diistiniiyorum. Bu konuda tabii bizle-
re ne diigliyorsa her zaman yapmaya haziriz. Terminolojinin yetersizligi veya
bilinmediginden s6z etti hocam. Evet dogrudur. Yani bizde en 6nemli sorun-
lardan bir tanesi su: Osmanlica biliyor 6grenciler ama Usul-i Fikih bilmiyor
yvani Hukuk Tarihi'ni bilmiyor, oradaki kavramlar: bilmiyor, metodoloji bil-
miyor ve sadece bir transkript yapabiliyor. Dolayisiyla bizim de bu anlamda
hukuk formasyonu kazanmasg kigilerden istifade etmemiz gerektigini her za-
man vurguluyoruz. Ama saniyorum ilk defa bu toplantiyla glindeme geliyor.
O ylizden size ve Marmara Universitesi Hukuk Tarihi Anabilim Dalr'na sah-
sinizda tegekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Buyurun Macit bey.

Dog¢. Dr. M. Macit Kenanoglu: Roma Hukuku'yla ilgili bir kurumsal
problem var. Bu sadece iiniversitelerin kendi uygulamalar: degil, YOK bunu
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yapilandiriyor. YOK Roma Hukuku'nu Hukuk Tarihi Anabilim Dali'nin altina
koyuyor. Bugiinkii yap1 bu, yani bu resmi bir durum. Dolayisiyla Roma hukuk-
culari bazen bazi yerlerde Hukuk Tarihi anlatiyorlar. Yani YOK’iin getirdigi
diizenlemeden kaynaklanan o problemi Akif Beyin YOK nezdinde dile getir-
mesinde fayda var.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Bizim dekanimiz, Prof. Dr. Emin Artuk
bey Hukuk Tarihi'ne ¢ok ilgi duyan bir hukukc¢udur. Bugiin Ankara’da hukuk
fakiiltesi dekanlarinin bir toplantisi var o yiizden katilamadi. Ben Emin Ar-
tuk Bey’le de goriigtiim. Tabii aslinda Hukuk Tarihi'ni biiyiik bir semsiye ola-
rak diistiniince, Roma Hukuku'nun bu semsiye altina girmesi gerekir. Roma
Hukuku girebilir, Umumi Hukuk Tarihi girebilir, Tiirk Hukuku iki haliyle gi-
rebilir, Kamu ve Ozel Hukuk Tarihi olarak. Ama bu iki brangin ayni disiplin
olmasi s6z konusu degil. Roma Hukuku tamamen farkli bir hukuk brangidar,
Tiirk Hukuk Tarihi tamamen farkl bir hukuk brangidir. Emin Bey’e de soy-
ledim bunlar1 ayni ders olarak birlestirmek fevkalade yanlig. Yani biz ayni
semsiye altinda bulunabiliriz fakat biz Roma Hukuku okutamayiz acik¢asi.
Ozellikle duymamigsa, calismamissa, Roma hukukcular: Tiirk Hukuk Tarihi
okutamaz. Bagka disiplinler de var. Yani ben biraz burada yiiksek lisans sevi-
yesinde mesela Kilise Hukuku okutmaya ¢aligiyorum. Kilise hukukc¢usu degi-
lim ama Tiirkiye’de bu konuda yetigmis kimse de yok. Bir somestr Kilise Hu-
kuku bir somestr Yahudi Hukuku okutuyorum. Ama acikcasi bu branglar bi-
raz ilgiyi cekmek icin, yoksa ben Yahudi Hukuku konusunda uzman degilim.

Dog¢. Dr. M. Macit Kenanoglu: Ben de Zekeriya beyin bu interdisipliner
yaklagimla ilgili acikladiklarina katiliyorum fakat 6nemli bir husus var. A¢ik-
casi tarihciler hukuki terminolojiyi kullanirken haddinden fazla cesur dav-
ramyorlar Tarihcilerle evet ortak kaynaklarimiz var ama bu ortak kaynaklar
cok teknik alanlara inhisar etmiyor. Mesela bir satim s6zlesmesiyle ilgili gec-
misteki bir konuyu ele alirken tarih¢ilerin bunu yorumlamada zorlukla karg:-
lagtiklarini yazdiklarindan anliyoruz zaten. O tiir spesifik konular haric¢ ortak
konular diyebilecegimiz seyler biraz daha genel alana inhisar ediyor. Bu tabii
Turkiye’deki egitimle de ilgili olabilir. Hukuki niteligi agir basan konularda
tarihcilerin saglikli yorum yapabilmesi i¢in hukuk egitimi almig olmalar ge-
rekiyor. Bu hususta Ilber Ortaylinin tezine bir yoniiyle katiliyorum, yani ta-
rih okumak i¢in 6nce bir bagka sosyal disiplini tahsil etmek gerekebilir diye
diistintiyorum. Kavga cikarmak i¢in s6ylemiyorum bu sadece bir fikir.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Efendim oturum bagkanlarinin konus-
masi1 adet degil ama, Sulhi bey hocamizin boyle bir adeti vardi, ben de ona
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uyarak bir iki ctimle s6ylemek istiyorum. Osmanli geleneginde de, zaten ma-
lumunuzdur, yliksek medrese tahsilinde mutlaka hukuk agirlikli bir tahsil ve-
riliyor. Dolayisiyla yiiksek tahsil yapan herkes, edebiyat kadar hukuk da tahsil
ediyor. Bu insanin donanimi bakimindan, entelektiiel donanimi bakimindan
dogrusu faydal1 oluyor, ama Tirkiye’deki egitim sistemi buna miisait degil.
Ikincisi de Hukuk Tarihi'nin yasadig1 problemlerin sebeplerinden bir tanesi
de hukuk fakiiltelerinin Hukuk Tarihi dersine bakig acisidir. Hukuk fakiilte-
leri, hukuk fakiiltesi olarak gorilmek istenmiyor. Hakimler, savcilar ve avu-
katlar yliksek okulu olarak goriilmek isteniyor. Yani firsat olsa, buradan Ge-
nel Kamu Hukuku, Hukuk Tarihi, Hukuk Felsefesi, Hukuk Sosyolojisi hatta
Roma Hukuku gibi derslerin bir vesileyle ihra¢ edilmesi hatta segmeli hale
getirilmesi gibi bir fikir var.

Bu zaman zaman yapilan toplantilarda da dile getiriliyor. Biz bunla-
r1 ¢ok yetkili agizlardan isittik. Yani bir kere hukukcularin zaten Hukuk
Tarihi’ne bakis acis1 cok miispet degil. Bunu bir de suradan anliyoruz: Cok sa-
yida 6zel hukuk fakiiltesi kuruldu. Devlet hukuk fakiilteleri de var. Buradaki
Hukuk Tarihi derslerini ilahiyattaki Islam Hukuku kiirsiileri ya da yakincag
ve yenicag tarih¢ileri deruhte ediyorlar ve hakikaten brang yakinlig itibariy-
le bagka branslardaki hukukculardan ¢ok daha iyi deruhte ediyorlar. Ama hu-
kuk fakilteleri yonetimleri kasitli olarak Hukuk Tarihi derslerini hukuk ta-
rihcilerine verdirmek istemiyor. Mesela Istanbul'da ¢cok sayida &zel {iniver-
site var. Biz buraya gonillii olarak gitmeye, ders vermeye hazir oldugumuz
halde, hicbirisi bunu istemiyor. Bunun ¢ok ¢esitli sebepleri var. En bagta mali
sebebi var. Digaridan bir hocay: getirip de ayrica bir ek mali kiilfet yiiklen-
mek istemiyorlar. Fakiilte icinde bunu halletmek istiyorlar. Ama bunlar Hu-
kuk Tarihi disiplinine de, genel hukuk diiglincesine de zarar veriyor. Boyle bir
problem var. Bunun da ele alinmasi lazim. Mecburi ders oldugu halde Hukuk
Tarihi’nin hi¢ okutulmadig1 Kog Universitesi gibi okullar var. izmit bildigim
kadariyla 6yle. Bunun digindakilerin cogunda, o sehirde hukuk tarihcisi oldu-
gu halde, hukuk tarihcilerine verdirilmiyor bu ders. Boyle kasith bir tavir da
oldugunu diiglintiyorum. Oziir dilerim, buyurun.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Ekrem bey, birka¢ husustan bahsetmek
isterim. Soyle bir ikilem de yagiyoruz aslinda. Tarih boliimleri ve ilahiyat fa-
kiiltelerinde 6grencilerin Hukuk Tarihi'ne yaklasimi, bizim hukuk fakiilte-
lerindeki 6grencilerin yaklagimindan daha sicak. Bizim hukuk fakiiltesi ta-
lebeleri, mezuniyet sonrasi hakim, avukat, savei, kaymakam, bu tir pozitif
hukuk alaninda ¢aligmak istiyorlar. Onlar igerisinde maddi bakimdan bence
daha az cazip olan ama mesela Arapca Osmanlica bilmek gibi ilave birikimler
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isteyen, bu alana yonelme az oluyor. Oyle bir problemimiz var. Halbuki Hu-
kuk Tarihi’ne tarih 6grencilerinin yonelmeleri daha fazla. Hukuk Tarihi onla-
ra cok cazip geliyor gercekten. Bu da sevinilecek bir sey. Ayni sey ilahiyat fa-
kiilteleri i¢cin s6z konusu. Ilahiyat fakiiltelerinde Islam Hukuku, fikih, en cok
ilgi géren alanlarin baginda geliyor. Bu ylizden de tezlerde de gittikce Hukuk
Tarihi agirlikl tezler 6nem kazaniyor. Fakat hakikaten bizim boyle bir talih-
sizligimiz var. Iste siz diyorsunuz ki on yedi senedir kimse bagvurmadi. Bu
problemi nasil ¢6zeriz bilmiyorum. Boyle bir ikilemle yasiyoruz. Disiplin ola-
rak onemli bir disiplin, ama pozitif hukukc¢ular bir an evvel hayata atilip avu-
kat olup, hakim olup, yénetici olup daha ¢ok para kazanmak istiyorlar. Bizim
boyle bir problemimiz var. Mesela bizim kabiliyetli 6grencilerimiz var, pozi-
tif hukuk branslarina bile gelmiyorlar. Cagriliyor, mesela dereceyle bitirmis,
“kusura bakmayin ben avukatlik yapacagim hocam” diyor. Ctlinkii Istanbul’da
iyi bir avukat olursa, bir iki sene sonra bir hocanin bir yi1lda alacagini bir ayda
kazanmig oluyor. Bu tabii handikap. ilahiyatgl ve tarihcilerin boyle bir para
kazanma ganslar1 olmadigindan, onlar daha ¢ok ilme yatkin olabiliyorlar
acgikcasi. Boyle bir problemi de yagiyoruz.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Ben bir ilavede bulunmak istiyorum. Fa-
kiiltedeki 68rencilerimiz bu dersin pozitif hukuk icin ne kadar 6nemli oldugu-
nun farkinda. Clinkii biz, burada da 6yledir mutlaka, pozitif hukuka yardimeci
olacak konular: ¢cok agirlikl olarak igliyoruz. Toprak Hukuku, Vakif Hukuku
ve feraiz. Ben bana mahkemelerden gelen dosya sayisindan biliyorum.

Pozitif hukuk uygulayicilarinda bu ti¢ konuda biiyiik bir sikint: var. Bu
konulardan kopmusglar, yeterince merak etmemigler, bilememisgler. Fakiilte-
mizin 6grencileri bu konuda ¢ok bilingli ve biiyiik bir heyecanla geliyorlar.
Ozellikle, Nevin hanim da cok iyi biliyor, aramizda da konusuruz bu konuyu,
bu ti¢ dort konunun iglenecegi zaman bin iki ytiz kigilik amfilerde ¢ocuklar
yer bulamiyor, dolup tagiyorlar. Bu cok 6nemli. Bu anlamda Hukuk Tarihi'nin
6nemini biliyorlar. 11k geldikleri giin, “Aa, bu tarih dersi” diyorlar ama cok
hizla fark ediyorlar, fark ettiriyoruz ki bu bir hukuk dersi. Yalniz sunu da s6y-
lemeden gecemeyecegim biraz da esprili bir gsey. Ben senenin en sonunda hu-
kuk egitimine deginiyorum. Pergembe giinii verdigim son derste de bunu yap-
tim. Anlatirken biraz 6nce sizlere okudugum metni okudum, Hukuk Tarihi bu
sekilde boyle kondu, 1937°de Hukuk Felsefesi dersi eklendi dedim. Hepsi bir-
den “Aa iste bu olmadi” dediler. Hukuk Tarihi'ne bir itirazlari yok ama felse-
feye daha ¢ok itirazlari var. Daha sikintililar.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Izninizle ben hocami teyit eden bir hususu
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aciklamak istiyorum. Zaten bilinen bir sey. Ozellikle bu modern dénemde
yeni diinyanin gekillenmesinin akabinde sinir sorunlari ortaya ¢ikti ve ben
sahsen uluslararasi bir iki komisyonda bulundum. Bulundugumuz komisyon-
da avukatlardan ¢ok tarihciler bulunuyordu. Tarihg¢ilerin bir kismi hukuk ta-
rih¢isiydi ama agirlikli olarak da tarih¢iler vardi ve tarihi verilerin yorumlan-
masiyla ona gore sinir ¢izimlerinin yeniden gekillendirilmesi s6z konusuydu.
Su anda Tirkiye'de buna ¢ok ciddi ihtiyag var. Clinkii yaklagik Osmanlidan
sonra otuz devlet olustu ve her birinin neredeyse birbiriyle bir takim sinir so-
runlari var. Hukuk Tarihi anabilim dallarinin bu anlamda kendilerini mutlak
surette bir sekilde donatmalari gerekiyor. Yani uluslararasi sinir sorunlari ve
bu sorunlarinin tarihteki kaynaklari nedir. Tarihte neler konusulmus, nasil
konusulmus seklinde bu bir sorun olarak var. Arazi Hukuku'nun cok da ote-
sinde bizi gelecekte bekleyen cok sorunumuz var ve sanityorum hukuk tarih-
cilerine orada cok fazla ihtiyac olacaktir.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Azinliklarla ilgili sorunlar var, iste Ermeni
Sorunu bunlarin hepsi bizim konumuz.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Evet, cok dogru.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Kiliseler ve topraklariyla ilgili bana ¢ok sik
dosya geliyor. Bilmiyorum hocam size de geliyor mu.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Yani sunu sonug olarak sdyleyelim. Belki
pozitif hukukcularin bu meselenin farkinda olmalarini saglamak lazim bu
anlamda.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Ali Bey buyurun efendim.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Bir kere alanim olmasi itibariyla bu tarih mev-
zuuna girelim. Macit bey soyledi tabii bir kisminda hakli. Fakat benim esas
lizerinde durmak istedigim, tarihi kompartimanlara ayirma meselesinin ne
kadar dogru oldugudur. Belki yontem olarak biraz bize bu konular1 anlama
acgisindan ve siireci biraz daha dikey olarak takip etme agisindan biraz kolay-
liklar sagliyor. Fakat her seyden 6nce Hukuk Tarihi, Iktisat Tarihi, Sosyal Ta-
rih, Siyasi Tarih filan diye ayirinca dolayisiyla geriye tarih kalmiyor. Yani biz
neyle ugrasacagiz? Ben igsizlik sorunuyla karsi karsiya oldugumuzu diglinii-
yorum. Tabii bu bir latife ama bu konunun ciddi oldugunu diisiintiyorum Ta-
rihin yaganan bir gerceklik hem bireysel manada hem toplumsal manada bii-
tiin ve yaganan somut bir gerceklik olarak baktigimizda, bir hukuk kismini
oradan soyutlayip o genel baglamdan onu c¢ikarttiginiz zaman, her zaman va-
kiay1 anlamayabilirsiniz. Dolayisiyla ben bu tiir, interdisipliner ¢aligmalarla
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esasinda farkina varilamadan bu sorunu gidermeye calisiyoruz. Yani kom-
partimanlara ayirarak, yaganan toplumsal gecmisimizi anlamaya galigirken,
burada en ciddi sorun, bunu tarihi baglamindan soyutlamamiz.

Gecenlerde Namik Kemalle ilgili bir toplantida, Tarik Zafer Tunaya'da
edebiyatcilarla tarih¢iler vardi. Bir oturum tarihgiler, bir oturum edebiyat¢i-
lar vardi. Orada da ayni sorunu yagadim. Kitabi metinler tizerinden edebiyat-
cilar analiz yapiyor. Ama onlar hangi baglamda yegerdi, nasil bir ortamda or-
taya ciktl, Namik Kemal niye bunlar: haykirdi. Bunlar asla yok ortalikta. Sa-
dece bir sey sdylenmis, o koksiiz metin lizerinden analiz yapiliyor. Ben ken-
dilerine de soyledim. Yani metni o baglamdan siyirdigimiz zaman Edebiyat
Tarihi yapamayiz. Veya mesela, iste tarihcilerin bu ige biraz cesur girdikleri-
ni soyledi Macit bey, dogru. Simdi tarih¢i olarak ben mesela iktisatla ilgili de
yazdim. Ama ne yapayim. Iktisat tarih¢isi Osmanlica bilmiyor, tarih bilmiyor.
Ben kagit parayla ilgili kitabimi yazmadan 6nce bir makale yaziyordum. Bir
baktim ki literatiirde hicbir sey yok. Fakat arsivde inanilmaz bir malzeme var.
Bu sefer yazdigim makale kitabimin bir baglig1 oldu. Ee, simdi ben oraya na-
silsa girmek zorundayim. Yani iktisat tarihcisine ben malzeme hazirliyorum.
Eczacilik tarihi hakkinda eczacilar bir sey bilmiyor, yani boyle bir ikilemle
biz de kars1 kargiyayiz. Macit’in sdyledigi cok hakli. Ciinkii kavramsal olarak
bazi seyleri biz es gegiyoruz, bilmiyoruz. Bu biraz tabii merakla alakali. Sizin
o eksikliginizin farkinda olup onu gidermeye caligmanizla alakali. Ama bdyle
de bir cikmazimiz var. Yani Sadullah Paga’y1 ben gimdi ¢aligiyorum biyografi
olarak. Edebiyat¢ilarin en bag aktorlerinden birisi. Ama Allah agkina bakin
Sadullah Paga’yla ilgili ne var literatiirde? Bu kadar 6nemsedikleri insanla il-
gili ne yapmislar edebiyat tarihcileri? Eee, o zaman ig tarihciye diigiiyor. Bir
de benim, esasen bu kitabi metinler tizerinden gidilmesi, ¢ok agirima gidiyor.

Bunu zaman zaman bdyle degisik, farkli branglardan meslektaslarla bir
araya geldigimizde de soyliiyorum. Mesela ilahiyatci meslektaglarim. Tasav-
vuf caligirken bir silsilenameyi veyahut da bir yazmayi alip inceleyecek yer-
de, -onun somut gercekligine dair, yaganmig problemlerine her geyine dair
arsivde bir siirti malzeme var- ne kadar ugrastimsa, ilahiyatci meslektaglari-
m1 suradan Sultanahmet’e gétiiremedim. Edebiyatcilar, ayni sekilde. Benim
simdi dénemin siiriyle ilgili bir gey yazmam son derece abes olur degil mi?
Amaben simdi bagimdan gecen bagka bir olay: sdyleyeyim. Padigah ¢cocuklar:
dogdugunda malumunuzdur devrin sairleri bunlara tarihler diiser. Esasinda
Istanbul’daki biitiin siir camiasi o dosyada mevcuttur ve bununla ilgili numa-
ralar1 vereyim, fotokopilerini alip getireyim size liitfen gunlari ¢aligin dedi-
gim halde, hicbir eski Tiirk edebiyatcis: malzemeyi verecegim halde kimse
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ilgilenmiyor. O zaman orada da sey yapayim gidip edebiyatci olayim. Dogru
zaman zaman haddimizi agiyoruz. Amahakikaten de boyle ciddi bir sorun var.
Kusura bakmayin uzattim ama, tesekkiirler.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Hocam haklisimiz. Tarihin ihtisaslas-
mada ¢ok kesin hatlarla birbirinden ayrilmasi miimkiin degil. Biitiin tarih
branslar1 {ic agag1 beg yukari birbiriyle de baglantili. Tktisat Tarihi olsun, Hu-
kuk Tarihi olsun. Macit beyin demek istedigi suydu herhalde. Ben sirf Hukuk
Tarihi i¢in sOyliiyorum. Oradaki bir takim miiesseselerin, kavramlarin deger-
lendirilmesinde tarihcilerin daha ihtiyath olmasi gerekir. Tktisat Tarihi i¢in
de bu gecerli. Tasavvuf Tarihi i¢in de bu gecerli. Yani tarih¢i belki oraya kadar
getirip, o kavramlarin icinin doldurulmasini o sahanin miitehassislarina bi-
rakacak. Belki bu bakimdan anlagilabilir. Yoksa tarihi branglar: birbirinden
ayirmak miimkin degil zaten.

Dog. Dr. M. Macit Kenanoglu: Ayrica bir de sosyolojik yonii varmig
gibi diistinmek, her zaman isabetli degil. Bu tiir ayrimlar fazla islevsel degil
acgikcasi. Ali beyin dedigine katiliyorum.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Bagka yorum var mi efendim? Buyurun.

Dr. Yilmaz Yurtseven: Hocam miisaadenizle tarih 68retimine yonelik
olarak yagadigim tiziintiiyii belirtmek istiyorum. Az 6nce hocalarim ifade et-
tiler. Tarih¢i olmaya kalktiginiz zaman etraftan bir takim istihzalarla kargila-
siyorsunuz. Ozellikle geng arkadaglarimiz yakindan bilirler; “efendim bagka
boliim mii bulamadiniz?” Bu tip sorularla kargilagiyoruz. Maalesef hukuk ta-
rihcilerine yonelik livey evlat muamelesi en fazla yine hukuk fakiiltesindeki
diger hukukcular gosteriyorlar. Miisaadenizle bir animi paylagmak istiyorum.
Iki ti¢ y1l kadar 6nceydi. Almanya’nin Marburg sehrinde Philipps Universite-
si diye bir tiniversite var. Cok eski bir tiniversite, on altinci ylizyilin baglarin-
da kurulmus. Bu tiniversiteye 6zel bir gezi icin gitmistik. Marburg sokaklari-
n1 dolasirken bir kag ytizyillik tarihi bir binanin 6ntine geldim. Kapisinda su
gorkemli yazi yer aliyordu: Hukuk Tarihi Enstitiisti. Bu tabelay1 gordigimde
kendi adima ¢ok iiziilmiistiim. Ulkemin akademik camiasini Hukuk Tarihi’ne
verdigi 6nem acisindan cok iiziilmiis ve hayiflanmistim. Umarim burada yap-
mis oldugumuz bu ¢aligma, boyle bir enstitiistiniin Tiirk akademik diinyasina
kazandirilmas: bakimindan bir adim olur diye diigtiniiyorum. Bunu paylas-
mak istedim, tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Yapilan yorumlara ¢ok tegekkiir ediyo-
rum ve miisaadenizle oturumu kapatiyorum.
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Prof. Dr. Yunus Apaydin (Oturum Bagkani) : Birinci Tiirk Hukuk Ta-
rihi Caligtay1’'nin ikinci oturumunu izninizle aciyorum. Ben de 6ncelikle boy-
le bir calistay: diisiiniip, diizenleyen hocalarimizi tebrik ediyorum. Hakika-
ten 6nce disiplinleri boliiyoruz, sonradan da nasil olur da komsuluk iligkileri
kurariz diye ugrasiyoruz. Esasinda tarih olsun, ilahiyat olsun ve Tiirk Hukuk
Tarihi alani olsun, fikih olsun birbirileriyle ¢cok yakindan iligkisi olan alanlar-
dir. Ozellikle Tiirk Hukuk Tarihi s6z konusu oldugunda bu ii¢ disiplinin ¢cok
yakin irtibat1 oldugu goriiliiyor. Bu vesileyle ilk konugmamizi Tiirk hukuk ta-
rihcisi hocamiz Giilnihal hanim yapmis oldular. Tkinci olarak da ilahiyat tem-
silcisi Prof. Dr. Ibrahim Kafi Dénmez hocamiz tebligini sunmak tizere, kiir-
siiye davet ediyorum. Buyurun hocam.

Prof. Dr. ibrahim Kafi Dénmez: Once degerli toplulugumuzu hiirmet-
le selamliyorum. Ortak sorunlari, hatta ic icelikleri olan disiplinlerin men-
suplarini bir araya getiren Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Ta-
rihi Anabilim Dali'n1 ve toplantiy: tertipte emegi gecen herkese gtikranlari-
mi ifade etmek istiyorum. Efendim birinci oturumda Giilnihal hocamiz Turk
Hukuk Tarihi’nin tarihgesine 1s1k tutan cok degerli aciklamalarda bulundu-
lar. Biz kendi eserlerinden de ¢ok istifade ediyoruz. Ozellikle bizim alanimiz-
da hukuk resepsiyonu 6nemli bir konu oldugu i¢in gercekten derdimize der-
man olan bir kitap kaleme alarak bize biiytik bir hizmet sunmus oldular.

Bu toplantilarda hakikaten isin biraz da dertlesme tarafl var. Ciinkii
kendileri ifade ettiler, pozitif hukukculara kendimizi anlatmakta zorlaniyo-
ruz diye. Aslinda ortak derdimize terciiman oldular. Ama orada belki bizim
farkli bir tarafimiz gu: Bir 6grenci yolun baginda tarih kulvarini segmigse veya
ilahiyat kulvarini segmigse, zaten hukukta yaganan sorunlar: fazla yagamaya-
cak demektir. Yani ¢cok para getiren, cok aktif bir isten ziyade, fikri tarafi agir
basan bir igi kabullenerek baglamig oluyorlar. Ama hukuk fakiiltelerinde ger-
cekten bu sorun var. Yani Hukuk Tarihi'nin, hocamizin belirttigi gibi, cok ¢cok
onemli bir muhtevaya sahip olmasina ragmen, hukuka gelen 6grencilerin bu
dali1 secmelerini saglamak o kadar da kolay degil. Rahmetli Orhan Miinir Ca-
g1l hocanin ifadesiyle, hukuku pozitif hukuk disinda, yani teorik perspektif-
ten inceleyen dallar bakimindan bir tivey evlat muamelesi hep olagelmisgtir. O,
hukuk sosyolojisinin kenar mahallelere itilmesinden yani gehrin merkezine
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bir tirli alinmamasindan muzdarip idi. Hukuk Tarihi de bu bakimdan ben-
zer bir pay almig oluyor.

Bu toplantilarda farkli disiplinlerin birbirine sunabilecegi imkanlar ko-
nusularak ve ayn1 zamanda kendimiz bakimindan da bir 6zelestiri yaparak
cok verimli sonuclar ¢ikacagina inaniyorum. Mesela Ali Akyildiz hocamizin
verdigi, edebiyatcilarla ilgili 6rnek cok dikkate deger bir sey. Bir tarihci, bir
edebiyatcinin tahmin edemeyecegi kadar biiyiik bir hazineyi 6ntine sunuve-
riyor. En son konusan arkadagimiz, Yilmaz beyin 6nerisi diigtintilmeli diye
aklimdan gecti. Yani bir Hukuk Tarihi Enstitiisii i¢in simdiden kollar sivan-
sa, toplantinin semerelerinden biri olarak diigiiniilebilir saniyorum. Efendim,
ilahiyat fakiiltelerinde Islam Hukuku anabilim dali var. Fakiiltelerde anabi-
lim dal1 diizeyinde ve sosyal bilimler enstitlisiinde bilim dali diizeyinde tan-
zim edilmis. Clinkii enstitiilerin akademik teskilat yonetmeligindeki yeri ba-
kimindan, anabilim dallar:1 bilim dalina tekabiil ediyor. Bir¢cok iiniversitede
miistakil bir program olarak, bazilarinda ise Temel Islam Bilimleri adli bir
program icerisinde, Islam Hukuku yiiksek lisans ve doktora programlari acl-
liyor.

Bu, 6zellikle hukuk tarihg¢ileri bakimindan bazi sualleri akla getirebilir.
Yani bu kadar Ilahiyat Fakiiltesi var. Bu kadar anabilim dalinda lisans diize-
yinde dersler okutuluyor, lisans {istii diizeyinde programlar aciliyor. Acaba
Hukuk Tarihi’ne yeterince katki saglanabiliyor mu? Saglanamiyorsa bu na-
sil saglanmali? Bunlarin iizerinde biraz diisiinmemize vesile olur diye diigiin-
diim. Ciinkii fikih incelemelerinin Tiirk Hukuk Tarihi bakimindan ¢ok énem-
li bir yere sahip oldugunu hepimiz zaten biliyoruz. Fakat bu, az 6énceki soru-
nun cevabi lizerinde biraz yogunlaginca, yani bu kadar Islam Hukuku kiirsii-
sli anabilim dah faaliyeti Hukuk Tarihi i¢in fazla bir sey iiretiyor mu? Degil-
se ¢Oziim ne olabilir? Bunu objektif olarak degerlendirmek gerekiyor. Once
sunu arz etmek isterim; Islam Hukuku adiyla bir anabilim dali bulunmakla
birlikte, hepimizin malumu oldugu tizere, bu fikha tekabiil eden bir isimlen-
dirme. Daha cok batili terminolojiden Tiirkceye bu sekilde, Islam Hukuku
olarak gectigi icin, hemen hukuk hatira geliyor. Yani yaninda Islam’in bulun-
dugu bir hukuk fikri hatira geliyor, ama burada esas kastedilen fikihtir. Ilahi-
yat fakiiltelerindeki islam Hukuku anabilim dalinin istlendigi is, fikih egitim
Ogretim ve aragtirmasidir. Meseleye bu acidan bakildiginda, fikih inceleme-
lerinin anlami konusunu analitik olarak ele almak gerekiyor.

Tabii tecriibeli hocalarimiz i¢in bunlar tekrar olabilir. Onlar1 sikmaig
olabiliriz ama Murteza beyin talebi tizerine ben bu acidan bir degerlendirme
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yapmaya ¢alisacagim. Hatta negir agamasina gelmemis bir makale denemem
var. Yarar saglayabilecegi diisiincesiyle arz edecegim. Boyle bir tarihi bakis
yaparsak fikhin bir taraftan kiginin Allah’a kars1 olan vecibelerini, diger ta-
raftan da hukuk iligkileri diizenleyen kurallar ve kurallar: inceleyen bir ilim
dali oldugunu 6nce hatirlamamiz gerekiyor. Yani fikhin iki ana alanini ayirt
etmek lazim. Birisi, dini hayat1 diizenleme yonii, digeri hukuki hayat: diizen-
leme yonii seklinde. Sizleri stkmamak icin hukuki hayat: diizenleme kismin-
da sadece ana bagliklar ile yetinmek istiyorum. Ama dini hayat: diizenleme
yonti, cok dar bir cerceveye sigan bir ig gibi algilaniyor genellikle.

Onu daha analitik bir gekilde ele alma acisindan sizlere bir iki ey arz
etmek istiyorum. Dini hayati dlizenleme yontiyle fikhi ben ii¢ baglik altinda
toplayabiliyorum. Birisi ibadet konulari, bu dar anlamiyla ibadettir, digeri he-
lal haram konulari, ama sirf dini icerikli olanlar. Ugiinciisii de helal haram ko-
nularinin hem dini hem de hukuki icerikli olanlar1. Tbadet konularinda kigi-
nin Allah’a karg1 vecibeleri denince 6ncelikle dar anlamiyla ibadetlerin, yani
belli bicimde yerine getirilmesi gereken veya tavsiye edilen kulluk davranig-
larinin hatira geldigini biliyoruz. Islam dininde bu goérevlerin neler oldugu ve
nasil ifade edilecegi fikhin konusu olduguna gore, gerek Miisliimanlar gerek-
se onlarla iligki icinde bulunanlar veya Islam kiiltiiriine ilgi gdsteren kisiler
bakimindan fikih incelemelerinin 6nemi agiktir. Bu kapsamdaki fikih prob-
lemlerini ¢dzmede fikih bilgisine olan ihtiyacin hangi seviyede oldugunu goz-
lemleyebilmek i¢in insanin dinle olan baginin hayatin hangi donemlerinde
yogunlagtigini da dikkate almak gerekir. Ozetle belirtmek gerekirse, 6zellikle
Islami telakkide bu bag, kisinin dogumundan 6liimiine kadar uzanan zaman
araliginin tamamini kapsamakta ve yogun bir ilgiyi gerektirmektedir. Bir
Miisliiman’in yiikiimliiliik caginda bulundugu siire icinde bizzat yerine getir-
mesi dinen gerekli goriilen veya tavsiye edilen isler ve davraniglar yaninda,
onun dogumu ve 6liime lizerine diger Miisliimanlarca yerine getirilecek dini
vecibeler veya tavsiye niteligindeki isler de kural olarak fikhin konusudur. Bu
durumun tabii bir uzantisi, fikhin din egitimi ve 6gretiminin muhtevasinda
agirlikli bir yer tutmasidar.

Tkinci baslik, sirf dini icerikli olmak kaydiyla helal-haram konular1. Ki-
sinin Allah’a kars1 vecibeleri sadece yapmasi istenen muayyen ibadetlerden
ibaret olmayip, bunun yaninda kulun giinliik yasantisinda yapmaktan kagin-
masl istenen veya tavsiye edilenler de 6nemli bir yer tutar. Kaginilmasi ke-
sin olarak istenenler hardm, (bazi durumlarda Hanefilerin terminolojisinde
tahrimen mekrith), kaginilmasi tavsiye edilenler mekrith, (Hanefilerin termi-
nolojisinde tenzihen mekruh) terimiyle ifade edilir. Esasen hakkinda yasak
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bulunmayan hususlarda serbestlik (ibdha) ilkesi bulunmakla birlikte, ayet
ve hadislerin ifadeleri veya genel fikih ilkeleri 1g181nda yasaklama veya sakin-
dirmayla ilintili goriilen fiiller, fakihler tarafindan genis bicimde incelenmis;
haram veya mekruh oldugu kanaatine ulagilanlar bu terimlerle ifade edildigi
gibi, boyle olmadig1 belirlenenler icin 6zel olarak helal terimi kullanilmigtur.
Yeme, icme, giyim kusam, caligma, dinlenme, eglenme gibi, giinliik hayatin
vazgecilmezleri olan konularda helaller, haramlar, mekruhlar hakkinda fikih
kitaplarinda miistakil bagliklar acildig: gibi, 6zel kitaplar, risaleler de kale-
me alinmigtir. Bu gruba giren konulara 6rnek olarak degisik hayvanlarin et,
deri vh. ciizlerinden yararlanma meseleleri zikredilebilir. Fakihler ilmi delil-
ler 1s181nda bunlarin haram, mekruh veya helal olanlarini belirleyerek pratik
hayatta sikca kargilagilan sorunlar icin ¢oziimler ortaya koymuglardir. Yine
bu konularda da gerek Miislimanlar gerekse onlarla iligki icinde olanlar ve
Islam kiltiiriine ilgisi bulunanlar bakimindan fikih incelemelerinin énemi
acgiktir.

Uciincii baslik olarak da, haram-helal konularinin hem dini hem de hu-
kuki icerikli olanlarina bakmak gerekir. Buradaki verdigim 6rnekler bunu ifa-
de ediyor. Ama aslinda tictincii baglig1 bundan ayirt etmek gerekiyor, onu arz
edecegim. Hem dini hem hukuki icerikli olan bir boliim var. Kiginin giinliik
yagantisinda yapmaktan kagcinmasi istenen ve tavsiye edilenler ile bu agidan
incelendikten sonra helal oldugu kanaatine varilanlar, yukarida belirtilen bo-
limlerde veya kitaplarda, risalelerde miistakil olarak ele alinan konularla si-
nirh degildir. Clinkii fikih eserlerinde hukuki iligkiler baglaminda ele alinan
pek cok konu ayni zamanda dini degerlendirmeler igerir. Haram veya mekruh
terimleri yaninda, gayr-i caiz terimi kullanilarak, Miisliimanlar agisindan ya-
saklanan veya yapilmamasi tavsiye edilen fiillere yer verilir. Bu yonden ince-
lendikten sonra, sakincali goriilmeyenlere de caiz terimiyle aciklik getirilir.

Bu gruba giren bazi meselelerden hareketle, yani fikhin uzandig: alan-
lar: tasavvur edebilmemiz icin gunlar: sdyleyebilirim. Mesela evlenmesi ya-
sak olanlar konusunda, diyelim ki Amerikan Hukuku'nda sihri hisimlarla ev-
lenme yasag1 yok. Yani bir erkek kayin validesiyle, bir kadin kayin pederiy-
le evlenebiliyor. Amerikan Hukuku bunu yasaklamamais. Bildigim kadariyla
isvic;re Medeni Kanunu'nda son yapilan degisiklikle erkek, teyze veya hala-
siyla, kadin, amca veya dayisiyla evlenebiliyor. Mesela evlenme yasaklari ko-
nusunda farkli bir yaklagim gerek eski gerek yeni Tiirk Medeni Kanunu’'nda,
stithisimligi kavramina yer verilmedigiicin stitannesiyle evlenmesi hukuken
bir engel tegkil etmiyor. Islam Hukukunda ise, bu evliliklerin hepsi yasaklan-
migtir. Fikih eserleri bu konuyu, bir taraftan hukuk boyutuyla ele almig ve bu
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hiikkiimleri pozitif hukuk haline getiren toplumlar bakimindan evlenilmesi
kesin olarak yasak bireylerin evlenmeleri halinde bu evlili§in gecersiz ola-
cagim hiikme baglamiglardir. Hukuk nizaminin da bu evlilige gecerli evlilik
sonuglarini baglamayacagini, hatta bu tiir evliliklere kamu otoritesinin mii-
dahale edecegini, diger taraftan da Misliiman bireyin dindarlik duygusuna
hitap ederek bunlarin haram oldugunu delilleriyle agiklar.

Yine akitlerin gecerliligi konusunda hemen hemen biitiin hukuk sis-
temlerinde, kamu diizenine, ahlaka, adaba aykir1 olmamak kaydiyla akit-
lerin serbest iradeyle diizenlenebilmesi prensibinin, Islam Hukuku'nda da
benimsendigi sOylenebilir. Fakat hukuk nizaminca konmug bulunan bazi
somut yasaklar agisindan bu hukuk sisteminin kendine 6zgii kurallarinin
bulundugu goriliir. Mesela riba ve garar yasaklarinin bu baglamda pek ¢ok
hukuki muameleyi, 6zellikle ivazli akitleri etkileyen sonuglar: vardir. Fikih
eserleriribave garar iceren iglemleri bir taraftan hukuk boyutuyla ele alarak
bu hiikiimleri pozitif hukuk haline getiren toplumlar bakimindan bu tiir is-
lemlerin gegersiz olacagini, hukuk nizaminin bunlara gecerli muamelelerin
sonuglarini baglamayacagini, hatta bu tiir iglemlere kamu otoritesinin mii-
dahale edecegini hitkme baglamiglar; diger taraftan da Miisliiman bireyin
dindarlik duygusuna hitap ederek bunlarin haram veya bazi hallerde mek-
ruh oldugunu delilleriyle aciklamiglardir. Iste bu gercevedeki fikih hiikiim-
leri, bunlar: pozitif hukuk haline getiren toplumlar bakimindan 6zel bir 6ne-
me sahiptir. Gliniimiizde bircok Islam iilkesinde, 6zellikle sahis, aile ve mi-
ras hukuku dallarina ait diizenlemelerde, bazilarinda Bor¢lar Hukuku kap-
samindaki diizenlemelerde, fikih hiikiimlerinin esas alindigi bilinmektedir.
Ama bu baglik altinda dikkat ¢ekilmek istenen nokta sudur: Halkinin ¢cogun-
lugu Miisliiman olmakla birlikte hukuk diizeni ile dini temele dayanan dii-
zenlemeler arasinda bag kurmama yoniinde tercih yapmig veya bu yonde ke-
sin bir tercih yapmamakla birlikte hukuk diizenlerinde batili kanunlara agir-
liklr yer vermis tilkelerde ya da Miisliimanlarin azinlikta bulundugu tilkeler-
de bu tiir fikhi hiikiimler hukuk diizleminde dikkate alinmasa da Miisliiman
bireylerin dini hayatlar1 bakimindan énemini korumaktadir. Bu tilkelerdeki
Miisliiman bireylerin 6nemli bir kismi kamu diizenini ilgilendiren hususlar-
da, vatandasi olduklar1 veya vatandaglik bag1 olmaksizin i¢inde yasadiklar:
tilkenin ytriirliikteki hukuk kurallarina uymakla birlikte kisisel tercihe agik
olan hususlarda, fikihta haram veya mekruh olarak nitelendirilen durumlar-
dan kacinma konusunda duyarli davranmakta, kendi bilgilerine dayanarak
veya fetva veren kigi yahut kuruluslardan yardim alarak bireysel secimlerini
buna gore yapmaktadirlar.

148



Ekler

Hatta bazi yerlerde soyle bir ilging durumla da kargilasilmaktadir: Ozel-
likle Aile Hukuku dalinda Islam Hukuku esas alinarak hazirlanmis yasalarin
yurirliikte oldugu tilkelerde, bazi konularda yiirtirlitkteki kanunun dayandi-
g1 ictihat miiftiiler tarafindan zay:f goriildiigii icin bireyler yarg: kararlarini
tatmin edici bulmamakta ve imkan bulduklar: 6lc¢tide fetva makamindan al-
diklar1 ¢6ziimii hayatlarina uygulama yoniine gitmektedir. Urdiin’deki uygu-
lamalaedan bu sonucu cikardim. Orada, Islam Hukuku'na gore hazirlanmig
bir kanun olsa bile, yarg bir gekilde bir karar verse bile, mesela bir evliliin
sona ermesi meselesinde veya bagka bir konuda, fetva makamindakiler eger
bunu tatmin edici bulmuyorsa, baz kigiler imkan bulduklar: 6l¢tide yine de
miiftiilerin sdyledigi yolu izleyebilmektedir. Genis anlamiyla, ibadet kavrami
kapsaminda bulunun bu gruptaki hususlarda da gerek Miisliimanlar gerekse
onlarla iligki icinde olanlar veya Islam kiltiiriiyle ilgisi bulunanlar bakimin-
dan fikhi incelemeler 6zel bir 6neme sahiptir.

Konuyla yakindan ilgilenme firsati bulamayanlar bakimindan fikhin bu
yonii ve pratik hayattaki 6nemi hemen fark edilebilir bir durum olmasa da, bi-
limsel bir yaklagimla incelendiginde bu ihtiyacin ve yonelisin sosyolojik bir ha-
kikat oldugu goriiliir. Yukarida tasvir edilen tilke tiplerinin hemen hepsinde, bir
bagka anlatimla Miisliimanlarin yagadig: biitliin toplumlarda, bu konuda ciddi
manada bir bilgilenme ve aydinlanmaya ihtiyag¢ vardir. Mesela tilkemizde Diya-
net I§1eri Bagkanligi'na, bu konuda cami gorevlilerine, dini bilgisine giivenilen
veya bu konularda donanima sahip olduguna sanilan kisilere, bu sanilan kismi
6zel vurguludur, yapilan yogun bagvurular bu gercekligin 6nemli bir gostergesi
sayilabilir. Zira bu bilgilenme taleplerinin konulari incelendiginde, bu grupta-
ki meselelerin agirlikli bir yer tuttugu goriiliir. Son zamanlarda degisik medya
organlar: ve 6zellikle internet yollariyla gerceklestirilen bilgi paylagimi trafi-
gi icinde bu konularin 6nemli bir paya sahip oldugu da gozden kacmamakta-
dir. Ancak bu konular hayatin degisen icaplariyla yakindan ilgili oldugundan,
yayeni ¢ozlimler liretilmesi veya mevecut ¢ézlimlerin yeni hal ve gsartlara gore
gozden gecirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun ise bu sahada yetismis cok
say1lda uzmanin bulunmasini ve giiclii bilimsel ¢aligmalar yapilmasim gerekli
kilacagindan kugku yoktur. Esasen yukarida zikrettigimiz konularda da zama-
nave toplumsal sartlara gore bazi hiikiimlerin gézden gecirilmesi veya yeni ¢6-
ziimler iretilmesi ihtiyaci s6z konusudur. Mesela ibadet konulari arasinda hac
ve zekatla, sirf dini icerikli olan helal-haram konular: arasindaki helal gida ile
ilgili pek cok yeni fikhi meseleyle kargilagilabilmektedir.

Yukarida belirtilen her {i¢ konu tipine giren meselelerdeki ihtiyacin bil-
gilenmeyle sinirli olmayip, bazi hususlarda bir takim diizenli faaliyetlerin ve
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kurumlarin ortaya konmasi gerektigi de goz ardi edilmemelidir. Mesela, ze-
kat ve hac ibadetlerinin miikelleflere kolaylik saglayacak bir diizen icinde ye-
rine getirilebilmesi icin bazi organizasyonlar yapilmakta; helal gida hususun-
da, bireylere kolaylik ve giiven temin edecek diizenlemelere gidilebilmekte;

faizsiz kazanc elde etme veya faizsiz kredi alip vermeyle ilgili olarak biiytik

ticari olugumlar: ve banka diizeyinde kurumlar: ortaya ¢ikaran caligmalar

gercgeklegtirilmektedir. Bu tiir faaliyet ve diizenlemelerin farklh egilimleri, re-
kabet ruhunu ve 6zellikle ticari kazang elde etme saikini biinyesinde barin-
dirmasi tabii oldugundan fikhi acidan degerlendirmeye muhtac¢ meselelerin

say1sl, dolayisiyla yukarida deginilen sahayla ilgili uzman ihtiyaci giin gectik-
ce daha da artmaktadar.

Son olarak su degerlendirmeyi ifade etmek istiyorum: Ote yandan, bir-
likte yasama kiiltiirii yeni bir boyut kazandigindan, Miislimanlarla iligki
icinde olanlar dendiginde, sadece bir ortami Miisliimanlarla fiilen paylagma
durumunda olanlar degil, onlarin benimsedikleri veya tirettikleri ¢oziimler-
den yararlanmak isteyen insanlik ailesinin biitiin topluluk ve bireyleri hatira
gelmelidir. Nitekim Batir'da bir¢cok kurum bir yoniiyle Miisliiman niifusun sa-
hip oldugu sermayeyi cekebilme veya onlarla yapilan mal ve hizmet miibade-
lesinin diizeyini ylikseltme hedefine yonelik olsa da, kendi sistemlerine fikri
katki saglayip ¢6ziim alternatiflerini artirma amaciyla faizsiz bankacilik gibi
konulara 6zel bir ilgi gostermektedir. $imdi isin bu kismini, bdyle ayrintili bir
sekilde sunmaktan maksadim da sudur: Giilnihal hocamizin kullandig: bir
tabir vardir: Biz igne ile kuyu kaziyoruz demisti. Fikih da bir yoniiyle boyle
olmakla beraber, fikhin Hukuk Tarihi'nden farkl olan su anlattifim kisim-
lar1 var. Yani, yaganan hayatla i¢ ice olan ve pratik ¢oziimler tiretmek i¢in de
mesai sarf etmesi gereken bir potansiyel bekleniyor. O sebeple Islam Hukuku
anabilim dallarinin ve buralardaki lisanstistii programlarinin niceliksel ola-
rak fazlaca goriinmesi, sayet sadece bunlarin teorik anlamda Islam Hukuku,
tirnak icerisinde hukuk kismini inceleyen bilimsel kurumlar veya birimler
oldugu diisliniiliirse, hakikaten ne kadar fazla imkan tahsis ediliyor seklin-
de diistiniilebilir. Ama surada da 6zetlemeye caligtigim ihtiyaclar karsisinda,
gercekten, Islam Hukuku anabilim dalinin tistlendigi is yelpazesi biraz genis.
Ama bu arada tabii Hukuk Tarihi'ne de sunabilecegi 6nemli imkanlar olma-
s1 gerekir. Hukuki iligkileri diizenleme yontiyle yani bir hukuk sistemi olarak
fikih baghiginda, 6nce mukayeseli hukuk aragtirmacilarinin hukuk sistem-
leriyle ilgili yaklagimlarini 6zetlemeye c¢aligiyorum. Hepinizin malumu ol-
dugu tizere farkli yaklagimlar, kriterler olabilmekle beraber genellikle Islam
Hukuku'nun bagli bagina bir sistem oldugu fikri agir basabiliyor. Buna gore
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distindiigiimiizde de, yani fikhi bir hukuk sistemi olarak diisiindiigtimiiz tak-
dirde, o zaman “fikih incelemelerinin bu alandaki katkilar: ne olabilir” soru-
suna cevap gerekiyor.

Bunu da iki ana bagliga ayirmak gerekiyor. Birisi pozitif hukuk incele-
meleri bakimindan; digeri de teorik hukuk incelemeleri bakimindan. Pozi-
tif hukuk incelemeleri bakimindan bir defa diinyada, kendi pozitif hukuku-
nu biitiiniiyle veya kismen Islam Hukukuna dayandirma yaklagimi oldugu-
nu biliyoruz. Islam Hukukuna atif yapan diizenlemeler de var. Mesela, tilke-
mizde, Pozitif Hukuk kapsaminda hukuk tarih¢ilerinin kapisinin niye calin-
digin1 biliyoruz. Hali hazirda Medeni Kanun’un yaptig: atif geregince, Islam
Hukuku’na gore ¢oziilmesi gereken yargi sorunlariyla karsilagilabilmekte. Is-
lam Hukuku’nun uygulanmasina imkan veren diizenlemeler var. Uluslarara-
s1 hukuki ihtilaflarda yeri var. Bu isin pozitif hukuk tarafi. Teorik hukuk in-
celemeleri bakimindan da ana baglik olarak, yani Hukuk Felsefesi ve Hukuk
Metodolojisi incelemelerinde fikhin ¢ok 6nemli bir paya sahip olabilecegini
goriiyoruz. Incelemeler bunu acikca ortaya koyuyor. Hukuk Sosyolojisi ¢alig-
malarinda da eger Miisliiman toplumlarin hukuku ile toplum arasindaki ilis-
ki inceleniyorsa bir gekilde yolunun fikha ugramasi ve Hukuk Tarihi'ne ugra-
mas1 kacimilmaz. Mukayeseli Hukuk, Hukuk Politikas1 ve Hukuk Tarihi ca-
ligmalarinda da, fikhin bu manada 6nemli katkilarinin olmasi kaginilmazdir.

Fikhin bu gekildeki genis hizmet yelpazesini tasvir ettikten sonra, s0y-
lemek istedigim asil amag su oluyor: Hukuk Tarihi i¢in fikih incelemelerinin
onemi agiktir, vazgecilmezdir diyoruz ama sayet hukuk tarih¢isi hocalarimiz

“bize c¢ok fazla bir gey veremiyorlar” diyorlarsa, bir manada anabilim dalimi-
zin savunusu anlaminda, igte “cok yere hizmet veriyor” gibi bir agiklama yap-
mis oluruz. Ama bu, daha iyi hizmet vermesi gerektigi daha iyi tiretim yap-
mas:1 gerektigi tezini ortadan kaldirmaz. Iste simdi esas masaya yatirilmasi
gereken kismi burasi. Ama unutmadan bir geye daha igsaret etmek istiyorum.
O da, fikih incelemelerinde bir hukuk tarihcisi i¢in veya Hukuk Sosyolojisi
ve Islam toplumlarinin hukuklar: iizerinde ¢aligan bir hukuk sosyologu icin
ana hatlariyla bilinmesi yeterli olsa bile fikih aragtirmacisi icin biraz derin-
lemesine inilmesi kaginilmaz olan bir dal var. O da Fikih Usulii. Yani, bizim
bir bagka mazeretimiz de, Islam Hukuku anabilim dali olarak, Fikih Usuliine
cokcayer ayirmak zorundayiz. Eger Fikih Usulii iyi verilmiyorsa, Fikih Usulil
iyi bilinmiyorsa ¢aligan kisiler caligtiklar: konunun mantalitesini iyi kavra-
yamamis oluyorlar. Dolayisiyla bizim anabilim dalimizi epeyce mesgul etmek
durumunda kalan ¢aligmalarin bir kismi da Fikih Usuli'yle alakalidir.
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Sonug olarak Hukuk Tarihi hocalarinin “peki bu mazeretlerinizi kabul
ettik” dedigini diigiinelim. “Ama yine de biz sizlerden sunlar1 sunlar1 yap-
maniz1 bekliyoruz” derlerse bu bizim icin ¢cok aydinlatici olur. Buradan ali-
nan mesaj1 biz de meslektaglarimiza ulagtirmaya calisiriz. Mesela Hukuk
Tarihi’'nde yapilan tez konulariyla alakali fazla bir koordinasyon gerekmiyor
olabilir. Clinkii, say1 o kadar kabarik degil. Ama mesela, hukuk fakiilteleri ge-
nelinde durum nedir bilmiyorum, iktisat fakiilteleri genelinde nedir bilmiyo-
rum. Buradaki baz1 arkadaglarimiz, genc¢ arkadaglar muttali olmamaigs olabi-
lir: ISAM’da, Ismail Eriinsal hoca ve ekibinin biiyiik gayretiyle ve Akif beyin
bilhassa 6zel ilgi ve destegiyle ilahiyat fakiltelerinde yapilan yiiksek lisans-
doktora tezleri ile ilgili bir tespit caligmasi gergeklestirildi. Su anda, yillara
ayrilarak giiniimiize kadar getirildi. Iki kitap olarak yayinlandi. Hal-i hazirda
dainternet tizerinden, devam eden tezlerle ilgili oraya veri destegi saglanmak
suretiyle bu ig ytrttiiliiyor. Neden? Ciinkii cok tez var. Sayin Giilnihal hoca-
mizin belirttigi gibi hukuk¢u olmayan arastirmacilarin zaman zaman hakika-
ten kavram ve kurumlarin kullanilmasinda, degerlendirilmesinde 6nemli so-
runlari oldugu, sikintilar: oldugu buralarda da goriliiyor. Hem bunlar: tespit
etme bakimindan, hem tekrarlari 6nleme bakimindan bu tiir merkezi bir ca-
lismada yarar goriildii. Diger dallarda bu var m1 bilmiyorum. Mesela, bu calis-
malardan hareketle, biz Hukuk Tarihi'ne ne verebiliyoruz? Su soyledigim yel-
pazeicerisinde Hukuk Tarihi'ne diigen payi, onlara verebilecegimiz hizmetin
gercekten olmasi gereken noktada verilip verilmedigini, belki simdi yeni yeni
masaya yatirmaya bagliyoruz. Ama bu manada sizlerin 11k tutucu aciklama-
lar, elestirileri saniyorum bizim icin 6nemli bir baglangi¢ noktasi olusturur
ve anabilim dali toplantilarimizda bunlar: degerlendirip Hukuk Tarihi’ne
daha fazla yonelmemizi saglar. Ama biraz yol gostermenize ihtiyacimiz var.

Metot olarak ne yapmaliyiz meselesinde sorularimiz var elimizde. Ama
fikih veya Islam Hukuku dendigi zaman hep boyle hukuk tarafi ve teorik hu-
kuk incelemeleri hatira gelince, “bu kadar da fikih ¢alisilir mi1? Zaten ytirtir-
likkte olmayan bir hukuk sistemini konusuyoruz. Bu kadar da emege deger
mi?” sorusu zihinden gecgebiliyor. Ama igin i¢cinde bulunan bir kigi olarak bu
gozlemlerimi sizlere sunmak istedim. Sabirla dinlediginiz i¢in hepinize te-
sekkiir ederim. Sayin bagkan size de tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Sayin Ibrahim Kafi Dénmez hocamiza hem
bir fikih miidafaas: sayilan hem de hukuk tarihc¢ilerine ve Hukuk Tarihi ala-
nina yonelik olarak acik bir daveti iceren tebliginden dolay: tesekkiir ediyo-
ruz. Hakikaten her alanin kendi uzmanlari olmali, ¢ok dogru. Fakat fikih ve
Tiirk Hukuk Tarihi denilince kesigen, 6rtiisen cok noktalar: var. ibrahim Kafi
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hocamiz neleri yaptigimizi, fikhin neden ibaret oldugunu, fikhin alanin tak-
dim etti ve burada da ¢ok ictenlikle, acik ytireklilikle bir davet sundu. Biz eli-
mizden geleni yapiyoruz. Daha dogrusu c¢ok geyler yapiyoruz. Ama sizin biz-
den 6zel olarak istediginiz bir seyler varsa, konu bagliklari varsa veya yonlen-
dirmeniz varsa, onlar: da bize litfedin dedi. Son derece 6nemli bir nokta.

Ben Sosyal Bilimler Enstitiisti mudiirliigiinii de yliriitiiyorum ve ensti-
tiintn igleyisiyle ilgili mevzuata da biraz vakif olduk ister istemez. Orada $0y-
le bir sistem var, iki danigmanli ya da ikinci danigman falan gibi. Ben bilemi-
yorum tabii, hocalarimiz arzu ederse bizim taraftan herhangi bir sorun olmaz.
Bunu zevkle yapariz. Mesela Islam hukukculari olarak bizim Hukuk Tarihini
ilgilendiren konularda verdigimiz tezlerde hukuk tarih¢ilerinden ikinci bir
danigman atama yapilmasina mevzuat miisaade etmektedir. Hukuk tarihci-
leride, gene fikhi cok yakindan ilgilendiren herhangi bir tez yonettikleri vakit,
ilahiyattaki fikihcilardan ikinci bir danigman tayin etmeyi diigtiniirlerse veya
boyle bir prensip karar1 veya tavsiye karari alindig1 zaman, sahsen benim ak-
limdan gecen, bu iligkileri yakinlagtirmak ve sikilagtirmak i¢in lisanstistii dii-
zeyinde boyle bir yol belki izlenebilir ve bunun faydali olabilecegini sahsen
ben diistintiyorum. Belki ilerleyen zamanda tekrar s6z alma imkanim olabilir
ama Ibrahim beyin bahsettigi seylerle ilgili de tamamlayici mahiyette bir iki
sey sOylememe izin verin. Hocam tabii sistematik, analitik bir ayrim yapmaisg
ama orada bazi sikintilar olabilir belki. Islam Hukukunu dini hayat: diizenle-
yen, hukuki hayat1 diizenleyen boliim diye ikiye ayirdi. Bu sikinti yaratabilir.
Su anlamda, hocam onu kastetmemistir muhtemelen ama, bu Miisliiman hu-
kukunda dini hayatin hukuki hayattan ne kadar ayrildigi veya ayrilmadig gibi
bir izlenim de dinleyicilerin zihninde olugabilir. Ibrahim beyin dikkat cektigi
onemli bir nokta da su bence: Hukuk tarihg¢ileri meslekleri geregi, daha ¢ok
sonuclar, yapilar ve kurumlar tizerinde duruyorlar. Ama Islam Hukuku s6z
konusu oldugu vakit bu yapilarin, hiikiimlerin, sonuclarin arka plani, hukuk
mantigl, dayandig hukuki kurallar ve yéntem de hakikaten ¢ok 6énemli bir
konu olarak karsimizda duruyor.

Hukuk Fakiiltesi’'nde, Giilnihal hocamiz bahsetti, “Hukuk Tarihi dersi-
ni anlattigimiz vakit mesleki formasyonlarina katki saglayacak noktalari da
anlatmaya calisiyoruz” dedi. Fakat, Hukuk Tarihi’nin Hukuk Fakiiltesi ice-
risindeki yerine baktigimiz zaman, bir evvelki oturumda o da glindeme ge-
tirilmis oldu aslinda, mesleki acidan ¢ok fazla 6nemsenen bir alan gibi de
gozlikmiiyor. Eger 0grenci “mesleki hayatimda ne isime yarayacak?” soru-
suyla yaklasiyorsa, sikint1 var. Dolayisiyla Hukuk Tarihi dersinin mesleki
olmasa bile, bir hukuk formasyonu almalar: agisindan hukuk 6grencilerine
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katacag seyler lizerinde durulmasinin da ben ¢ok yararli olacagini diistinii-
yorum. Tirk Hukuk Tarihi dersinin bir hukuk mantigi, hukuk formasyonu
aliminda 6grencilere neler katabilir ve bu agidan Islam Hukuku'nun ve Ibra-
him Bey’in bahsettigi Fikih Usuliiniin ne gibi katkilari olabilir konusu iize-
rinde de bence ciddiyetle durulmasi lazim. Ben bu kadariyla iktifa edeyim,
miisaadenizle. Simdi s6z almak isteyen hocalarimiza s6z vereyim. Buyurun
Ipsirli hocam.

Prof. Dr. Mehmet Ipsirli: Tesekkiir ederim. Kafi hocamin 6nerilerini
de unutmadan, en sondan baglayarak bir éneride bulunmak istiyorum. Os-
manl donemi, bizim tarihimizin ¢ok énemli bir kismi. Bu konuda yapilan
caligmalar bizim i¢in bir liikks degil, bir zaruret tegkil ediyor. Fakat maalesef
biiyiik de bir su¢lama var. Osmanli dénemindeki ilim hayatinin durakladigi,
hatta geriledigi iddialar1 yaygin sekilde tekrarlaniyor. Buna mukabil de hala
kiitliphanelerimizde risale geklinde veya kitapgik seklinde binlerce bizim bu-
glin makale diyebilecegimiz tiirde eserler mevcut. Ismi bilinen ama muhte-
vasl hakkinda bir fikrimiz olmadig1 cok sayida eser var. Malum, medresede
okutulan bes temel ders var: Tefsir, hadis, fikih, kelam, akaid dersleri. Bu risa-
leler bu konularla ilgili. Bunlara biz tarih¢i olarak fazla yaklagamiyoruz. Ciin-
kii gogu Arapcadir. Bunu verebilecegimiz bir 68renci bulmakta zorlaniyoruz.
Hukuk Tarihi kiirsiilerinde de bunlarin icerisine girilmesi miimkiin olmuyor.
Oradada Arapca problemi var. Ogrenci, hukuk 68rencisi Hukuk Tarihi’ne bile
biraz mesafeli duruyor. Arapca 68renecek ve o eserlere caligacak. Bunun en
onemli ¢6ziimii ilahiyat fakiilteleri.

Tirkiye’de su anda yirmi beg civarinda ilahiyat fakiltemiz var ve bura-
larda Arapcasi iyi olan ¢cok sayida hocalarimiz var, 68renciler var. Bunlar ger-
cekten sevkle boyle calismalar: yapmak istiyorlar. Bunu daha 6énce arkadasg-
larimiza ifade ettigimizde onlarin da kanaati maalesef, “Osmanli dénemin-
de cok fazla bir gey yok, o gerileme donemidir” seklindedir. Belki icimizden
pek gonliimiiz razi olmuyor ama kafamizda bu yer etmis. Boyle bir ¢ikma-
zin icerisindeyiz. Halbuki, tarih alaninda daima temel bir metinle ige bagla-
mak tavsiye edilir. Bir vakayiname veya bir fetihname ile ige baglamas1 6g-
rencinin metne vukufu acisindan cok dnemlidir, Tlahiyat grencilerinin de
bu nevi metinlere girmeleri son derece faydalidir. Diyelim ki, kelam konusu.
Bunu sadece Osmanli'nin bagindan sonuna degil, belki kisimlar halinde, on
besinci yiizyilda kelam, on altinci ylizyilda kelam geklinde o viicudun parca
parca, tek tek incelenmesi lazim. Halbuki benim gordiigtim kadariyla par-
makla sayilacak kadar azdir onlar. Mesela Ibrahim Kafi hocamiz, galiba Re-
cep Cici'ye bir tez yaptirdi ve bir boglugu doldurdu. Murteza beyin bu sekilde
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caligmalar1 var, bagkalarini yonlendirdi. Tahsin Ozcan bu sekilde bazi calis-
malar yapti.

Ama bunlar, Osmanlinin uzun 6mriinii ve yerlestigi genis cografya-
y1 diiglintiirsek, yeterli degil. Araplar nazarinda da biz mahkum durumday:z.
Arap Edebiyat1 Tarihi'nde, Brockelmann veya Philip Hitti gibi aragtirmaci-
larin 6nderliginde, Arap Edebiyat1 Tarihi caliganlarin hepsi Osmanli done-
mihakkinda suclamalar yoneltiyorlar. Bunlarin agi§a kavusturulmasi dayine
bizim gorevimiz. Kiitiiphanelerde bulunup da muhtevasi hakkinda fikir sa-
hibi olmadigimiz bu binlerce eserin degerlendirilmesi lazim. Ciinkii Osman-
1 medreselerinde, talebenin, danigsmendin vesairenin yiikselmesi sirasinda
genellikle kendisinden bir metin isteniyordu. Bu gérdiiklerimizin bircogu da
onlarin béyle bir deneme mahiyetinde yazdigi seyler. imtihana girdiklerinde
O0grencilerden ayetlerin tefsirleri hakkinda bir risale isteniyor, bunu yazip ve-
riyorlar. Bunun tek ¢éziimii Tlahiyat fakiiltelerinin 6grenciyi boyle metinlere
yonlendirmesidir. Ancak baglangicta kendilerinden metinleri yorumlamalar:
istenmemelidir Hani bir tabir vardir: “Gor zahidi kim sahib-iirgad olayim der
/ Diin tekkeye gelmis bugiin miirsid olayim der” . Yani, 68rencinin mutlaka
metne agina olmasi lazim. Bu konuda da bir eksiklik var. Dolayisiyla Ilahiyat
Fakiiltesi'ndeki hocalarimiz ¢ok agir bir mesuliyet altindadar.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Hizmet alanimiz ¢cok genis.

Prof. Dr. Mehmet ip§ir1i: Ama bu sahanin 6nemli oldugunun kabul
edilmesilazim.Tlahiyat Fakiiltesinde gérev yapan birkac arkadagim bana “Biz
Osmanlr'y1 6nemsemeyiz” dediler. A¢ik acik bunu soylediler. Boyle bir kana-
at bizde yerlesmis. Varsa yoksa iste o eski Memltiklu donemi, Eyytbi donemi
vesaire. Bilmiyorum bu konuda katilimecilar ne diistintirler?

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Tesekkiir ederim. Kisaca goyle sOyleyeyim
ben. Osmanlida bir sey olmadigini soylemek i¢in siireklilik icerisinde bu bi-
limlerdeki gelismelerin, ne tiir fikirlerin ortaya ¢iktiginin hakikaten ortaya
konulmas1 lazim ve ¢ok orijinal katkilar: oldugunu biz bilmekteyiz. Dolay:-
siyla Osmanli’da bir sey yok seklindeki degerlendirme hakikaten ¢ok acikla-
yict degil. Hocam bizden metin negri istiyor anladigim kadariyla. Giilnihal
hocam buyrun.

Prof. Dr. Mehmet Ipsirli: Metinden nesrinden ziyade metnin tabii de-
gerlendirilmesi anlaminda.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Anladim hocam. Buyurunuz efendim.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Evet, simdi Ttirk Hukuk Tarihi'nin hukuk

155



Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

formasyonuna katkisi konusunu siz dile getirdiniz. Biz bunu 6grencilerimi-
ze anlatiyoruz. Yani 6grencilerimizin ikinci sinifin ilk dersine kadar Hukuk

Tarihi dersini tarihten bir ders olarak diistiniiyor olmasi miimkiindiir. Ama

biz bunu ilk derste ortaya koyuyoruz. Hicbir hukuk fakiiltesi ikinci sinif 68-
rencisi bu ders benim igime neden yarayacak demez, birinci dersten itibaren

demez. Biz bunu ¢ok ciddi bigimde anlatiyoruz. Clinkii gesitli hukuk kural ve

kurumlari ne zaman ortaya ¢ikti, nasil gelisti, neden bir kismi ortadan kalkti,
neden bir kismi hala devam ediyor? Birbirinden bu kadar farkli hukuk siste-
mi tarih boyunca olmus, bugiin de var. Ama neden bazi temel kurumlar hep-
sinde ortak? Hukuk Tarihi’nin ana gérevi bunu ortaya koymak ve bizim fa-
kiilte mezunlarimiz ileride yasamada yer aldiklarinda neden bazi kurumlara

artik dontilmemesi gerektigini, neden bazilarina doniilemeyecegini ve ileride

bunlarin teklif olarak getirilmemesi gerektigini zaten gayet iyi 6greniyorlar.

Ote yandan, daha 6nce soyledigim konularda biz pozitif hukuka son de-
rece yardimeciyiz. Bu da son derece 6nemli. Mesela artik koélelik kurumunu
geri getirelim diye kimse bir talepte bulunamaz. Tabii bu ¢ok carpici bir 6r-
nek ama bunun gibi benzer pek ¢ok kurum var. Tarihsel anlamda bu formas-
yon veriliyor zaten 6grencilerimize. Yani, “biz bunu neden okuyoruz” diye bir
kavram karmasasi asla yoktur. Bir de tabii, laik hukuk sistemimiz acisindan
daher birinin yerleri farklidir. Hukuk tarihimiz igerisinde yer alan hukuk sis-
temleri vardar ve pozitif hukuk sistemimiz vardir. Ben de Osmanli Hukuku'na
cok 6nem verilmesi kanisindayim. Bazi Hukuk Tarihi aragtirmalarinda, ya-
zilarinda goriiyorum, bir 6zel hukuk konusu, bir akit tiirli, cok uzun uzadiya
tabii islenebilir, belki bu Islam Hukuku’'nda ¢ok da énemli olur bize gére ama
Osmanli Hukuku tabii ki bizim ana tarihimiz, hukuk tarihimiz. Ben ona ger-
cekten ¢cok 6nem veriyorum ve daha fazla caligma yapilmasini ¢cok 6nemsiyo-
rum. Dedigim gibi bir 6rnek veriyorum sadece, bir akit tiiriiniin nasil kullanil-
digin1 uzun uzadiya bir kitapta, bir makalede anlatilabilir, o da lazimdir ama
Osmanli Hukuku ¢ok daha gereklidir diye diigtintiyorum.

Ben yurt dis1 konferanslarimda stirekli Tiirkiye’den gelen bir hoca ola-
rak, sirftabiiyetim nedeniyle ¢cok saldiriya maruz kalmig bir hoca olarak dabu
konuda ¢ok fazla aragtirma yapilmasi gerektigini savunuyorum. Bu tir calig-
malar olursa hepimiz birbirimizden destek alacagiz, gii¢ alacagiz. Bir de Hu-
kuk Tarihi jiirilerinde Islam Hukuku hocalarinin yer almas: konusuna, dog-
rusu ben cok sicak bakmam.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Ikinci danigman hocam, jiiride degil de, ikin-
cidanigman.
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Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Pardon, danisman olarak. Jiiride olmaz
ama danigman olabilir. Yoksa hukuk formasyonu almayan kigilerin, tabii ki
juride olmas1 miimkiin degil.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Oy hakki da olmuyor hocam. Ama tezin iglen-
mesi sirasinda danigmanlik yapmasini sdyliiyorum.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Tabii, o olabilir. Ogreniciye mutlaka cok
yardimai olur, konuyla ilgili olarak tabii ki. Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Tesekkiir ederim hocam. Isminizi de bagislar
misiniz?

Yrd. Do¢. Dr. Cihan Osmanagaoglu: Ismim Cihan Osmanagaoglu.
Hocam simdi Islam Hukukunun Tiirk Hukuk Tarihi'ne katkis1 baglamin-
da klasik donem Osmanli Hukuku a¢isindan yeni caligtigim bir konu var.
Ben sizin katkinizi istiyorum. “Klasik Dénem Osmanli Hukuku’nda Zina
Sucu ve Cezas1”n1 ¢alistim. Buradaki problem, 6zellikle geleneksel fikih
baglaminda soruyorum bunu. Mezhep kurucusu imamlar, 6zellikle Hanefl
ekolii, zinay1 degerlendirirken ayr1 bir irza ge¢cme sucundan bahsetmiyor.
Irza gecme vakasi zina eyleminin icerisinde degerlendiriliyor. Simdi bura-
da saldirgan erkek, irza gecen zdni olarak degerlendiriliyor, 1irza gecen kisi
ve onun fiili, kargisindaki kadinin rizasi olmasa bile zina fiili olarak deger-
lendiriliyor. Magdurun rizasi yok. Magdurun rizas1 olmadig i¢in o zdniye
olmuyor, zina fiilini islemis olmuyor. Simdi zaten kadinin zina fiilini igle-
mis olmasi erkegin fiiline izafet ediyor. Burada kadinin mutlaka rizasi ge-
rekmiyor, erkegin zina fiilini iglemis olmasi i¢cin. Burada ispat unsurunda
ben diiglimlendim mesela. Bildiginiz gibi klasik geleneksel fikih baglamin-
da, Islam Hukuku demiyorum, sizin belirttiginiz kapsam baglaminda. Dért
taniga ihtiyac var ve o taniklarin belirli niteliklere sahip olmasi gerekiyor.
Irza gegme sucunda diyelim ki tanik yok, boyle bir durumda her zaman ta-
nik bulamayiz. Ben Omer Nasuhi Bilmen, Miiltekd, Fetdvd-y: Hindiyye ve
bir takim ginlimiizdeki geleneksel fikhi1 anlatan kitaplara baktim. Bura-
da ¢oztimsiiz kaldim mesela, cevap yok. Diyelim ki, bu 1rza gecmedir, tazir
olarak nitelendiremez bana gére klasik Islam fikhi. Ben Islam hukukcusu
degilim. Bilgi yetersizligim olabilir. Sonradan bir takim geyleri okuyarak
6grenmeye calisiyorum. Bu noktada irza gecen failin, 1irza ge¢gme fiili nasil
kanitlanacak?

Osmanli uygulamasina baktim, sakk mecmualarina baktim, kararlar
var. Haddi gerektiren bir su¢ oldugunu soéyliiyor. Normal Islam Hukukunun
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ibaresiyle yazilmig zaten kavl yetmez, diyor, s6z yetmez, diyor, nesne gerekir
diyor. Yani, sahit artyor orada ve kadin, sahit bulamadig1 i¢in fiil ispatlanma-
mis oluyor ve fail cezalandirilmiyor. Simdi burada kadinin amaci da, aslindao
kisinin cezalandirilmasindan ziyade bir maddi talepte bulunmak; mehir, evli-
lik,, mehire benzetilen bir maddi talep. Fikih kitaplarinda ben bir sey bulama-
dim. Her zaman yapti§im gibi diger hocalarima da bagvurdum. Ogrencilerle
de konustuk hocam, 6grenciler de benim séylediklerimden tatmin olmamisg-
lar. Ilber Ortaylinin bir toplantisinda ayni soruyu ilber hocaya yoneltmis-
ler. O sadece sunu demekle yetinmis: Iki tanikla adam 6ldiiriiliiyor dersiniz
va, iste iki tanik sanki yeterli olabilirmis gibi bir yorumda bulunmus. Simdi
hocam burada tanik olmadigini farz edelim. Erkek 1rza ge¢iyor, kadin sugsuz.
Onun fiili zina. Burada zina fiili nasil ispatlanacak ve bir sorun daha var. Bi-
risine zina isnat eden kisi o zinay: ispatlayamadig: takdirde zina iftirasinin,
yani kazf sugunun magduru haline gelebilecek durumda. Burada Imber diyor
ki mesela, kadin 1rza gegme sucu nedeniyle, kadinin da orada suclu konuma
geldigini soyliyor. Tabii ki bu marjinal bir yorum ve dogru bir yorum degil.
Kadin orada magdur. Zina sugunun faili asla degil. Fakat kazf sucunun mag-
duru olabilir.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Maksat anlagildi hocam. Mehmet Akif ho-
cam size yanit versin.

Yrd. Dog¢. Dr. Cihan Osmanagaoglu: Ayni soruyu size daha 6nce sor-
mugtum hocam. Teorik oldugunu sdyleyip bana yanit vermemistiniz.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Sevgili hocam biz bu birinci toplantida
daha ¢ok Hukuk Tarihi'nin genel problemlerini konuguyoruz. Burada spesi-
fik bir konuya vakit kalirsa, sohbetlerde veya toplantinin sonunda girebiliriz
ama, simdi bu konuyu tartismaya acarsak, siz bir koyundan iki post ¢ikarma
hevesine diistiiniiz, bu defa asil tartismamiz gereken konulari ikinci plana it-
misg oluruz. Bence bunu bundan sonraki toplantilarda atolye ¢aligmasi olarak,
sempozyum olarak, kongre olarak spesifik konularin tartigildig: toplantilar-
da yapmamiz gerekiyor. Bu problem 6nemli, fakat bunun tartigilma yeri bura-
s1degil, aksi halde rol calmig oluruz.

Yrd. Dog¢. Dr. Cihan Osmanagaoglu: Hocam, o zaman bir gey soyleye-
yim, bitirmek istiyorum miisaade edin. Bu konuda Islam Hukukcularinin yar-
dimini talep ediyorum.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Yardim icin s6z verdi Ibrahim Kafi hocamiz
zaten.
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Prof. Dr. ibrahim Kafi Dénmez: Baz: toplantilarda Akif bey benim kat-
kilarimi Tiirk doktrini olarak niteler de ben ayni rolii oynayayim isterseniz.
Simdi aslinda Cihan hanimin ortaya koydugu problemin spesifik mesele, ta-
bii ki burada tartigamayiz. Akif bey bahsetti. Ama ben o yapilan ¢cagrinin neti-
ce verdigini simdi gériiyorum. Bir 6rnek tizerinden Cihan hanim hukuk tarih-
cilerinin ihtiya¢ duydugu bazi noktalara isaret etmis oluyor. Bunu prensibe
doniistiriirsek herhalde soyle soyutlayabiliriz. Hukuk Tarihi ¢aligan degerli
meslektaglarimiz bir yere gelip de tikanip fikihta bunun yeteri kadar bir aras-
tirmaya konu olmadigini veya 6zellikle Tiirkge bir yayina konu olmadigini
dile getirirlerse bu iste bizim ¢agrimiza bir karsilik olur. Diger kendi ¢aligma-
larinda, yayinlarinda bunu belirtebilirler veya mesleki haberlesme ag: iceri-
sinde bu halledilebilir. Yani, Tiirk hukuk tarih¢ilerine su meselede fikihta bir
aragtirma ihtiyaci var diye bunu dillendirmeleri biiytik bir katkidir. Yani boy-
le bir yol izleyebiliriz.

Yrd. Dog. Dr. Cihan Osmanagaoglu: Ben hocam, 6rnek olarak verdim,
kendi ¢calismam baglaminda.

Prof. Dr. ibrahim Kafi Dénmez: Siz 6rnek olarak verdiniz, bunu diger-
lerine de uygulayabiliriz. Yani, diger biitiin karsilagilan meselelerde hukuk
tarihcilerinin, yani “biz tam iste Osmanlr’y1 ¢caligirken tikandik, bunun fikih-
ta yeteri kadar aragtirilmisg bir geyini géoremedik, bu aragtirilsa ne kadar iyi
olur” diye bir 6rnek olarak bunu iletirlerse bizim i¢in ¢ok biiyiik bir kazang
olur, zaten bazen 68rencilere tez vermekte zorlaniyoruz. Bunu ¢caligma olarak
verebiliriz.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Efendim katkilarinizdan dolay: tesekkiir
ederiz.

Muharrem Kili¢: Burada bir problem var. Mehmet bey hocamizin da
ifade ettigi gibi, aslinda Osmanli Tarihi'ne iligkin fikih boyutunda, oryanta-
listik bakis acisinin da etkisiyle mithmel bir alan var. Bu klasik Fikih Tari-
hi kitaplarinda da var modern dénemde yazilmig fikih tarihi kitaplarinda da.
Klasik siniflama belli, taklit donemi hemen tigiincii ytizyilin akabinde bagli-
yor ve Tanzimat’a kadar devam eden bir siirec. Bu tabii ilk elden hem 6gren-
cinin zihninde hem ige yeni baglayan acgisindan baktiginiz zaman, o alan giril-
memesi gereken, boga ¢aba harcanmamasi gereken bir alan olarak tasarlani-
yor. Bu ciddi bir problem.

Ikincisi, yine yapilan tezlerde, ders malzemelerine baktigimizda bir
problematik ortaya cikiyor. O da kavram hukukculugu meselesi, yani verilen
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tezlerde, pozitif hukuka Oykiinerek kavram hukukculugu yapilmaya caligili-
yor. Ortaya cikan tezler ve ders kitaplar: maalesef bu eksende hareket etti-
gi icin tarih iistli metinler olarak kargimiza ¢ikiyor. Sanki homojen bir Islam
Hukuku tasarimi var, higbir tarihsel baglama oturmuyor. Hukuk kavramlar:
ve kurumlari, bu tarihsizlik ve tarih bilinci yoksunlugu gercevesinde ortaya
cikiyor. Ben mesela Akif Aydin hocamizin kitabini, Islam Hukuku derslerin-
de takip ediyorum. Clinkii Osmanli Hukuk uygulamasi agisindan en azindan
o boyuta dikkat cekmesi, en azindan pratik olarak uygulanmis bir hukuk, Is-
lam Hukukunun tezahiirii seklinde, yani bunun homojen bir yap1 olmadigi-
na dair kanaatin 6g8rencilerin zihninde olugmas1 agisindan, tavsiye ediyo-
rum. Bu anlamda, yapilan ¢aligmalarin bu yéne kaydirilmasi tez caligmalari-
nin, ondan sonra yapilacak ders kitabi ¢caligmalarinin buna yonlendirilmesi
Onem arz ediyor. Son bir nokta, Mehmet ip§irli bey hocamiz da ifade ettiler.
Aslinda yine bizim disiplin i¢i bir kritik bu. Igi duydugumuz alan klasik or-
yantalistlerde oldugu gibi genelde teorik. Usul-i Fikih kitaplar1 ya da Fiiru-1
Fikih kitaplar1. Bunun diginda tarihgilerin, bu noktada belki fikih calisanlara
katkis1 olabilecek bir nokta belki bu. Uzerinde caligtigimiz malzeme cesitli-
liginin arttirilmasi gerekiyor. Modern dénem oryantalist kugakta da bu ilgi
artmig vaziyette. Bu nedenle sakk metinleri, siydset-i serfiyye kitaplar1 gibi
metin tiirlerinde de zenginlegsmenin saglanarak, akademik ilginin bu yénde
yogunlagmasinmin daha islevsel bir malzeme sunacagini diigtintiyorum. Te-
sekkiir ederim.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Tesekkiir ediyorum Muharrem Bey. Fethi
hocam buyrun.

Prof. Dr. Fethi Gedikli: Ben de birkac seye kisaca deginmek istiyorum.
Bu ikinci danigman fikrine katiliyorum. Zaten boyle bir ihtiyac¢ var. Cok isti-
fade ediyoruz tarih caliganlarindan. Bu nasil miimkiin olabilir, bunlar: aslin-
dakonusmak lazim. Tkincisi, Osmanli hukukcularinin metinlerinin miimkiin
oldugu kadar aragtirma alanina getirilmesi gercekten bir ihtiyac. Bunlarin da
bircogu Arapcayazilmis ve tabii sayica cok kalabalik degiliz hukuk tarih¢ileri
olarak. O yiizden Islam hukukcusu olan arkadaglarimizin bu konuda yardim-
c1 olmalari lazim. Mesela Seyh Bedreddin gibi b nemli bir Islam hukuk¢usu-
nun da caligilmasi lazim. O konuda aragtirma yapan kimseyi ben hatirlami-
yorum.

Prof. Dr.Yunus Apaydin: Caligan kimse yok hocam.

Prof. Dr. Fethi Gedikli: Benim boyle bir arzum var. Fikih edebiyati-
nin veya Islam Hukuku edebiyatinin Osmanli dénemindeki durumunu da
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g0z oniinde tutmak gerekir diye diisiiniiyorum. Hukuk Tarihi biliminin 6ne-
mi konusunda aslinda siz soylediniz, Giilnihal hanim soyledi, biz de soyle-
yelim. Bu alan modern dénemde sadece iyi bir hukuk¢u olmak icin degil as-
linda Tiirkiye’de aydin bir hukuk¢u olmak i¢in ya da biraz dnce Giilnihal ha-
nimin da belirttigi gibi bir hukukcu olmak i¢in de ¢ok gerekli bir sey. Clinkii
Tiirkiye’de Islam Hukuku ya da Hukuk Tarihinin ilgilendigi konular hep tar-
tisilan konular, canli konular. Bunlar son derece 6nemli.

Bunun bagka bir boyutu da var. Bizim hukuk sistemimiz, pozitif huku-
kumuz degismis olmasina ragmen, iktibas yapmis olmamiza ragmen, kul-
landigimiz dil, aslinda ¢ok yetkin bir dil; her seyi farkl ifade etme imka-
nini veriyor bize gercekten. Eski dil olmasi bakimindan bazen elegtirilmis
olsa bile, son derece yetkin bir dil ve her geyi ifade imkani var; bu da aslin-
dahukuk tarihimizin 6zelliklerinden biri. Bununla irtibati da diistiniilebilir.
Mehmet Akif Ersoy’u anlayabilmek icin biraz Hukuk Tarihi bilmek son de-
rece 6nemli. Onun diginda Islam Hukuku veya fikihta yapilan tezlerin sade-
ce teorik olarak kalmamasi, Osmanli uygulamasiyla da bir sekilde irtibati-
nin kurulmasinin ¢ok yararl olacagini diistiniiyorum. Ister akitler sahasin-
da olsun, ister ceza hukuku sahasinda, yapilan bircok tez var. Onun digin-
da sizlerin su konuda goriiglerinizi sormak istiyorum: Bat1 Trakya’'da Tiirk
azinlik bildigim kadariyla Islam Hukuku uyguluyor. Oradan size 6grenciler
de geliyor, bu konularda bir tez yapilmig mi, karsilasilan sorunlar nedir?
Eski donemle yeni donem arasinda, yani modern donemde bir farklilik olu-
yor mu? Ne tiir egilimler var? Aslinda cok ilging bir tez olabilir diye diigti-
niiyorum. Boyle bir imkan olabilir mi? Bir de son zamanlarda Ingiltere’de
bazi alanlarda Islam Hukukunun pozitif hukuk alanina getirilmesi gibi bir
sey var. Bu hangi ihtiyaclardan dolay1 kaynaklaniyor, acaba bu konuda bir
bilginiz var mi?

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Bu konular tabii ki birbiriyle cok irti-
batli. Zaten bizim ele aldigimiz konular birbirinden ¢ok kopuk degil; 6gleden
sonra da bu konular: tartismaya devam edebiliriz. Ogleden sonra saym Meh-
met ip§irli hocam konugacaklar. Tbrahim Kafi beyin konugsmasiyla ilgili ola-
rak tartigmalara devam edebiliriz. Sayet uygunsa burada bir ara verelim yani
ctinkii bu konu biraz uzayacak gibi gériintiyor. Glizel konulara temas ediliyor.
Ogleden sonra aym sicaklikta, canlilikta devam ederiz.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Ev sahibi hocamizin dilegiyle, talebiyle bu
sohbeti burada kesmek zorundayiz, 6gleden sonra ingallah kaldigimiz yerden
devam etmek tizere hepinize tesekkiir ediyorum, sagolun
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7z UCGUNCU OTURUM

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Degerli hocalarim! Birinci Tirk Hukuk Tari-
hi Caligtay1'nin {i¢lincii oturumunu agiyorum. Hakikaten burada olmaktan
son derece mutlu oldugumu, dinledigim tebliglerden ¢ok faydalandigima ifa-
de etmek istiyorum. Bu tir toplantilar tilkemizde maalesef ¢cok fazla yapil-
miyor. Yonteme dair toplantilar yapilmasini ¢ok istedik. Esasinda yontem,
bilimde temeldir. Sik sik bir araya gelmemiz gerekiyor ki yaptigimiz calig-
malarin zaaflar: ortaya cikarilsin. Burada esasinda hepimiz 6zelestiri ya-
piyoruz. Bu 6zelestiriler sliphesiz bizi zenginlegtirmede cok biiyiik agsama-
lar kaydetmemize vesile olacaktir. Kendi alanimla ilgili bir 6rnek vermem
gerekirse, 1999 yil1 Osmanli'nin kurulugunun yedi ylizlincii yil1 ve Tiirkiye
Cumbhuriyetinin kurulusunun yetmis besinci yildéniimlerine rastladi ve
her kurum inanilmaz bir performansla sempozyumlar diizenlemeye gayret
etti. Oysa bu tiirden biiytik yildéniimlerinde yapilmasi gereken, benim kana-
atimce, neler yaptik, yaptiklarimizin sorunlar: nelerdir, problemleri neler-
dir, hedeflediklerimizin ne kadarina ulagabildik ve ileriye matuf ne tlir yak-
lagimlarimiz olmali, 6ngoriilerimiz olmali. Esas tartigilmas: gereken budur,
fakat o dsnem ISAM bagkani olan Fatih Universitesi Tarih Boliimii bagkan
Tufan Buzpinar’a fikrimi agtigimda o da ¢cok begendi, tegvik etti, destekle-
di. Biz, 2001 y1linda boyle bir toplanti yaptik: Osmanli Aragtirmalari. Daha
sonra sag olsun Akif bey himmet gosterdi, biraz gecikmeli de olsa bunlar ba-
sild1. Yani biz yapti§imiz isin mahiyetini tartismaliyiz 6ncelikli olarak. Yani
yaptigimiz igin “ne”ligine dair burada fikir teatisinde bulunacagiz. Bu oturu-
mun konusmacisi degerli hocam, biiytiglimiiz ve hem tarihin hem geleneksel
kiiltiiriin hem de ulum-1 diniyyeyi kendisinde toplayan degerli bir hocamaiz.
Ben daha fazla zamaninizi almadan hocama s6zii vermek istiyorum. Buyu-
run hocam.

Prof. Dr. Mehmet Ipsirli: Evet hakikaten cok tesekkiir ederim sayin
baskanim. Bu caligtay iyi diistiniilmiis bir toplant1 ama goniil arzu eder ki bu
faaliyet miinferit kalmasin, ikincisi, tiglinciisl, begincisi derken bir gelenek
olugsun. Boylece de birbirimizi boyle daha iyi tanimak, elestirmek, bir takim
saglikli sonuclara varma imkani olsun. Sabahki oturumda Giilnihal hocamiz
Hukuk Tarihi’nin 6neminden bahsetti. Daha sonra Ibrahim Kafi hocamiz, fik-
hin 6neminden bahsetti. Benim aklima bir hikaye geldi. Kayseri’de tip fakiil-
tesinde bir 6gretim tiyesi Yunus hoca hatirlayacaktir, ayn1 zamanda birinci
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sinif da dagci. Dagciliga cok 6nem veren, Erciyes’e teklifsizce tirmanan birisi.
Ciddi bir uluslararasi toplantida, “Tiirkiye’nin geri kalmasinin en bagta gelen

sebebi dagciliga gerekli 6nemi vermemesidir” demis. Etrafindakiler giiltigiin-
ce “siz glillistin ama goreceksiniz, dogru olani budur” demis. Biraz o aklima

geldi. Ama herhalde iste biz de ayni seyi soyliiyoruz, tarih de olmazsa olmaz

diye, soze baglamak gerekiyor.

Evet Simdi bunun tarihi formasyonunu, Hukuk Tarihi agisindan 6nemi
konusunu biraz 6nce Ali hocayla da konugtuk. Sahsen ¢cok taninmig hocalarin
oniinde diz ¢okme firsatim oldu. Ama hig birisi formasyon sudur veya sunu
yapmaniz lazimdir, bunu yapmaniz lazaimdir geklinde tavsiyelerde bulun-
mazlardi. Genellikle sdylenen, vakayinamelerin okunmasi, argivlere 6nem
verilmesi vesaire seklinde bir tarzda yetisiyor idik. Geleneksel bir yap1 Istan-
bul Universitesinde mevecuttu, ben yirmi bes yirmi alt1 sene orada bulundum.
Oyle bir atmosfer icerisinde vaktimizi degerlendirmeye calistik. Genellik-
le tarih miifredatina bakildig1 zaman, tabii bircok ana ve alt programlardan
bahsedilir ama, goriildiigii kadariyla iki 6nemli goriis hakim oluyor. Birisi Is-
tanbul Universitesi'nde uzun yillardan beri ta Darulfiinun déneminden beri
uygulanan klasik bir tarih miifredati. Burada, kaynaklara 6nem veriliyor, bel-
gelere cok 6nem veriliyor.

Bir de, bizde Bogazici Universitesi’'nin énemli Olctide temsil ettigi, biraz
Anglo-Sakson diyebilecegimiz gelenek. Orada ise yorum ve bir takim ekoller,
bir takim teorilerden hareketle, cogu kere zihinde bir sablon olusuyor. Daha
sonra o sablona mimkiin oldugu kadar olaylar benzetilmeye caligiliyor. Ta-
rih programinda bazi arkadaslarimiza, bélim bagkanm arkadaglarimiza baki-
yorum, tarihte su da olmasi lazim bu da olmasi lazim diye biitiin dersleri ora-
ya doldurduklarini goriiyoruz ve boylece de bir kargasa bir karmaga s6z ko-
nusu oluyor. Klasik tarzdan bahsediyorum. Halbuki son zamanlarda birkag
meslektagimizla yaptig§imiz degerlendirmede, tarihte olmazsa olmaz dersler
nelerdir diye, bunu biz kendi aramizda tartigmaya actik. Siyasi Tarih tabii-
ki 6nemli. Onun beraberinde Askeri Tarihle ilgili bilgiler, ylizyillardan beri
kaynaklarimizda en ince teferruatina kadar ele alinmig miifredat: verilmis. O
yiizden o basta geliyor. Arkasindan Tegkilat Tarihi son derece 6nemli. Ugiin-
cii olarak ise historiyografi, tarihyaziciligi olmazsa olmaz bir ders. Ama bu-
nun icini nasil doldurmak gerekir, bu tabii ayr1 bir problem. Ciinki tarihyazi-
cil181 pek cok konuyu ayni zamanda kapsamina aliyor; metodoloji bunun ice-
risine giriyor, belki bir 6l¢iide formasyon icerisine giriyor. Maalesef bu pers-
pektif bir takim boliimlerde yer alir ama tam anlamiyla degerlendirildigini
sOylemek zor.
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Onun disinda 6zellikle iilkemiz dolayisiyla 6nemli olan paleografi ve
diplomatiktir. Clinkii argivlerimizde ytiz elli - iki yliz milyon belge bulunu-
yor. Cok zengin bir vakayiname koleksiyonu var. Dolayisiyla bizde mutlaka
bu dersin sadece belge okumak seklinde degil, Osmanlicaya vakif olmak anla-
minda ele alinmasi gerekir. Insan kaligrafiyi yani degisik harfleri tanidiktan
sonra, belge okunabiliyor ama 6énemli olan Osmanlicaya vukufiyettir. Nite-
kim baz1 Japon veya bagka tilkelerden gelen yabancilar: goriiyoruz. Gergek-
ten arsiv belgelerini ¢ok iyi okuyorlar ama Osmanlicaya geldigi zaman metni
anlamada zorlaniyorlar. Bir Osmanli vakayinamesinin ne demek istedigini,
oradaki vurgunun ne oldugunu anliyamiyorlar. Dolayisiyla paleografi ve dip-
lomatik bu anlamda énemli. Argivi tanima yaninda mutlaka kitabi kaynakla-
rin taninmasi da son derece biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu Hukuk Tarihi a¢i-
sindan da bilhassa 6nemli bir husustur. Ama maalesef, ben kendi 6grencile-
rimizden hareketle soyliiyorum, bu konuda bir bagar: saglamak, bir merhale
kat etmek oldukca zor goriintiyor. Biitiin 1srarlara ragmen talebeye bunu be-
nimsetmek miimkiin olmuyor.

Eskiden genellikle tarih boliimlerine imam-hatip okulu mezunlar: gelir
idi. Onlarin Islam Hukuku anlaminda biraz alt yapis1 vardi, ama alt yapidan
ziyade onun liizumuna inaniyor idiler. Yani béyle bir ders 6nemlidir, zevklidir
diye diigtintiyorlarda. i§in asil temel piif noktasi burada; yani bir dersi bilmek-
ten ziyade lizumuna inanmak, ondan zevk almak. Béyle bir 6grenci kitlemiz
var idi. Su anda onlarin bir¢ogu argivlerde uzman olarak calisiyorlar. Yiiz elli
iki yliz kadar1 Bagbakanlik Arsivi'ne alindi. Orada hakikaten ¢ok iyi yetistiler
orada. Clinkii baglangicta bu isi benimsemisler idi. Ben onlardan bazilarinin
sorduklar1 sorulari simdi hatirliyorum. Cesitli konularda, hukuk vesaire ko-
nularinda, cevap vermekte aciz kaldigimiz déonemler oluyor idi. Simdiki du-
rumda ise 6grencilerin bu manada eksik oldugunu, daha ¢ok hemen yoruma
sapmay1 tercih ettiklerini, agir konulara girmekten kacindiklarini gériiyoruz.
Siz her ne kadar “bunlar 6nemlidir, olmazsa olmaz” deseniz de onlara bunu
benimsetmek miimkiin olmuyor, boyle bir tespitim var. Marmara’daki durum
nasil, bilemiyorum. Ben son on yildir Fatih Universitesinde bulunuyorum.
Oradaki gozlemimi aktariyorum. Bir de bunlarin yaninda, tabii bu programa
temel olarak aldigimiz Tegkilat Tarihi, Siyasi Tarih, tarihyaziciligi, paleografi
ve diplomatik yaninda bir takim dersler, ilave dersler de almaktadirlar. Bun-
lar Sosyal ve Ekonomik Tarih, Avrupa Tarihi, Islam Tarihi gibi dersler. Biitiin
lizumuna ragmen hicbir programda bir Hukuk Tarihi dersiyer almiyor. Ama
inceledigimiz konular itibariyle baktigimizda, sabahtan da ¢ok giizel bunlara
vurgu yapildy, ister istemez ele aldigimiz konularin hemen hemen ya baginda
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ya sonunda ya gevresinde, siyasi olayin mutlaka hukuka taalluk eden bir nok-
tasini goriiyoruz. Burada da bizim bir eksikligimiz, zaafimiz ortaya ¢ikmig
oluyor.

Hukukcular agisindan konuya bakildiginda, hukukta tabii metinler var,
ama hukuk metinleri, genellikle kuru metinlerdir, kanunnameler, bir takim
temel belgeler, bunlar hem gsahistan hem de mekandan uzak, miinezzeh, umu-
mi kavramlari vermektedir. O metinlere baktigimizda, diyelim ki iktisat ka-
nunnameleri, sancak kanunnameleri hatta en belli bagli kanunnameler ola-
rak Fatih, Stileyman kanunnamelerine baktigimiz zaman orada umumi ilke-
leri goriiyoruz. Bunlarin gercek manada yerine oturabilmesi i¢in tarih ihtiya-
ciortaya cikmaktadir.

Ozellikle Siyasi Tarih ve Tegkilat Tarihi hakikaten 6nemli bir konu. Bu-
rada mesela bir 6rnek vermek gerekir ise, maalesef bugiin burada bulunama-
d1 ama Ahmet Mumcu hocamizin doktorasi, dogentligi ve profesorligi, tici
de bizim hakikaten gerek sistematigi gerek muhteva zenginligi gerekse yo-
rumlari ile 6rnek aldigimiz, bir¢ok yerde de 6rnek gosterilen, 6rnek aldigimiz
metinlerdir. Tenkit edilen noktalar vardir elbette. Bakti§imiz zaman igerisi-
ne, gerek Siyaseten Katil kitab1 gerek Riisvet kitab1 gerekse Divan-1 Hiima-
yun kitabi tamamen Osmanh Tarihi'ndeki gahislarla, siyasi olaylarla bir ta-
kim vukuatla doludur. Bunlar ele alarak hoca, bir sistematige gidiyor orada.
Bana sorulursa asil bagarisi da buradan geliyor. Tabii kendisi de bunu gayet
samimi bir sekilde soyliiyor yani, arsive gidip bunlar: tek tek argivden bul-
madigini zaten dipnotlari gdsteriyor. Uzuncarsili’y:, Hammer’i ve bazi Alman
seyahatnamelerini dikkatlice okumus, oradaki olaylari bir hukukc¢u mantig:
ile tespit etmis, sonra da o olaylari, oradaki siyasi olaylar: bizim tarihi olay-
lar olarak gordiigiimiiz olaylar: bakiyorsunuz bir tasnife tabi tutuyor; mesela
sadrazamlarin idami veyahut da ulemadan ti¢ seyhtilislamin idamini, hepsi-
nin hukuktaki bazen kendi indi yorumuna gore bazen de genel kavramlarla
yorumunu yapiyor. Bence ¢ok basarili bu anlamda. Ama hata yaptig1 nokta-
lar da oluyor. Ne derece dogru, ben bu manada kendisiyle konugmadim ama
Islam Hukuku’yla ilgili yerlerde cogu kere Alman oryantalistleri kullaniyor.
Herhalde yabanci dili Almanca mudir, bilemiyorum. Oyle goziikiiyor. Juynboll
basta olmak tizere Alman miistegriklerini kullaniyor. Tabii o bir eksiklik. Ec-
nebilerin ¢ok biiyiik emek sarf etmis olmakla birlikte, yaklagimlari, degerlen-
dirmeleri cogu kere gercek mantaliteyi yansitmiyor. Onun diginda yine Rtis-
vet kitabinda, konunun tabiati icab1 peg pege riigvet olaylar1 arka arkaya sira-
laninca soyle bir sey ortaya ¢ikiyor. Osmanli’da padisahindan sade vatandasgi-
na kadar herkes riigvet aliyor riigvet veriyor. Bagka bir sey yok. Bu tabii onun
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onyargisindan degil, konunun icabi, biri kalksa da Osmanli’da yapilan hayir
hasenattan bahsetse bunlar: pes pese siralasa ti¢ yliz bes yiiz olayin sonunda
Osmanl gokten zembille inmis, aksama kadar hayir hasenat yapan, hic bagka
bir kétiiligl olmayan bir toplum gibi goriiliir. Bunu her konuya, zina sucuna,
livataya ve benzeri seylere bile tesmil edebilirsiniz. Ayrica Osmanli’da resmi
olarak yerlesmis olan hediye, caize, piskes gibi kurumlari da bir 6l¢iide riis-
vete dahil etmesi bu tiir sonuglar doguruyor, ki bunu ilk defa Ahmet Mum-
cu hoca degil Osmanli tarihcilerinden de bdyle tespitler yapanlar var. Mesela
Selaniki diyor ki, hediye ve caize almak adi altinda riigvet alenen toplumu-
muzda alinip verilir oldu. Dolayisiyla, onu dogrudan dogruya riigvet kategori-
sine de sokmak caiz degil.

Hulasa sdylemek istedigim husus, bir hukukcu, siyasi olaylar1 tegki-
lat tarihi'ni dikkate alarak konulara yaklastig1 takdirde ¢cok daha sagliklh bir
sonuca varmis olacaktir. Bizde tarihle hukuku en iyi uzlagtiran gahis olarak,
Omer Lutfi Barkan ve Halil inalecik bilinir. Tabii her ikisinin de tistad: Fuad
Koprilirdir. Fuad Kopriili bir allame eski tabiriyle. Edebiyati, tarihi, hukuku
mezcedebilmisg, kendi kendisinin hocasi olmus, birisinden feyz almigtir diye-
meyecegimiz, miistesna bir insan. Bir¢ok konularda ¢igir agmais, cok da hata-
lar1 olmusg, 6zellikle icinde bulundugu yirmili otuzlu yillarin diistince tarzi, o
dénemde bazi resmi ideoloji sonucu yerlesmis goriisler veya bazi goriiglerin
prim yapmasi dolayisiyla cok hatali tespitleri olmustur. Bunlarin bir kismini
daha sonra diizeltme imkani oldu. Her ne kadar Osmanli miiesseselerine Bi-
zans milesseselerinin tesiri meselesinde 1931'de Ttirk Hukuk Mecmuasiy’nda
yazdig1 makalede bu tesiri tamamen reddediyor. Ama daha sonra 1945li yil-
larda yazmig oldugu yazilarinda bdyle bir tesirin de kabul edilebilecegini ifa-
de ederek bir 6l¢iide o hatasini diizeltmis oluyor. Ama ¢igir acan bir 6nder du-
rumunda.

Ondan feyz almig olan Omer Lutfi Barkan da iktisat tahsil etmis, huku-
ka ¢ok 6nem vermis, tarihin icerisinde bulunmus. Dolayisiyla yazdiklar: bu-
giin hala bizim i¢in ¢igir agic1 rehber niteligindeki ¢aligmalar. Gilintimiizde
ise biz Halil Inalcik’in bu gercevedeki yazilarini cok rahat takip edebiliyoruz.
Osmanl Tarihi'ni ¢ok iyi biliyor. Batidaki bir takim teorileri, ekolleri, vesai-
releri iyi kavramig, hukuka da bazi hatalari olsa bile oldukca vakiftir. Eger to-
parlamak gerekir ise biz tarihciler olarak ister istemez hukuk metinleri iceri-
sine giriyoruz ama buna girerken cogumuz hasbelkader arsivde buldugumuz
kiymetli bir belge dolayisiyla veya bir hocamizin “su konu c¢aligilsa iyi olur”
demesi seklinde giriyoruz. Hukuk nosyonundan, hukuk metodolojisinden
mahrum oldugumuz i¢in kendimize goére bazi yorumlar yapmaya caligiyoruz.
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Fakat bu yorumlar eksik kaliyor. Elbette ki bir tarihc¢i olarak da okumamiz ge-
reken, dikkate almamaiz gereken bir kitabin, bir metodolojinin olmasi gerekir.
Aslinda bu manada ben kendi acimdan bakacak olursam, Islam Hukuku ile
belki dolayli bir sekilde de olsa ilgilendim daha Kayseri’de bulundugum si-
rada mahallemizde bulunan bazi hocalardan ders aliyordum. Medrese usu-
li dersler okutuyorlardi. Yillarca orada dersler aldim. Fikih alaninda Kudiiri
ve Miilteka’l-Ebhur gibi kitaplari okuturlardi. Bu nevi dersleri hatirliyorum.
Ondan sonra Istanbul’a geldigimde Islam Enstitiisii'nde bulundugum yillar-
da Omer Nasuhi efendi hem kelam dersimize geliyordu hem de fikih konula-
rinda kendisine sorular sormak imkani oluyordu. Ama bunlar oyle sistematik
bir calismadan ziyade sahsi bir hevesten kaynaklaniyor idi.

Geriye dontip s0yle baktigim zaman, keske miimkiin olsayd: da bu ma-
nada bir hocamizin tavsiyesiyle bir hukuk formasyonu alacak bazi kitaplari
ciddi olarak okusa idim. Belki {izerinde caligtigimiz konularda farkli yorum-
lar yapma imkani olabilir idi. $imdi biz gen¢ meslektaglarimiza bunu tavsiye
ediyoruz. Hukuk tarihcileri agisindan bakildiginda oyle anlagiliyor ki, sadece
bu toplanti icin demiyorum bundan éncesinde de, tarihin liizumuna inanma-
yan bir hukuk tarih¢isi yok. Bu ¢ok 6nemli, en azindan karsilikli olarak bir ek-
sikligi anlama s6z konusu, ki bu bile son derece 6nemli bir husustur.

Sonug itibariyle sdylemek gerekir ise, iilkemizde bu formasyon mese-
lesi hem hukuk alaninda hem tarih alaninda bir problemdir. Bu formasyon
hususu tarihcilikte historiyografi yani tarihyaziciliginin iyi okutulamamasi
olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Bunu sadece vakayiname okuma anlamina
almak veyahut da Bogazici tiniversitesinde oldugu gibi sadece batidaki baz
ekolleri teorileri aktarmak geklinde diistintilmesi Ciinkii bunun icerisine me-
todoloji de giriyor. Tarih boliimlerinde sadece birinci sinifta bibliyografya ve
bir metot dersi verilir. Birinci siniftaki 6grencinin ihata edecegi, istifade ede-
cegi bir ders degil. Hulasa bu metodoloji konusunun ve formasyon konusu-
nun belki bundan sonra daha fazla dikkate alinmasi son derece faydali ola-
caktir. Umarim bu toplantinin ikincisi, tictinctlisii yapilarak bir gelenek olugur
ve bu sayede birbirlerini taniyan, birbirleriyle beraber olan, ayni kaynaktan
beslenen kigilerin, her ne kadar formasyonlar: istigal alanlar1 farkl: da olsa
daha verimli bir caligma imkani ortaya ¢ikmis olur. Saygilarimi sunarim.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Evet Tp§irli hocaya tesekkiir ediyorum. Sonra-
sinda katki yapmak isteyenlere s6z vereyim. Buyurun hocam.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Ben de tegekkiir ederim. Hocamiza iki kii-
ciik konuda, hocam Profesor Ahmet Mumcu’ylailgili olarak aciklamayapmak
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istiyorum. Hocam argivde de ¢ok caligti kitaplar icin, siz de biliyorsunuzdur.

Prof. Dr. Mehmet Ipsirli: Evet cok caligt1. Rahmetli Cengiz Orhonlu’yla
cok iyi ahbapta.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Sadece Alman yazarlari kullanarak yazdi-
g1ifadesi dogru degil, Hoca argiv malzemesini de ¢cok kullanir. Bir de, caizeye
riigvet demiyor, sadece zamanla riigvete doniistiigiinii belirtiyor.

Prof. Dr. Mehmet Ipsirli: Evet. Cok tesekkiir ederim. Dogrudur. Caize
Osmanlida resmi bir miiessesedir.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Tabii tabii ona riigvet demez, sadece riis-
vete dontigtii der.

Prof. Dr. Mehmet ip§ir1i: Dogrudur, fakat caizeyi alan kisi zaten onu
kendisi i¢in normal bir gelir olarak gortiyor. Bunun disinda siz ne verirseniz,
o zaman caize ikiye tlice katlaniyor. i§te bu durum sizinde dedeiginiz gibi cai-
zenin riigvete déniismesi durumunu ortaya cikariyor.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Zekeriya Bey buyrun.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Tegekkiir ederim. Ben bir iki gértigiimii
paylagsmak istiyorum. Once hocam tarih bolimlerinde Hukuk Tarihi gibi
dersler var m1 yok mu dedigi zaman, bizde se¢meli de olsa Osmanli’daki kadi-
lik ve yargi, Tanzimat stirecinde ve sonrasinda adli uygulamalar diye iki ders
programimizda mevcut. 2004’ten beri bunu uygulamaya caligiyoruz. Biz de
birazcik hukuk tarih¢ilerinin yolundan gidiyoruz. Simdi bagka bir konuya
gecmek istiyorum. Aslinda bir énceki oturumun devami olarak belki Tbrahim
Kafi hocam da burada konuya agiklik getirebilir. Sosyal sorunlari ¢ok olan bir
toplumda sosyal bilimle ugragmak ¢ok sorunlu bir igtir. Metodolojinin gelig-
memesindeki temel sorunlarimizdan bir tanesi bu.

Bizim tarihgilerimiz arasinda Osmanli donemi caligsanlar bugiinkii so-
runlara tarihten cevap bulma gayretiyle tarihi ideallestiriyorlar, yargilanma-
yan bir alan haline de doniigtiirebiliyorlar. Bizim tarih¢ilerin béyle bir sorunu
var. Benzeri bir durumu fikihta da gormek miimkiin gibi geliyor. Fikihla fik-
hin ana kaynagi olan naslar aynilestirildiginde fikhi tartigmasiz bir alan gibi
gosterme ihtimali de dogmuyor mu acaba? Bunu soru olarak séyledim, kendi
kanaatimibelirtmek acisindan degil. Bizim tarih alaninda yasadigimiz sikinti
orada da yaganiyor. Burada aslinda ti¢iincii bir kesim daha var. Hukuk tarihgi-
leri bizden biraz daha sansh saniyorum. Fikih¢ilardan ve tarih¢ilerden daha
objektif bir degerlendirme yapabilirler. Ama onlarda da hemen hemen biitiin
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konusmacilarin vurguladig1 oryantalist bir bakis var maalesef. Siz de sOyle-
diniz, Ali bey de vurgulads, kitaptaki teoriden hareketle genellemeler yapa-
biliyorlar. S6zgelimi zimmi hukukunu ele alalim. Zimmi hukuku neredeyse
ilk donem Islam Hukukunun tedvininden itibaren Osmanl’nin sonuna ka-
dar kitaplarda tekrarlanan hukuk bir yapidir. Oradan hareketle sarkiyatcilar
zimmi hukukunu anlatiyorlar. Biz de aynmi seyi yapiyoruz. Halbuki uygulama
cok farkli. Dolayisiyla uygulamaya doniip, uygulamay: 6nce 6grenip sonra te-
oriler liretme konusunda bir sans var ama bunun degerlendirilmedigini go-
riyorum.

Bunu daha farkh bir alana tasiyacagim izin verirseniz. Ibrahim Kafi
bey hocam bir hususa vurgu yapt1 giinliik hayatta karsilasilan problemlere
cevap verme ihtiyacindan soz etti. i§te fikiheilar bugiin bir takim sorulara
cevap vermek zorunda, ¢ok hakli. Yirmi beg y1l emek verdikten sonra vatan-
dasg diyor ki, hoca efendi benim sigortadan emekli olmam caiz mi? Kendisine
hukuken bri hak taninmig ama onun diginda bir de igin dini yoniiniin aras-
tirma ihtiyaci hissediyor. Dolayisiyla fikih¢ilar bir de bunlara cevap vermek
zorunda. Biz bunu Hukuk Tarihi'nde uyguladigimizda séyle bir sorunla kars:
karsiya kaliyoruz. Ozellikle Tiirk Hukuk Tarihi deyince cogunlukla Osmanli
Hukuku biraz da Selcuklu uygulamas: anlagiliyor. Ama bundan 6énce hocam
konusmasinda ifade etti, Orta Asya’yla ilgili elimizde zaten ¢ok fazla bir sey
yok. Dolayisiyla Osmanli hukuk uygulamalarinda biiyiik 6l¢lide Hanefi fik-
hinin igerisine sikigtirilmig durumdayiz. Beni mazur gorstinler, hocalarimi-
zin mevcut kitaplarindan cok istifade ediyoruz ama onlarda agirlikli olarak
gene Hanefl fikhini esas aliyor. Halbuki baktigimizda Osmanli doneminde
Mekke ve Medine’de dort tane miiftii var. Anadolu’da da ¢ok sayida Safii miif-
tii ile karsilagiliyor. Bunlar ne is yapiyorlar? Kaldi ki bir bagka husus, benim
cok yakinen ilgilendigim ve zaman zaman baz1 hukuk tarih¢isi arkadaglar-
la da konugtugum bir husustur, Osmanlh niifusunun ¢ok énemli bir bolimii
Sii. Sil bolgelerdeki hukuk uygulamalar: yine higbir zaman kitaplarin igine
girmiyor. Bu da hukuk tarihg¢ileri i¢in ciddi anlamda aragtirilmasi, tizerinde
durulmasi gereken hususlardan bir tanesi. Hanefi fikhi ile diger mezhepler,
Stinni fikhi ile $ii ve belki daha heterodoks ya da mesela Yemen’deki Zeydilik
gibi, Siiligin de icinde daha farkh gruplarin nasil genigledigi konusunda cid-
di anlamda sorunlarimiz var. Dolayisiyla benim burada 6zetle vurgulamak is-
tedigim husus, 6nce uygulamalar: tespit etmemiz gerektigidir. Bunu herhal-
de tarihciler iyi yapiyor aslinda. O uygulamalardan sonra, hukuk formasyonu
olan degerli hocalarimiz belki teori de olugturabilirler. Boylece fikihla pozi-
tif hukuk arasinda da bir takim iligkilerin, ilintilerin bulunmasiyla yeni bir
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hukuk metodolojisi, tarih metodolojisi de ortaya ¢ikabilir diye diigiintiyorum.
Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Evet. Zekeriya bey esasinda vurgu yapti. Oglen-
den Onceki tartigmalarda séylemeye calistigim gibi mesela kolelik ile ilgili,
koleligin fikhi teorinin bir problemi olarak mai ele alacagiz? Yoksa tarihte ya-
sanmisg bir gerceklik ve fikih teorisiyle gercekligin bir muhassalasi olarak mi1
ele alacagiz? Baktigimiz zaman ilahiyatlarda genelde teorik bir diizlemde ve
kitabi agidan meseleye yaklagiliyor. Tarih ise bagka seyler soyliiyor. Bunla-
r1 bir araya getirmemiz bir noktaya toplamamiz lazim. Veya hanimefendinin
sabahki oturumda zina ile ilgili sdylediklerini dikkate alirsak sadece teorinin
ya da pratigin yalniz bagina ele alinamayacag: gercegi ortaya cikiyor. Bagka
bir 6rnek vermek gerekirse, cizyenin yani geriatin koydugu bir verginin kal-
dirilmasi problemi de bdyle bir duruma 6rnek gosterilebilir. Seriatin koydugu
bir vergiyi Osmanli Devleti kaldiriyor. Osmanli bir gekilde onu tevil etmigtir.
Mehmet Yildiz meslektagimizin yayinladig: metinde bu ¢ok agik bir bigcimde
goruliiyor. Ta Seybani'nin Siretii’l-kebir eserinden zaruret prensibini buluyor,
boyle biiyiik bir problemi ¢ézebilmek icin gidip oradan bir referans bulmas:
gerekiyor. i§te burada, yani pratigin esasinda cok 6nemli bir yere sahip oldu-
gu anlagiliyor.

Prof. Dr. Mehmet ip§irli: Evet o dediginiz dogru. Cogu kere hukuki
metinler bir cerceve gibi oluyor. Cercevenin icerisinin doldurulmasi uygula-
mayla oluyor. Sokollu Mehmet Paga’nin ¢cok meshur bir sézii vardir. Venedik
el¢isini cagirir, Venedik’le bir sulh anlagma yapilmistir. Onun verdigi bir gii-
venceyle Venedik Cumhuriyeti bazi korsanlik faaliyetlerine biraz gz yumar.
Onun tizerine Sokollu Mehmet Pasa el¢iyi cagirir ve g6yle der: “ Unutma ki,
anlagmalar icerisi bog bir cercevedir, onu milletlerin gii¢ ve iradesi doldu-
rur. Aklinizi baginiza alin”. Bu sekilde, bir kural bazen bos bir ¢cerceve oluyor,
onun igerisi ancak fiili durumla doldurulmus oluyor.

Prof. Dr.Ali Akyildiz: Evet, Zekai bey buyrun

Yrd. Doc.Dr. Zekai Mete: Ben bu pratikle teori hususunda aslinda ¢ok
net somut bazi 6rnekler vermek istiyorum. Ben bir tarih¢iyim, hocamizin 6g-
rencisi olmakla da 6viintiriim. Aslinda Hukuk Tarihi’yle ilgilenmemiz ken-
dilerinin beyan ettigi gibi bazen tesadiifen oluyor. Bazen de hukuk tarihcile-
ri iile zaman zaman bazi meseleleri tartisiyoruz. Fethi hocamla uzun siire-
dir tanigiyoruz. Ondam ¢ok yardim aldik bu konuda. Bir belgenin degerlen-
dirilmesi, okunmasi dolayisiyla bize miiracaat olmustu. Baktim ki sadece o
belgeyi okumakla veya icindekini goyle sOyle yaziyor diye degerlendirmekle
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olmayacak. Clinkii o belgenin icinde en azindan elli tane yere atif var. O atif-
lar1 gormeden, argivde onlari bulmadan dogru bir sonuca ulagilamayacag: or-
taya cikt1. Neticede sunu gordiim, hukuk tarihcisi ¢cok hocamizi, arkadagimi-
z1 taniyoruz, onlarla bircok toplantilara da katildik. Biraz 6nce de ifade etti-
gimiz gibi, Osmanli argivlerindeki o belgeler, kayitlar, mahkeme kayitlarinin
hepsi aslinda havuzun ici, denizin i¢i. Ancak icine girdiginiz zaman kavraya-
biliyorsunuz. Mesela, Hukuk Tarihi ile ilgili Tiirk mahkemelerinde su anda
da halen kullanilan vakiflarla ilgili olarak Hatemi hocadan, Giritlioglu'ndan,
Sungurbey’den Haluk Burcuogluna kadar ne kadar hukuk tarihc¢isi, medeni
hukukc¢u varsa bu caligmalarini bir géreyim dedim. Cogunlukla nazari, yani
teoriye dayali seylerden bahsedildigini kendilerin bu konuda Osmanl: argiv-
lerinde bir sey olup olmadig: konusunda aragtirma yaparak bir sonuca ulag-
malar1 istenmesine ragmen 1srarla “bu konuda, Osmanli argivlerinde arag-
tiracak hicbir sey yoktur, olay soyle soyledir diye” cevap verildigini gérdim.
Ama benim aragtirmamin sonucunda ortaya en az dort yiiz, bes yiiz sayfalik
bir dokliman ortaya c¢ikinca, mevcut diigiinceleri ve kanaatleri tamamen de-
gistirecek bir mahiyet aldi. Osmanli hukukunun arazi, vakif vb birka¢ mese-
ledeki diizenlemelerinin giintimiizde nasil uygulanacag1 konusunda, pratik
uygulamalar: dikkate almadan karar vermek kolay degildir. Ornegin Ebiilula
Mardin’in teorik olarak yer verdigi ve cogunlukla bugiine kadar degismeden
gelmis ama pratik uygulamalarla desteklenmeyen aciklamalari bunun somut
ornegidir. Buglinkii sahih, gayri sahih vakif uygulamalari, iste miillknamey-
le temliknamenin tamimlar: bugiinkii uygulamay: da etkileyecek olgcektedir.
Mesela metindeki “bundan sonra biitlin vakif ve miri, blitlin gayrimenkul ge-
lirlerini de muhassil-1 emvaller zapt edecek” ifadesindeki zabit kelimesini ta-
mamen miilkiyetin kargili§1 olarak algilayip ona gore hiikiimler verildigi g6-
rilmektedir. Bu tiir yanls tespitler kigilerin haklarini 6nemli derecede etki-
lemekte ve bircok haksizli§a neden olmaktadir.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Tesekkiir ederim. Yunus Bey buyrun, affedersi-
niz Giilnihal hanim bir sey soyleyecek.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Beyefendinin hangi konudan bahsettigini
ben anlayamadim, benim ismimi de verdiniz. Bu konuda isim vermek istemi-
yorum dediniz...

Yrd. Dog. Dr. Zekai Mete: Yok hocam, sizinle ilgili degil.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Yani “bu konuda arsivde de bir sey yoktur
deniyor” dediniz...
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Yrd. Dog. Dr. Zekai Mete: Sizin yaziniz demedim, bagka hocalarimizin
yazilarinda bu ifadeler var.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Akl basinda bir hukuk tarihgisi ki hepi-
mizin boyle oldugunu biliyorum, bdyle bir sey yazmaz. Biz argivde caligmig
insanlariz, bunun bir derin dipsiz kuyu oldugunu biliyoruz. Yani bu yazilacak
bir sey degil bu.

Yrd. Dog. Dr. Zekai Mete: Maalesef'yazilmig, ben de sagirdim gériince.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Ben bu konuyu tabii tavzih etmek zorunda
hissettim kendimi.

Yrd. Dog. Dr. Zekai Mete: Sizin yazilarinizda degil hocam. Sizin yazila-
rinizin hepsini okudum. Onlara tamamen katiliyorum. Sizin verdiginiz bilgi-
lerin aksini sdyleyenler icin ifade etmistim onlari.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Evet ¢ok ciddi hata yapan insanlar da var-
dir her zaman oldugu gibi. Ben 6grencilerime soyliiyorum, genelleme yapma-
yiniz olaylar: tek tek belirtmeniz gerekiyor diye.

Yrd. Dog. Dr. Zekai Mete: Dogru diyorsunuz hocam. Bu konuyu Fethi
hocamla sik sik tartigiyoruz, miitalaa ediyoruz dogru yolu bulmak icin.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Tesekkiir ederim. Yunus bey buyrun.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Cok tesekkiir ederim. Az 6nceki miitalaalar-
da uygulamanin ve uygulamanin bilinmesinin ne kadar 6nemli olduguna vur-
gu yapildi. Tabii katilmamak miimkiin degil. Burada uygulamanin degeri ko-
nusunda yapilan bazi degerlendirmeler oldu, Zekeriya hocamiz oryantalistik
bakis acis1 diye baz1 yaklagimlari elestirdi yaptig1 degerlendirmede. Osmanl
uygulamasi 6rnegini ele alalim mesela, yani teoriye sikigip kalmayalim, bir
zimmi hukuku dedigimiz vakit ta en bastan, sahabilerden alin veya mezhep-
lerin kuruldugu donemden itibaren alin, Osmanli’nin sonuna kadar teorisi
ayn kalmigtir ama uygulama farkli yonde cereyan etmistir gibi, bir miitalaa
oldu.

Burada soyleyecegim iki nokta var. Birincisi su; teorik olarak Islam
Hukuku’'na bagh oldugunu kabul eden toplumlar, devletler, kisiler bir sekil-
de o teorik cergevenin igerisinde kalma ihtiyacini hissederler. O teoriye ilave
getireceklerse yine ana gercevenin icerisinde kalmak suretiyle baz: farklilik-
lar yapabilirler. Dolayisiyla Zekeriya hocamin en son soyledigi, uygulamadan
hareketle bir teori olugturmak bile miimkiin olabilir dedigimiz vakit, bu bizi
cok farkli yerlere gotiirebilir. Bence yapilmasi gereken gey bu uygulamanin,
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mevcut uygulamanin hatta sapma, ayrilma, farklilagma olarak dahi degerlen-
direcegimiz bazi uygulamalarin, nasil olup da Islam Hukukunun teorik genel

cercevesinin icinden cikabildigini veya oraya hangi yolla baglandigini, refe-
re edildigini tespit i¢in de ugragsmamiz gerektigini diiglinliyorum. Siydset-i

seriyye maddesiyle ilgilendim ben, orada yazarken sunu tespit ettim: Haki-
katen sikintili bir durum var. Mesela g0yle tespitler de okudum. Osmanli’da

Islam Hukuku’na aykiri falanca uygulamalar seklindeki ifadeler biraz aceleci

yaklagimlar gibi geliyor bana, Osmanlr’daki 6rfi hukuk dedigimiz sey de yine

hukukun icerisinde olan, genel adiyla siyaset, 6zel adiyla siydset-i ser‘iyye

diye bilinen bir miiessesenin altina yerlestirilmeye ¢alisiliyor. Dolayisiyla bir
seyin Islam Hukukuna aykiri: oldugunun kriteri nedir? Yani Islam hukuku

deyince, siz sadece kitap ve stinneti, ayetleri, hadisleri aliyorsaniz bu tabii ki

cok s18 bir bakis acis1 olur. O bakimdan bircok uygulamayi tarih icinde islam

Hukuku'na aykir: gorebilirsiniz. Ama Islam Hukukunun kendi sistematigini

bu uygulamalarla nasil ortiistiirebiliyoruz, bunun teorisi nedir diye, baglan-
tilarin tespit edilmesi bence daha 6ncelikli. Yoksa uygulamadan hareketle...

Prof. Dr. Ali Akyildiz: i§te Kafi hocanin soyledigi Usul-i Fikih o kendi
basina...

Prof. Dr. Yunus Apaydin: O da yetmiyor bazen hocam. Bu siydset-i
ser‘iyyenin bence Usul-i Fikh1 da agan bir boyut var. Aslinda usuliin yetmedi-
giyerlerde belki toplumsal, siyasal ihtiyaclar nedeniyle hukukcular boyle bir
miiessese ihdas etmek zorunda bile kalmig olabilirler. Dolayisiyla ¢ok genis
bir perspektiften bakip uygulamalarin teorideki yerlerini tespit etmek gere-
kir. Yoksa uygulamaya bakarak teori olugturdugunuz zaman sikintili durum-
lar ortaya cikabilir.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Yani o izah1 yaparken Zekeriya bey de onu kas-
tetti orda.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Ben belki yanlig anladim.
Prof. Dr. Ali Akyildiz: Zekeriya Bey buyrun.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Izninizle, ben Yunus beye cevap vermek
icin s6ylemiyorum. O, konunun uzmansi, yani biz hari¢gten gazel okumus ola-
biliriz.

Prof. Dr. Yunus Apaydin: Rica ederim, hocam.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Yalniz, bir sey sdyledim. Herhalde fazla ko-
nustugum i¢in o arada kaybolmusg olabilir. Benim séyledigim de aslinda son
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soziintizle ortaya ¢ikiyor. Yani bizim tarihte diistiigtimiiz hatay1 fikih¢ilar da
tekrarliyor mu diyorum? Teori ya da gerceve hi¢ mi tartigilmaz ya da bizim
tarafimizdan mutlak dogru olarak anlagildigini mi1 kabul ediyoruz.?

Prof. Dr. Yunus Apaydin: O farkli bir sey hocam, o ayr1 bir konu.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Boyle bir seye dogru gidis varsa sikintimiz
var diyorum. Uygulamalara bakarsak, cerceveyi daha dogru anlayabilecegi-
miz kanaatini tagiyoruz. Cilinkii gelecege dontik varsayim yapmiyoruz. Bitmis
bir seyin lizerinden hareket ediyoruz. O yiizden de hukuk tarihcilerinin biz-
den daha kolay bu isi yapabilecegini 6zellikle varsayiyoruz. Hakikaten ciddi
bir sorun bu. Yani bir takim alanlarin cerh ve tadiline gidilmesi konusunda
bir sey var yani bir durugsumuz var. Yani bu fikih alanidir, burada konusama-
v1z, bu igte tarih, zaten Selaniki séyledi, bunun 6tesine gegcemeyiz. igte bunu
da falanca kisi de belirlemisgtir, gibi bir yaklagimla hareket edersek o zaman
soyle bir celigkiyle de kars: kargiya oluruz: Ya onu anlayamiyoruz ya da uygu-
lamayla ilgili sorun ¢ikiyor. Neticede belki biz yanlis ifade ediyoruz onu, Is-
lam Hukuku’yla bak ters diiger, bunu nasil izah ediyorsun diye, biraz da uygun
olmayan bir bicimde yani bir hukuk veya tarih formasyonuna uygun olma-
yan sorularla ortaya cikiyoruz. Ben o konuya 6zellikle dikkati cekmek iste-
dim. Yoksa israrla, uygulamadan hareket edelim ve ona gore teori tiretelim
demiyorum. Ama gene su kanaatim de var, gecmige dogru biz teori tiretebili-
riz. Yani biz var olan teorileri de degistirebilecek farkl seyler soyleyebiliriz
diye diigtintiyorum.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Murteza bey buyurun.

Dog. Dr. Murteza Bedir: Bu tartigmayla ilgili saniyorum birka¢ nok-
tanin altinin ¢izilmesi lazam. Bunlardan birisi, oryantalizm. Bunu énemse-
memiz lazim hakikaten. Bir kere dini hukuk, dini hukuk degil. Ya da sekiiler
hukuk, dini hukuk gibi, ayrimlarin kafamizda yerlesik bir takim kavramsal
problemlere yol acti81n1 bilmemiz gerekiyor, birincisi bu. Bir de yine oryanta-
lizmle baglantili olarak, bu sadece oryantalizm degil aslinda, modernizmin de
getirdigi problemlerden birisi. Genellikle bat1 dig1 toplumlarin teorik altyapi-
larinin ¢ok zayif olduguna dair bat1 akademyasinda, 6zellikle modernizmin
cok baskin oldugu yillarda bati akademyasinin, felsefesinin temelinde bdyle
bir baskin goriig var. Teori diye bir sey bu toplumlarda yoktur, bu toplumlar
pratigin riizgarinin savurdugu yone dogru yonelirler, gibi bir gsey vardi. Ve bu
diisiincenin bizi de ¢okea etkiledigini zannediyorum ve bizim 6zellikle Tiirk
modernlesmesinde de batidan gelen bu kavramlarin tiniversel hayatta ¢cokca
etkili oldugunu diigiiniiyorum. Mesela bu tartigma ile ilgili olarak simdi sanki
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Islam Hukuku diye soyut bir sey var, listte bir yerlerde duruyor. Ona doku-
nulmuyor. Obiir tarafta da bir tarihi uygulama varmis gibi bakiyoruz. Halbuki
bunlar aslinda iki ayr1 sey her ikisi de tarihin icerisinde olup biten seyler bun-
lar. Islam Hukuku dedigimiz seyler aslinda tarihin icerisinde.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Bizatihi kendisi tarih.

Dog. Dr. Murteza Bedir: Tarihte sekillenmis seyler yani. Iste Roma'da
da bey’, icap ve kabulle oluyordu, Istanbul’da da icap ve kabulle oluyordu iki
bin y1il sonra. Ama bunun arka planinda o icap-kabuliin nasil uygulandig: cok
farkli bir gseydir. Hukuk Tarihi aragtirmas: yapacaksak, o arka plan aslinda
icap ve kabuliin nasil anlagildigini bize gosterecektir. O ylizden de mesela sa-
dece tarihi belgeye gitmek yetmez, o tarihi belgenin on sekizinei ytizyilda, bin
yedi yiiz doksan tarihli bir tarihi belge buldugumuz zaman Ibn Abidine de
bakmak zorundasiniz. Eger Tbn Abidin’e ki, bin yedi ytiz doksanlarda yasa-
muis birisidir, ona bakmazsaniz bu sefer sanki Islam Hukuku diye soyut bir sey
kafamizda tegekkiil etmig, diger tarafta da bir tarihi belge var, ikisi birbiriyle
uyusmuyor gibi bir sonuca yol aciyor. Ama genellikle, mesela ip§irli hocam
cok giizel vurguladig: gibi binlerce risale var ve bu risalelerin bir¢ogunun da
adi, bey’ risaleleri, Bu konuda yazilmig ytizlerce risale var ve bu risalelerde
dogrudan dogruya bu teorik konular ele alinmis. Yani sadece arsiv degil, ayn
zamanda Siileymaniye’deki o yazmayi da gormek zorundasiniz. O da aslinda
bir belgedir. Birisi teorik yoniinii birisi de pratik yoniinii yansitiyordur. Yani
fikhin da sanki degigsmeyen bir gey oldugu seklindeki bir varsayim zihinleri-
mize yerlesmis gibi.

Prof. Dr. ibrahim Kafi Dénmez: Zekeriya hocamizin temas ettigi prob-
lemler aslinda bendenizin sabah igaret etmeye caligtig1 yani fikhin tizerinde-
ki agir yiikii teyit edici agiklamalar aslinda. Ben Fikih Usulii'niin 6neminden
sOz etmistim ama acilimlarina Yunus bey hocamiz hakikaten biraz ilavede
bulundular. Giizel katkilarda bulundular, fikih diigiincesinin ve fikih muha-
kemesinin ne oldugu, mantig1, metodolojisi, bunlar fikih 6gretiminde 6nemli
seyler. Bunlar iyi gerceklegtirilebilirse, iyi yapilabilirse, o zaman Zekeriya be-
yin sorular1 zaten cevaplanmig oluyor. Fikih diistincesinin yahut bu diisiin-
cenin tirtini olan sonuglarin, ictihadin tirtinii olan sonuglarin kutsallagtirilip
kutsallagtirilamayacag: meseleleri zaten kendiliginden hallolmusg oluyor. Sa-
niyorum bu, mezhebin mahiyetiyle de ilgili. Mezhep nicin vardir, ne ise ya-
rar, ne zamana kadar ige yarar bunlarin iyi verilmesi gerekiyor. Bu tabii dedi-
gim gibi Fikih Tarihi’nin ve Fikih Usulii’niin gercekten iyi bir sekilde ele alin-
masina, arastirilip sunulmasina bagli. Ama saniyorum, burada esas sorun,
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Giilnihal hocamizin sabah soyledigi, duygusal vurgular meselesidir. Yani ora-
da, kendisinin “bu konuda bir azalma oldugunu goriiyorum” geklindeki mii-
sahedesi benim icin énemli. Demek ki zamanla bilimsel anlayis, akademik
bakig gelistikge bunlarin ele alinig ve sunumunda da artik bilimsel 6lciiler
hakim olmaya baglayacak demektir. Zekeriya hocamizin séyledigi hususlar,
daha ¢cok meselenin i¢ blinyeyle alakali sorunlari. Ama digeri, hemen her alan
icin s6z konusu olabilecek temel bir problemdir. Onu da biiytiik 6lctide agsmak
uizere oldugumuzu goriiyoruz. Buyonii de sevindirici. Tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Ekrem Bey buyurun.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Teoriyle pratigin birbirinden ayr1 ol-
masi zaten Hukuk Tarihinin ve esyanin tabiatina aykiri. Hukuk Tarihi den-
digi zaman, Hukuk Tarihi zaten, isminden de anlagiliyor. Once ortaya teorik
bir boyut konuyor. Osmanli Hukuku’ysa bu, 6ncelikle fikih ve Osmanli Huku-
ku'ndaki bir takim pozitif uygulamalardir, kanunnameler ve buna bagli me-
tinlerdir. Hukuk tarihgisi once bunlar isin teorik yoniinii degerlendirmek
durumundadir. Tek bagina fikih kitabi degil, fikhin delilleri, masadiri, ondan
sonra o fikhin cesitli kitaplara, devirlere gore ve mezheplere gore gelisimi
dikkate alinacaktir. Bununla ig bitmiyor ondan sonra bunun fetva yoniindeki
tatbikatina bakiliyor yani o zamanki akademik cevredeki tatbikatina bakili-
yor. Bu da yetmiyor ondan sonra sosyal hayattaki tatbikati karsimiza ¢ikiyor;
iste birinci kisim fikih, ilahiyattaki fikih disiplininin sahasidar.

Ikinci kisim, yani Hukuk Tarihi kelimesinin “Tarihi” kismi da tarihten
istifadeyi gerektiriyor. Tek basina tatbikat tarihcilerin, tek bagina hukuk kis-
mu1 fikiheilarin, ikisi birden oldugu zaman bu hukuk tarihcilerinin vazifesi
oluyor. Sadece tatbikata ehemmiyet verse, nazariyat eksik kalsa, o zaman bu,
Hukuk Tarihi caligmas1 olmaz veya aksi s6z konusu oldugunda, sadece Os-
manl Hukuku'nun o zamanki pozitif kiilliyati, mevzuat: tespit edilmis olsa,
ama nasil tatbik edildigi tespit edilmemis olsa, yine Hukuk Tarihi bakimin-
dan eksiktir. Mesela cizyeyi misal verdiniz. Cizyenin ta Hazret-i peygamber-
den, hatta Hazret-i Peygamberden 6nceki devirlerden kalma bir tatbikati var.
Bir kere bunun ortaya konulmasi lazim. Kimlerden alinir, ni¢in alinir, neyin
karsilifidir? Peki bu vergi Osmanlr'da uygulanmig mi, uygulanmigsa hangi
isimlerle ne zamana kadar, nasil uygulanmig? Bunlarin ikisi zaten bir biitiin.
Boyle olursa zaten Hukuk Tarihi aragtirmasi oluyor. Ya da Osmanli Hukuku
dedigimiz zaman biz ekseriyet itibariyle fikhin Hanefl telakkilerini, Hanefl
bakis acisini anliyoruz. Ciinkii istisnalar bir tarafa bir resmi mezhep tatbi-
kat1 var. Kanunnameler zaten daha bagka bir saha. Ama tatbikatta Osmanl
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{ilkesinde farkli mezhep uygulamalarina iligkin érnekler var. Igin icine bu se-
fer her mezhebin ihtilaflar: kendi arasinda hakem vasitasiyla halletme imka-
ni giriyor. i§te bu, isin tatbikat kismina giriyor. Ikisi bir araya geldigi zaman
Hukuk Tarihi'ni olusturuyor. Onun i¢in de Hukuk Tarihi'nde teoriyle tatbi-
katin zaten birbirinden ayr1 olmasi miimkiin degildir. Egyanin tabiatina ay-
kiridir. Oyleyse, o zaten Hukuk Tarihi degildir. Ya birinci kisma girer, bu bir
fikih caligmasidir veya ikinci kisma girer, o da bir tarih ¢caligmasidir. Tek bagi-
na zaten ele alinmas1 miimkiin degil. Hukuk Tarihi’nde bu, olmazsa olmaz bir
seydir. Hem nazari kismin hem pratik kismin nazar-1itibara alinmasi gerekir.
Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Evet, Bugra bey siitiin kaymagini yedi. Buyurun
Ayhan Bey.

Dog. Dr. Ayhan Ceylan: Ben ifade edilenleri desteklemek maksadiy-
la bir iki sey soylemek istiyorum. Hukuk Tarihi alani tabii cok genis bir alan.
Giilnihal hocamin da yazarlar: arasinda bulundugu kitapta Hukuk Tarihini
tanimlarken, diisiince, kural ve kurumlar diye baglar. Onlarin tarih igerisin-
deki dogusu, gelisimi, degisimi, zaman igerisinde degisimin, geligimin fark-
lilagmasi, bunlarin ne tir ihtiyacglar: karsiladig: gibi oldukca genis bir tanim
vardir. Bu tanim igerisinde baktigimizda Hukuk Tarihi’nin ¢ok genig bir alani
kugatabildigini, bir noktada tarihle, hukukla, tabii ki zaman icerisinde ilahi-
yatla da iligkili ve diger sosyal bilim dallariyla da iligkili oldugunu gérmekte-
yiz. Mesela bir belgeyi hukuk alaninda incelerken sadece o belgenin varligi
bizatihi bir gey ifade etmez, hocamizin dedigi gibi kuru metinlerdir. Mesela
diyelim 1876 Kantn-1 Esasi’si. Simdi Kantin-1 Esasi’yi tek bagina aldiginiz-
da, ondan bir takim sonuclar cikardiginizda, maddeler yan yana bir gekilde
cok giizel seyler ifade edebilirler. Ama bu ifadelerin anlagilmasi onu doguran
sebeplerle de cok yakindan alakalidir. Yani ntizul sebebi dedikleri veya gerek-
ce dedikleri sey, onu doguran sartlarla ¢cok alakalidir. Hukukta bu sartlar cer-
cevesinde o metinler bazen anlagilabilir. Onun 6ncesinde, doguran sebep ve
sartlar1 gormeden, ortaya ciktig1 sosyal, siyasi sartlar: gormeden o metinleri
algilayamazsiniz. Sadece metinden bir seyler cikaramayiz. Metnin anlagil-
mas1 oncesine bagli, ayn1 zamanda metnin ger¢cek manada ne tiir ihtiyacla-
r1 kargiladig1 biraz da uygulamasiyla alakalidir. Metin cok giizel seyler ifade
edebilir ama uygulamada gercek anlamda uygulanmig m1 uygulanmamig mi1?
Farklilagmalar, sapmalar soz konusu mu? Hocamlar bilir mesela ehlii’l-hall
ve'l-akdin kag kisi olacag1 meselesi, halifeyi ka¢ kiginin segecegi konusun-
da, ilging sonuglar var. Eger siz bunu bir teorik ¢erceve olarak algilarsaniz,
olmasi gereken olarak algilarsaniz bunu, ¢iktiklar: zemindeki siyasi sartlar:
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gozetmezseniz yanlig sonuclara varabilirsiniz. Yani uygulama sizi halifenin
bir kigi tarafindan secilebilcegi gibi, {i¢ kisi bes kisi tarafindan da secilebile-
cegi gibi bir noktaya tasiyabilir.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Evet, tesekkiir ediyorum. Cok tesekkiir ederim,
cok zevkli, ¢cok glizel bir oturum oldu. Dérdiincii oturumda gortismek tizere.

£ DORDUNCU OTURUM %

Prof Dr. Mehmet Akman: Diliyorum ve temenni ediyorum ki bugtinkii
bilimsel toplant: gelecek yilki uluslararasi bir kongrenin niivesini olusturur.
Bu potansiyeli gortiyorum. Cok uzun olmayan bir gelecekte bunu da bagari-
riz. Son konugmacimiz, hocamiz Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin. Cok sey soy-
lememize hacet yok. Osmanli geriyye sicillerinde biliyorsunuz bir menzilin
hududu belirlenirken hudut tespit edilirken bazi ibareler gecer; der ki orada

“sarken sunun miilkiiyle mahdud, garben falancanin miilkiiyle mahdid”, bazi

binalar i¢in de mesela Ahmed Pagamin evi s6z konusuysa, “miistagniyytin
ani’t-tahdid bi-sohretihi” vesaire boyle ibareler vardir. $imdi ¢ok séze hacet
yok. Mistagniyyili't-takdir deyip s6zli hocamiza birakiyorum buyurun efen-
dim.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Estagfirullah. Tegekkiir ederim sayin
baskan. Efendim gercekten ben bugiin cok mutluyum. Cok giizel tartigmalar
oldu. Bu toplantiy: tertiplemekte belki biraz gec bile kaldik diyecegim ama
Hukuk tarihcileri olarak yeni toparlaniyorduk biz, dolayisiyla daha 6nce ol-
mas1 da belki miimkiin de degildi. Bugiin hayli genc hukuk tarihcileri var ara-
mizda. Insallah 6niimiizdeki toplantilarda ilahiyatci hocalarimizi, tarihci ho-
calarimizi daha genis katilimla ¢agirmak gerektigini diiglintiyorum. Madem
ki bu multidisipliner bir alan, bu alanin ¢itasini yiikseltmek icin hep birlikte
gayret gosterme mecburiyetimiz var. Hakikaten bu tiir ¢aligtaylar, diger tiir
ilmi toplantilardan daha verimli oluyor. Biz bunu kayit altina da aliyoruz bel-
ki bunun bir 6zetini veya metnini dergimizde ¢alistay sunuslar1 veya miizake-
releri olarak yayinlariz.

Tabii gercekten Hukuk Tarihi alani cok genis bir alan, problemli bir alan,
zor bir alan. Bir defa konu olarak cok genis. Problem oradan kaynaklaniyor.
Bugiin hukuk fakiiltelerinde dort senede okudugumuz, okuttugumuz bir ala-
nin tamamini, bir ilmi disiplinin ge¢misi olarak inceliyoruz. Yani her alanda
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yetismis olmak gibi bir iddiay: tagiyor. Dolayisiyla mesela zaman zaman bize
bir 6grenci bir tez yapmak icin geldiginde, bizim 6nceden c¢aligtigimiz alan
degilse, Hukuk Tarihi deyip hemen kabul edemiyoruz. Konunun genisligin-
den kaynaklanan bir zorlugu var gercekten. Simdi biz burada hepimiz Tiir-
kiye’deki hukuk fakiiltelerinde caligan hukuk tarihcileri olarak yirmi kadar
meslektasiz. Hepsi bu kadar Tiirkiye’de bu alanin ¢aligsanlar1. Bunlara ti¢ bes
kisi ancak eklenebilir. Bu sinirh sayinin bu kadar genig bir alani ihata edebil-
mesi mimkiin degil. In§allah bu say1 on misline yirmi misline ¢ikarsa, ince-
ledigimiz, aragtirdigimiz alanlar say1 olarak, derinlik olarak ona gore artacak.

Zaman olarak ¢ok genig bir alam inceliyoruz gercekten. Asgari, iki bin
yillik, ti¢ bin yila da ¢ikarabilirsiniz bunu. Iki bin yillik bir zaman dilimi ice-
risindeki bir hukuk uygulamasini inceleme alani olarak se¢misiz. Bu bakim-
dan, yani sadece Osmanli Hukuk Tarihi desek bile bir insanin émriine yete-
bilir. Alt1 yliz sene igerisinde farkli tatbikatlar kargimiza cikmaktadir. Do-
layisiyla boyle bir zorlugu da tasiyoruz. Cografi olarak cok genis bir bolge
gercekten. Osmanli bile ¢ok genis bir bolge ama aslinda Tiirk Hukuk Tarihi
Osmanlrdan ibaret degil, Selcuklu’dan ibaret degil. Belki biz Tiirkiye’yi ku-
ran bir damar olarak Osmanli’yi, Selguklu’yu hukuk fakiiltelerinde veya tarih
fakiiltelerinde inceliyoruz ama aslinda Tirk Hukuk Tarihi ¢cok genig bir alan:
inceliyor, icine aliyor ve maalesef biz bu bakimdan ¢ok gerideyiz. Bizim Hint
diinyasinda ¢ok genis bir medeniyetimiz ve kiiltiiriimiiz, hukuk tarihimiz var.
Turkiye’de mesela Babiirlii veya Delhi Sultanligi veya Hint alt kitasinda kuru-
lan diger Tiirk devletlerinin hukuk tarihleriyle ilgili ciddi hicbir ¢aligma yok.
Bu fevkalade 6nemli bir alan. Ben Hindistan Tarih Kurumu'nun bir toplan-
tisina bizim Tiirk Tarih Kurumunu temsilen katilmak i¢in Alemgir’in ceza
kanunnamesi tizerine ¢alismak istedigimde, uzun bir cabadan ve zamandan
sonra ceza kanunnamesinin metnine ulagabildim Tiirkiye’'de. Yani bdyle bir
problem var. Hakikaten o diinyanin, o Hukuk Tarihi birikiminin Anadolu’da-
ki Hukuk Tarihi birikimiyle paralellikleri var. Bunun sebepleri, sonuglari,
uygulamalarinin kargilagtirilmas: tizerine derinlemesine calismak zarure-
ti var. Bu da gercekten bizim alanimizdaki ¢aligmalar: zorlagtiric1 bir prob-
lem. Bir de Maveraiinnehir’de ¢cok biiyiik bir hukuk birikimi var. Bukonudada
Tirkiye'de caligma hemen hemen cok sinirli. Dolayisiyla, Hukuk Tarihi de-
yince cografi alan olarak da ¢ok genig bir alani i¢ine aliyor. Yavag yavasg belki
bu alanlara yonelik caligmalar: gelistirme ve dikkatimizi buraya yogunlagtir-
ma zarureti var.

Hukuk Tarihi deyince sadece Osmanli Hukuk Tarihi’'ni yapmamiz dog-
ru da olmaz. Bu bakimdan ingallah yavag yavas biz tarihg¢iler olarak, hukuk
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tarihcileri olarak Hint alt kitas1 ve Maveralinnehir’e yonelmemiz ve bunun

birikimini saglamamiz gerekiyor. Clinkii orada lisanlar farkl oluyor. Urdu-
ca bileceksiniz, Cagatay Tirkgesini bileceksiniz, Farsca bileceksiniz. Yani
modern aragtirmalarda, ilim dillerinin yani sira, Arapcanin yani sira bunlar:
bilmek zarureti var. Bu da bizim alanin zorluklarindan birisi. Insallah ileriki
donemlerde bu zorluklarin kismen agilmasi miimkiin olabilir. Multidisipli-
ner bir alan olmasi gercekten ¢ok énemli bir imkan ve problem. Gergekten

burada bizim hukukc¢ular olaya daha ¢ok tek bir diizlemde bakmaya aligmig-
lar; yani son yuriirliikteki mevzuat hukukcu icin 6nemlidir. Bu ytizden Hukuk
tezlerinde son baski kitap kullanilmamaigsa, cok ciddi bir problemdir bu. “Bak
bunun altinci baskis: ¢ikti, kullanmadin” derler. Clinkii altine1 baskisinda

yeni bir yonetmelik degismistir veya Yargitay’'in bir i¢ctihadi degismistir, onu

gérmemigseniz bir kusurdur. Bu bakimdan biz hukukcu olarak tek bir zaman

dilimini en son d zamani veya z zamanini dikkate almaya aligmis bir akade-
mik birikimi temsil ediyoruz. Halbuki Hukuk Tarihi, tarihi bakisi, stireci dik-
kate almayi gerektiriyor. Bunu saglayan da bu bakimdan, tarih formasyonu.
Bu bakimdan tarihcilerle hakikaten igbirligi icinde olmamiz gerekiyor. Ben

tarihi yonii agirlikli olan bir hukuk tarihi tezinin tez izleme komitesine bir

tarih¢i hocanin katilmasinin fevkalade yararli olacagini diistintiyorum dog-
rusu. Clinki tez izleme komitesi tezi bagtan sona kadar takip ettiginden tezin

hazirlanmasi sirasinda bu tarihi formasyon eksikliginin bir tarihei hoca ta-
rafindan giderilmesi fevkalade 6nemli bir noktadir. Bu eksiklik aslinda tarih

bolimleri icin de s6z konusu. Gerci Zekeriya bey biz Hukuk Tarihi derslerini

veriyoruz dedi ama yani mesela Hukuk Tarihi derslerinin bir hukuk tarihg¢i-
si tarafindan verilmesinin ben yararli olduguna inaniyorum. Biz nasil tarih

formasyonunda tarihcilerden istifade etmeliysek, Hukuk Tarihi noktasindan

da katkida bulunmaliy1z. En azindan yliksek lisans ve doktora derslerinde ta-
rih bolimlerinde mutlaka Hukuk Tarihi’yle ilgili bir ders, bir disiplin olma-
11 ve bir hukuk tarih¢isi orada yer almali. Bu 6nemli bir nokta. Bu bakimdan

zaman zaman tezlerde hakikaten bir problem yagiyoruz. Giilnihal hanim bi-
lir, bu sebeple reddettigimiz tezler oldu, docentlik caligmalari oldu. Hukukcu

arkadaglar da bunu anlayamiyorlar. Yani onlarin géziinde 1300’le 1600, 1900

ayni zaman dilimi gibi. Halbuki ¢cok biiytiik bir fark var.

Fikih ilminin Hukuk Tarihi aragtirmalarinda gercekten son derece
o6nemli bir yeri var. Ciinkii biz, hukuk tarih¢ileri, yani hukuk fakiiltesi kokenli
hukuk tarihcileri olarak belirtmek gerekir ki, Islami ilimlere ve Arapcaya, ila-
hiyatcilar kadar vakif degiliz. Bu bakimdan ilahiyat fakiiltesinde yapilan teo-
rik fikih caligmalari bizim hukuk tarihg¢ileri icin ¢ok yardim edici bir kaynak.
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Bu teorik fikih caligmalari, tarihgiler icin de 6nemli bir kaynak. Tarihgiler-
de zaman zaman $oyle bir yanlig anlama karsimiza c¢ikiyor. Mesela bir fetva-
y1 veya mahkeme kaydini aliyor, oradan normatif bir yorum ¢ikariyor. Hal-
buki eger onunla ilgili hukuk kuralini, fikih kuralini bilmezseniz o 6rnekten

dogru yorum ¢ikmayabiliyor. igte fikihc¢ilar bize bu malzemeyi sagliyorlar, bu

bakimdan gergekten biiyiik destek bizim icin. Ciinkii belli bir hukuki islemin

veya kurumun veya bir sugun Osmanli Hukuku’'ndaki uygulamasini dogru bir

zemine oturtabilmek icin onun Islam Hukuku'nda nasil ele alinip uygulan-
digini, unsurlarini, sartlarini bilmek gerekiyor. Bu bakimdan ilahiyat fakiil-
tesinde yapilan tezler bizim icin son derece yararli. Clinkii bu yapilmayinca

bizler nereye bagvurmak zorunda kaliyoruz? Klasik eserlerin terclimelerine

veya Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-» Fikhiyye Kamusu gibi, o minval tizeri-
neyazilmisg fikih kitaplarina bagvurmak zorunda kaliyoruz. Oradan da zaman

zaman dogru neticeyi ¢ikaramayabiliyoruz.

Modern bir anlayigla ve tislupla yazilmig fikih tezleri bizim i¢in son de-
rece onemli. Ibrahim bey bahsetti Islam Aragtirmalar1 Merkezi iki cilt Ilahi-
yat Fakiiltesi Tezleri yayinladi. Su anda hazirlanan tezler icin de internet say-
famizda bir boliim var. Hangi tezlerin gegmiste yapildigini, bugiin hangi tez-
lerin caligildigini bizim internet sayfamizdan gézlemek miimkiin. Bu bakim-
dan miikerrer caligmalarin 6niine gegmek miimkiin. Tabii fikih caliganlarin
soyle bir katkisi da s6z konusu olmali. Fikihta da tarihi bir diizlem olarak, tek
bir zaman dilimi s6z konusu degil. Bir fikih kuralinin veya kurumunun uy-
gulanmasinin tarih icerisindeki tekamiiliinii ancak Hukuk Tarihi ¢aligmas:
yaparak veya o metotla ortaya koymak miimkiin. Bu yapilmadigi zaman birin-
cisi bir eksiklik oluyor. Ikincisi, tabiatiyla her zaman fikih kitabindaki kural-
lar, o kitapta yazildig1 gibi uygulanmiyor veya gdyle sdyleyeyim, o uygulama
sosyal hayatin ihtiyacina cevap vermiyor. O zaman kadi veya miifti, yine o
teorik gerceve icerisinde, bazen onu zorlayarak bir ¢ézliim buluyor, bir ¢6ziim
uretmeye calisiyor. Bu ¢éziimiin ne oldugunu ve hangi hukuk kuralinin nor-
mal uygulamasinin sosyal ihtiyaca cevap vermedigini ve yeni ¢ézlimler ara-
mak zorunda kalindigini bize Hukuk Tarihi caligmalar: ortaya koyuyor.

Mesela ben bir 6rnek vereyim izninizle. Hanefilerde bildiginiz gibi ka-
dinlarin bogsanma hakki: ancak sinirh sebeplerle miimkiindiir. Mesela gegim-
sizlik sebebiyle bir evli kadinin Hanefilerde boganmasi miimkiin degildir.
Veya kocasinin fiili tacizine maruz kalan bir kadinin boganmasi mtimkiin de-
gildir. Osmanlilar on altinci asirdan sonra da Hanefl mezhebini daha sik, en
azindan Anadolu ve Rumeli’de uyguladiklarindan, bu bir problem olarak kar-
simiza ¢ikiyor. Kadi efendi buna ¢oziimler iiretiyor. Geliyor, biraz zorluyor,
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“esime fiili bir tecaviizde bulunursam karim bos olsun” diyor. Bu tamamen

Hanefi Hukuku icerisinde bulunan bir ¢éziimdiir, bir sarth bogamadir. Bu

hangi problemi ortaya koyuyor? O teorik uygulamanin sosyal ihtiyaci tam ¢6-
zemedigini ortaya koyuyor. Sosyal hayatla paralel gitmek mecburiyetindedir
hukuk kurallari. Sosyal realiteye cevap vermeyen hukuk kurallar: terk edil-
meye mahkumdur. Bu bakimdan aslinda Hukuk Tarihi ¢caligmalar: fikihcilar
bakimindan 6nemli. Bizim i¢in de g6yle bir faydasi var. Biz say1 olarak cok

az1z. Fikihcilarsa ¢ok fazla. Onlarin biraz Hukuk Tarihi ¢aligmalar: bizim isi-
mizi kolaylastiriyor. Biz biraz hazir malzeme bulmusg oluyoruz. Yani Ibrahim

bey kolayciliga saptigimizi diigtinmesin ama madem ki bir igbirligi yapiyoruz,
gercekten boyle bir yardimlagmaya siddetle ihtiyag¢ var. Siibjektivite proble-
mi hep bir problem, onun tizerinde durduk. Memnuniyetle miisahede ediliyor

ki, Giilnihal hanim da onu séyledi, bu problem gittik¢e azaliyor. Yani gecmis

hukuku kutsamak veya bugiinkii hukuku kutsamak gibi hukuk tarih¢isinin bir

rolii ve gorevi yoktur. Biz bir fotograf cekiyoruz. Simdi Ahmet bey sag olsun

Ahmet Akman, bizim ISAM’in fotografcisi, kameray: kurdu. Burada biitiin

renklerimizle, biitiin seklimizle ortaya ¢ikiyor. Bir rotus yapmadan, herkes

ne kadar yakigikliysa, ne kadar giizelse, ne kadar gengse, orta yagliysa orta-
ya c¢ikiyor. Hukuk tarihciliginin gorevi bu. Yani modern vasitalarla gecmisin

objektif resmini ¢ikarmak. Insallah bundan sonraki calismalar da bu yonde

gelisir. Ben bu konuda taraf tutmanin ne insanin dindarligini artiracagini, ne

delaikligini artiracagini diigtinmiiyorum. Bu bakimdan ingallah gittikce daha

stibjektif degil de daha objektif caligmalar karsimiza ¢ikar.

Bir de kargilagtirmali ¢caligma yapmanin liizumu tizerinde de biraz dur-
mak istiyorum. Gercekten Hukuk Tarihinde, bizim kiltliriimiiziin ortaya
koydugu, tarihimizin ortaya koydugu hukuki birikimin dogru anlagilabilmesi
icin, cagdasi bagka toplumlar ve uygarliklardaki hukuki birikimle karsilagtir-
mak gerekir. Bu ¢ok aydinlatici olur. Yani ne isek onu ortaya koyuyor ve bi-
raz da anakronizmi onliiyor. Clinkii bunu yapmadiginiz zaman okuyucu on
altinci asirdaki bir uygulamayla bugiinkii uygulamay: karsilastiriyor. Halbu-
ki bu miimkiin degil. Nasil Fatih’in Istanbul'u alirken kullanmig oldugu sahi
topu bugiinkii teknoloji kargisinda hicbir anlam tagimiyor, fakat biz o gliniin
sartlarini dikkate alarak o teknolojiyi methede ede bitiremiyoruz. Bu bakim-
dan anakronizme diismemizi 6nleyen bir metot olmas1 bakimindan da bizim
Hukuk Tarihi'nin gercek konumunu ¢agdasi tilkeler karsisindaki konumunu
ortaya koymasi bakimindan da, bence ¢ok yararl bir caligma. Karsilastirma-
11 galigmalar pek yapilmiyor. Bunu yapmakta biiyiik yarar var. Bu konuya da
dikkati cekmek istiyorum.
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Bir bagka zorluk, tabiatiyla bizim birinci el kaynaklarimizin ¢ok gesit-
li olmasi, sayisinin fazla olmasi. Hakikaten vesikalara dayanmak gerekiyor
tabiatiyla onu teorik bir zemine oturtmak gerekiyor. Bizim sadece Osman-
11 dénemine ait, Anadolu ve Istanbul’a ait yirmi bin mahkeme defteri. Buna
arsivde bulunan milyonlarca belgeyi, miihimme defterini, sikayet defterini,
ahkam defterini de eklerseniz, ¢ok biiyiik bir belge y18in1 karsimiza ¢ikiyor.
Bunlarin belli bir kismini gormeden Hukuk Tarihi yapmak, sadece kronikle-
re veya sadece ikinci el kaynaklara dayanarak yapmak daima problemli. Biz
simdji, ifade ettigim gibi Osmanli mahkeme defterlerinin kirk tanesini yayin-
Liyoruz. in§a11ah bu proje hayirlisiyla siirer. Bu arada yavag yavag ahkam def-
terleri, sikayet defterleri, mithimme defterleri tizerine ¢aligmalar ¢ogaliyor.
Bagbakanlik Osmanli Argivi'nin tasnifi ilerliyor. Her ne kadar bir takim prob-
lemleri iceriyorsa da Kanunnameler ve fetva mecmualarinin énemli bir kis-
m1 yayinlaniyor. Yani bir iki istisna diginda tenkitli bir kanunname nesri pek
gorilmiiyor. Miiellifin yani yayinlayanin sectigi bir metin yayinlaniyor. Hal-
buki ayni ¢cagdaki farkl niishalarin yayinlanmasi Hukuk Tarihi bakimindan
fevkalade 6nemli. Hatta o kanunname kenarina diistilen notlar bile, o dénem-
de o metnin nasil anlagildigini ortaya konulmasi bakimindan fevkalade ufuk
acicl bir sey. Biitlin bunlar da iste tarihgileri, hukuk tarihcilerini, fikih¢ilar:
bekliyor. Ben Hukuk Tarihi’'nin geleceginden timitliyim. Mesela Uriel Heyd
boyle bir caligma yapti, Abdulkadir Ozcan bey yapty, cok yararlandik. Ozel-
likle Uriel Heyd ceza kanunnamesindeki ¢ok niishayi kargilagtirdi ve yanla-
rindaki notlari da yayinladi. O notlar mesela Osmanli ceza kanunnamesinin
nasil uygulandigini gostermesi bakimindan fevkalade aciklayici. Yani hadd
cezalar1 uygulanmadigl zaman niye uygulanmamig, o notlardan cikarabili-
yorsunuz bunu. Evet netice itibariyle bir cok seyler sdylendi, ben onlar: tek-
rar etmeyecegim. Simdi sizlerin degerli katkilarinizi alalim. Daha sonra da
gelecek donemde neler yapalim biraz onun lizerinde, bu katkilardan sonra bir
yarim saat kadar duralim ve gelecek yol haritamizi hep birlikte belirleyelim.
Boyle bir atolye caligmasi mi yapacagiz, kongre miyapacagiz, ssmpozyum mu
yapacaglz, neyi ne zaman nasil yapacagiz bunun tizerinde, sizin benim konusg-
mam lizerine yapacaginiz katkilardan sonra konusalim. Evet bu kadar efen-
dim, tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Mehmet Akman: Tegekkiir ederim sayin hocam. Buyurun.

Dog. Dr. Ahmet Ozel: Efendim bendeniz, ISAM’da yirmi besinci yilin
icindeyim. Akif beyin de ansiklopediden sorumlu yardimecisiyim. Bircokla-
riniz biliyor bizim ansiklopedide on yedi bin madde var. Simdiye kadar on
dort bin bes yiiz madde yayinland. Iki bin, iki bin bes yliz maddemiz kalds,
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ingallah bir kag yila kadar onlar1 da bitirecegiz. Bu ansiklopedide bizim kar-
silastigimiz bir iki problemden hareketle, bu toplantinin ne kadar 6nemli ol-
duguna igaret etmek istiyorum. Karsilastigimiz problemlerden biri suydu:
Ozellikle ilk yillarda, Iislam iilkeleri hakkinda madde yazdiracak aragtirmaci
bulamiyorduk. Yani bir Tunus, bir Cezayir, bir Fas, Misir, Suriye, Irak, Urdiin.
Bir imparatorluk dagilmig, dagildiktan sonra ondan ¢ikan bircok tilkeler var.
Bizim okumusglarimiz “Araplar soyle pis adamlar”, “Zaten arkadan vurdular
bizi” demigiz. Onlar da, “bu Tiirkler gelmis bizi somiirmiisler” demigler. “Za-
ten devrim de yapmislar laik olmuslar dinden de ¢ikmiglar”. Birbirimize boy-
le bakmigiz. Bu ¢ok 6nemli bir eksiklik. Bu tilkelerimizi nasil boyle biraktik?
Yirmi, yirmi beg yil gecti, bugiin dahi bu tilkelerin her biriyle alakal bir iki
uzmanimiz ya var ya yok. Zekeriya bey bilir, Hicaz’la ilgili o sahalari caligtilar
eksiklerimizi gideriyorlar sag olsunlar.

Tkinci bir husus, kargilagtigimiz zorluklardan birisi de Bilim Tarihi. Ge-
rek Islam Bilim Tarihi. Bunun icinde Osmanl Bilim Tarihi kaynaklarinin
ylzde yetmisi, sekseni, belki doksani Arapcadir. Geriye kalanlarin da, bir kis-
m1 Farsc¢abir kismi Tiirkce. Bizdekibilim tarihg¢ileri Arapgabilmiyorlar. Daha
cok yabancilarin Arapgadan yaptiklar: terctimelerden hareketle ortaya konu-
lan caligmalara bakiyoruz. Sahis isimleri yanls, kitap isimleri yanlis oluyor,
yer isimleri yanlig oluyor, biyografik bilgiler yok. Falan zatla ilgili “hicbir bilgi
yok” deniyor. Osmanli alimi mesela, gidip Sakdyik zeyillerine bakmamas, di-
yelim. Arapga zaten hi¢ bilmiyor. Bilim Tarihii¢in bir kere Arapca sart. Bizbu
eksikleri gordiik ve telafi de edilmedi. Ben hasbelkader bu maddelerin hep-
siyle cesitli merhalelerde hemhal oldum. Katkida bulunmadigim, gelistirme-
digim Ilimler Tarihi maddesi neredeyse yok. Ben ilahiyatciyim aslinda. Ama
mecbur karsisinda miidahale etmek zorunda kaliyorum. Hukuk meselesine
gelince, bizde bir devrim olmus. Bir hukuk sisteminden bagka bir hukuk sis-
temine gecilmis. Bu biraz da devrim seklinde oldugu icin bu ilk dénemlerde
yikilan seyi veya ortadan kaldirilan geyi kotiilemek, belki olumsuz yonlerini
on plana cikarip stirekli tekrarlamak normal karsilanabilir. Ama lizerinden
yarim asir, bir asir gecmigse, artik bir 6zriimiiz olmamasi lazim. O yiizden
bugiinkii toplantiy1 ben biiyiik bir heyecanla karsiladim. Bu ti¢ disiplin, yani
hukuk, ilahiyat ve tarih disiplinleri birbirlerinin eksikliklerini nasil giderir-
ler, su anda ferdi ¢abalarla. Yani bir dalda yetigen, bagka dalin kaynaklariyla
da tinsiyet peyda ederek kendisini geligtirebilir. Ama bdyle olmamasi lazim
artik. Kurumsal bir hiiviyet kazandirmak lazim. Hukuk Tarihi Enstitlisii lafi
da gecti. Yani ona da ben ¢cok heyecanlandim. Herhalde orada bu disiplinle-
ri miifredata alarak bu eksiklikleri gidermek gerekiyor. Fikih bilmek sadece
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Hukuk Tarihi yahut Iktisat Tarihi yahut Sosyal Tarih acisindan degil, Siyasi
Tarih acisindan da ¢ok 6nemli bence. Bir 6rnek verecegim. Sayin bagkan ken-
dini 6vdiin demezse, bendenizin doktora tezi Islam Hukuku'nda iilke kavra-
miydy; bu darwl-Islém, darwl-harb meselesi. Bundan yirmi yil 6nce, ansiklo-
pedide gezerken kiitliphane mudiriimi bir yabanci misafirle beni tanigtirdi.
“A o siz misiniz?” dedi. Hayrola, dedim. Viorel Panaite, nasil okunuyorsa bile-
miyorum, Romanyali bir zat. Ben Osmanli-Romanya iligkilerini ¢alisiyorum
dedi. Romanya tabii kendi iginde serbest, digta Osmanli’ya bagl. Kaynakla-
ru okuyorum “diinya ikiye ayriliyor, ddru’l-Isldm, ddru’l-harb” diyor. “Simdi
Romanya’ya bakiyorum ne daru’l-Isldm’a giriyor ne daru’l-harbe. Osmanli bir
hukuki temele dayandirdi bu iligkiyi, neye dayandird: diye aylardir yillardir
ugragiyorum bir tiirlii zihnimde canlanmadi” diyor. Sizin kitapta “daru’s-sulh
diye bir b6liim buldum, hatta onun altinda bir de Hanefilerin ayirimi var, gifa
buldum, her sey zihnimde yerli yerine oturdu yoksa bu problemi ben ¢ézeme-
yecektim” dedi. O yiizden Islami ilimler, 6zellikle fikih, Siyasi Tarih agisin-
dan da 6nemlidir. Hele Hukuk Tarihi agisindan ¢ok énemli. Ben bu toplanti-
larin devam etmesi dilegiyle, hepinizi saygiyla selamliyorum. Hayirli glinler.

Prof. Dr. Mehmet Akman: Saygideger hocama tegekkiir ediyorum.
Katkida bulunmak isteyen varsa sz alabilir.

Dog. Dr. Murteza Bedir: Hocam, karsilastirmali hukuk noktasina vur-
gu yapmanmz gercekten ¢ok dnemliydi Ozellikle sabahki oturumda da gec-
ti, ben biraz da sagirmistim hatta hukuk tarihcisi arkadaglarla da konustum.
Roma Hukuku'na karsi sanki boyle bir tepki vardi, niye dedim acaba bizim
hukuk tarih¢ileri Roma Hukuku'na kars: boyle mesafeli duruyorlar diye ak-
limdan gecirmistim. Sonradan konustuk, mesele anlagildi. Kargilagtirmali
hukuk derken, Umumi Hukuk Tarihi altinda Roma Hukuku olsun, Tiirk Hu-
kuk Tarihi olsun, bagka hukuk tarihleri olsun, bunlarin tiimiinii kugatan bir
perspektife de, teorik bir perspektife de ihtiyag var. igte bu Kargilagtirmal
Hukuk ve Karsilagtirmali Hukuk Tarihi alaninda yazan bugiin diinyada pek
cok insan var ve bu alanlarda gelistirilmis teoriler de var. Bu teorileri de dik-
kate almak gerekir diye diigtintiyorum. Mesela bunlardan birisi Alan Watson.
Onun hukuk, asilama ydntemiyle bilyiir, gelisir gibi bir teorisi vardi.Iste bu
tiir teorilerin de Hukuk Tarihi ¢aligmalarimizda bir zemin olugturacak gekil-
de tlizerinde durulmas: gerekir diye diisliniiyorum. Bir de bu toplantida dik-
katimi ceken bir sey var. Ug disiplin oldugu icin ve bunlar da sanki ilk defa
bir araya geldikleri icin, sanki diyorum, tabii mutlaka geliyorlar, fakat her-
kes s6yle konusuyor. “Biz hukuk tarihciler”, “biz ilahiyatcilar”, biz tarihciler”
diye. Halbuki bence ¢aligilan konu belirlenmeli ve ti¢ degil bes tane disiplin
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de gerektiriyorsa hepsini 6grenmeliyiz. Yoksa o konuyu calismamamiz gere-
kir diye diistiniiyorum, 6yle bakmamak gerekir. Ben zihnimizdeki bu kompar-
timanlagtirici yaklagimin, dogru bir yaklagim olmadigini diisiintiyorum. Te-
sekkiir ederim.

Prof. Dr. Mehmet Akman: Tabii bu artik bizim igimizi kolaylagtiriyor.
Kimden duydugumu hatirlamiyorum; Tarih¢ilerin nasil iste iginiz zor degil
mi, hem hukukcu hem tarihci sorusuna, Iste hukukcularin yaninda tarihten
bahsediyoruz, tarih¢ilerin yaninda da hukuktan bahsediyoruz, idare edip gi-
diyoruz diye cevap vermis bir bliytigiimiiz. Tabii yani haklisiniz anlaminda.
Fethi beyin sordugu sualler vardi bundan 6nceki oturumda. Onlar cevapsiz
kaldi. Bilmiyorum tazelemek isterseniz buyrun.

Prof. Dr. Fethi Gedikli: Bir husus vardi sadece hocam. Ingiltere’deki Is-
lam Hukuku’'nun belli sahalardaki uygulanigi konusundaki yorumunuzu ben
merak etmistim. Otekiler sadece deginiler bicimindeydi.

Dog. Dr. Murteza Bedir: Ingiltere’deki mesele bu Ingiliz niifusunun,
azinlik Musliiman niifusunun Pakistan Hindistan kokenli olmasindan kay-
naklanan bir problem. Pakistan ve Hindistan’da Islam Hukuku 6zellikle Aile
Hukuku alaninda Miisliimanlar arasinda hakim oldugu i¢in bu ciddi bir prob-
lem tegkil ediyordu. Mesela Ingiliz kadin veya bir Ingiliz vatandagi olan bir
Hint kokenli, Pakistan kokenli bir kadin veya erkek Pakistanda evleniyordu.
Sonra geliyor Ingiltere’ye yerlesiyordu ve ciddi anlamda hukuki problemler
ortaya cikiyordu. O baglamda Ingiliz devleti “biz bu azinligimizin bagka iil-
kelerde uygulanan hukuk yapilarini dikkate almaliy1z” seklinde bir yaklagim
benimsedi. Dogrudan Islam Hukuku veya seriat1 dikkate alma geklinde degil,
Pakistan’da uygulanan gekliyle hukuku dikkate almaliyiz gibi bir yaklagimin
uriind o.

Prof. Dr. Ekrem Bugra Ekinci: Benzer bir uygulama Yahudiler i¢in de
Oteden beri vardir. Benzeri bir uygulama Kanada’da hem Yahudi hem Miislii-
manlar i¢in bagladi.

Ars. Gor. Abdullah Islamoglu: Hocam bu Hukuk Tarihi'ni karsilas-
tirmali olarak yapma diisiincesi bende 6ncelerde hasil olmus bir diisiin-
ceydi. Yalniz ben burada gunu merak ediyorum: Bizim bugiinkii anlamda
yani su anki statiide Hukuk Tarihi dersi buna miisait mi? Ornegin Istanbul
Universitesinde Hukuk Tarihi Anabilim Dali olarak geciyor dersin adi, Tiirk
Hukuk Tarihi degil, Hukuk Tarihi Anabilim Dali olarak geciyor, bilmiyorum
Marmara Universitesi’nde nasil geligtigini.

186



Ekler

Prof. Dr. Mehmet Akman: Aslinda Tirk Hukuk Tarihi ama ana bilim
dal1 olarak Hukuk Tarihi.

Ars. Gor. Abdullah Islamoglu: Yani kapsam olarak bizim alanimiz
buna miisait mi?

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Ben onu aragtirma olarak soyledim.
Ders olarak degil . Hukuk Tarihi aragtirmalari kargilagtirmali olarak yapilma-
l1. Belki yiiksek lisans, doktora seviyesinde Murteza beyin soyledigi kargilas-
tirmali bir Umumi Hukuk Tarihi dersi olabilir, yoksa lisans dersi olarak degil.
Anabilim dali Hukuk Tarihi, bilim dali Tiirk Hukuk Tarihi o mecburi bir ders.
Umumi Hukuk Tarihi var o da bir bilim dalz.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: O secimlik.
Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Bizde de secimlik olarak var. Evet.
Prof. Dr. Mehmet Akman: Buyurun hocam.

Prof. Dr. Ibrahim Kafi Dénmez: Tesekkiir ederim sayin bagkan. Ben
aslinda geng arkadaglarimizin katilma imkani olsun diye ¢ok s6z almamak is-
tiyordum ama ses ¢ikmadigi icin aldim. Iki sey sOyleyecegim. Once Akif beye
cok tesekkiir ediyoruz bu giizel sunumu icin. Atifta bulundu, Islam hukukeu-
larinin g¢aligmalarina hazira konmus gibi oluyor muyuz gibi, esprili bir atif-
tabulundu. Aslinda kegke olsun, yani temennimiz bu. Acaba bunu sistematik
hale getirebilir miyiz? Yani Hukuk Tarihi'ndeki degerli meslektaglarimiz biz
Hukuk Tarihi'nde go6yle bir konuyu aldik ama Islam Hukuku bakimindan sa-
dece mesela Omer Nasuhi Bilmen merhumun kitabi elimizde var, bagka bir
sey bulamiyoruz. Kegke buna bir tez yapilsa dedikleri durumlari, taleplerini
iletecek bir merkez olabilir mi? Bu merkez kelimesinden hareketle de Ahmet
bey tekrar telaffuz etti o enstitii konusunu. Ben su anda kendi kendime dii-
stindiim. Yiiksek 68retim akademik teskilatlanmasi i¢ginde su anda enstitii isi
cok kolay gortinmiiyor. Ama Hukuk Tarihi Aragtirmalar:1 Merkezi'ni hemen
bugiinkii toplantinin bir semeresi olarak eger siz de sahiplenirseniz, kolayca
¢cOzebiliriz. Bunu boyle sadece anabilim dalinin faaliyeti olmaktan 6te bir o6r-
giitlenme, bilimsel orgiitlenme haline getirmek icin ilk atilacak adim bu olsa
gerek. Yani Hukuk Tarihi Aragtirmalar1 Merkezi seklinde bir kurulus olursa
sizin bu ylikiintz de hafifleyebilir, bir miidiir tayin edersiniz hocam bagina,
pekala o, isi ¢eker cevirir. Ondan sonra bu tiir yardimlagmalar, eggiidiim ca-
ligmalari nasil olur, onlarin plani, programi yapilir. Béyle bir faydasi olacagini
digtintiyorum. Tegekkiir ederim.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Hocam béylece sonuca da gecmis olduk
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sanki. Yani bundan sonra ne yapacagiz, nasil bir yol haritasi ¢izelim? Gercgek-
ten boyle bir merkeze ihtiyac var. Simdi biz dergi ¢ikariyoruz ama derginin

hukuki durumu ortada, Zaten dergimiz parayla satilan bir dergi degil. Biitiin

ilgililere gonderiyoruz. Boyle bir merkez olursa bu tiir faaliyetler daha iyi olur.
Bunu diistinelim. Yani bunu uygulamaya koymaya caligalim. Merkez daha ko-
lay organize olur, daha kolay kurulur. Gen¢ akademisyen arkadaglarimizdan

birisi bir elektronik posta ag1 kursak da, problemlerimizi, diiglincelerimizi

bu ag vasitasiyla biitiin hukuk tarihcilerine ve konuyla ilgilenen diger akade-
misyenlere iletsek diyor. Ben bunu ¢ok yararl goriiyorum. Bagka bir vesileyle

bir tibbi yardim istedim bir doktordan, bana sunu séyledi: “Hocam bununla

hic ilgilenmedim ama bizim bir haberlegsme agimiz var. Ben oraya bir mesaj

atayim boyle bir sey gordiiniiz mii duydunuz mu diye. Bir iki gline kadar ce-
vap gelir” dedi. Hakikaten iki glin sonra, gelen cevaplardan bir sonuc cikara-
rak bana yazdi. Herkesin yani, zaman zaman kargilastigimiz problemler var.
Okuyamadigimiz kelimeler c¢ikiyor, anlamlandiramadigimiz, rayina otur-
tamadigimiz seyler ¢ikiyor. Mesela ben hatirhiyorum bir yabanci sormustu;

bu vakiflar kuruluyor, onlar vakif senetlerinde vardir biliyorsunuz vakfi ku-
ran kimse sonradan vazgecer vakfindan. Bunu bir aragtirici, ismilazim degil,
bunu vazgeciyorlar diye yorumlamig. Halbuki bu tamamen bir hukuki ihtilaf
konusu yapip da vakfin dontilmezligini saglamaya yonelik bir hukuki iglem.
Bunu 6yle yazmis. Bagka yabanci bir aragtirici bir mektup géonderip bunu sor-
musgtu. Mesela bu tip problemler, 6zellikle akademik hayatin her sathasinda

ama ozellikle ilk sathalarda daha ¢ok kargimiza ¢ikiyor, boyle bir ag kuralim.
Zaman zaman haberlegelim. Yeni ¢ikmis kitaptan haberimiz olur, makaleden

haberimiz olur problemden haberimiz olur. Bunun ben ¢ok yararl olacagina

inaniyorum.

Prof. Dr. Giilnihal Bozkurt: Iste bu anlamda mesela ben su konuda ca-
listyorum acaba Islam Hukuku'nda 6yle bir caligma var mu, tarihcilerde.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Cok cok giizel olur. Bunu biz mutlaka ku-
ralim. Zaman igerisinde bu aga katilanlar da artar. Tabii o bir kontrollii katilim
biliyorsunuz bu tiir geyler. Tlgilenenler, katilanlar artar ve cok zengin bir tartig-
ma ortami ortaya ¢ikar. Onu ingallah, bu merkezi kurarsak merkezin bir faali-
yetiolarak ytiriitelim. Bundan sonraki toplantilari yine boyle bir ¢aligtay olarak
m1 yapalim, kongre olarak mi, sempozyum olarak mi, bu tiir ¢caligtaylar ¢cok ve-
rimli sonuglar cikariyor. Ne dersiniz efendim bu konuda goriiglerinizi alalim.

Dog. Dr. Macit Kenanoglu: Belirli konular iizerine olursa daha isabetli
olur diye diigiintiyorum. Bu ilk tanigma toplantisi genel olabilir ama bundan
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sonrakiler en azindan teblig sunma seklinde olursa daha faydali olur diye dii-
stintiyorum.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Sempozyum gibi filan veya kongre gibi,
Oyle mi?

Doc¢ .Dr. Macit Kenanoglu: Evet.

Dog. Dr. Ayhan Ceylan: Hocam temel metodolojik tartigmalar, prob-
lemler, sorunlarin da olabilecegi veya o konularin da ele alinabilecegi bir
sempozyum seklinde olabilirse daha yararli olacagini diigiiniiyorum.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Bagka ne olabilir? Buyurun

Prof. Dr. Fethi Gedikli: Kongre yapilabilir hocam yani bundan sonra
bir kongre seklinde, hukuk tarih¢ilerinin uluslararas: katilimini saglayacak
bir Hukuk Tarihi Kongresi olabilir. Yani burada tema verilmez herkes caligti-
g1 alanda bildiri sunar.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Bir sene ulusal, bir sene uluslararasi.
Veya iki senede bir ulusal, iki senede bir uluslararasi olabilir. Gen¢ akademis-
yenleri hem tanimak hem onlari cesaretlendirmek adina belki kongre olabilir
hakikaten. Evet, bagka, buyurun Zekeriya bey.

Prof. Dr. Zekeriya Kursun: Kongre fikri baslangic itibariyle ¢ok cazip
clinkii bu konularda sagda solda farkh disiplinlerdeki c¢aligsanlar: cezb ede-
cektir ve en azindan var olan birikimi bir kerede géormek sonra onu daha alt
tematik toplantilara dontigtiirmek herhalde ¢ok daha faydali olur. Yani su
andane var heniiz herhalde bilmiyoruz. Tarih¢i, ilahiyatci, hukukcu. sosyolog
vesaire, diger disiplinlerden Fethi beyin de s6yledigi gibi herkes bir sey caligi-
yor. Belki bu birikimin géziikmesi ag¢isindan bir kongrenin yapilmasinin ¢cok
yararli oldugunu diistiniiyorum. Ama ardindan da mutlaka onu tematik hale
dontstirmek lazim. Belki cagrili bir sempozyuma dontistirmek lazim. Ciin-
kii o, artik birbirini tekrarlayan sempozyumlara dénlismemesi lazim.

Dog. Dr. Ayhan Ceylan: Ayni zamanda yapilacak kongrede Osmanl
cografyasi icerisinden belki farkli alanlarin veya mukayeseli caligmalar ice-
risinde konunun tartigilmasi ve dyle baslanmasi yarar saglayabilir. Yani ulus-
lararasi bir boyut itibariyle.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: in§a11ah yani uluslararasinin biliyorsu-
nuz bir mali boyutu var. Maalesef tiniversitelerimiz, bu bakimdan imkanlar:
cok sinirli. Ama diigtintilmesi gerekir. Ali bey buyurun.
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Prof. Dr. Ali Akyildiz: Hocam ben sempozyum veya kongrenin yararli
olduguna inanmiyorum. Burada, sundan dolay: inanmiyorum. Herkes kendi
uslubu tlizere liretmis oldugu bilgileri takdim ediyor. Cogu kere de konunun
cok aginasi olmayan kisiler tarafindan takdir gorerek gidiyor. Hepimiz bun-
lar1 yagadik. Ben biraz daha bizim kendimizi insa etmemiz gerektigini diisii-
niiyorum. Yani bugiinkii toplanti genel oldu ama, bu bize yaradi. Ben bizim
kendimizi inga etmemiz gerektigini diisiintiyorum. Ben sahsen artik sempoz-
yumlar ve kongrelere ¢cok mecbur kalmadikea katilmiyorum. Ama atelye ca-
ligmalarinin ve boyle caligtaylarin ama Macit’in soyledigi gibi, bir tema etra-
finda gelen tebligle ama daha samimi, insanlarin icindekileri ortaya koyabi-
lecegi caligmalarin yapilmasi gerektigine inaniyorum. Bu bizi inga eder. Ama
obiir tiirld, “eh ilging bir konu iste, onu 6grendik” deyip geceriz. Ben ¢cok yan-
l1s bir sey sOylendiginde de artik, eskiden hani Molla Kasimlik roliinii iistle-
necek tecriibeli hocalarimiz da artik yavag yavas cekiliyor, bu sefer kiirstiden
hakikati vaz eden vaizleri dinlemeye basliyoruz. Bu bence ¢cok makbul degil.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Hocam tecriibeli hocalar ¢ekiliyor yeni
hocalar tecriibe kazaniyor. Zaman yliriyor.

Prof. Dr. Ali Akyildiz: Zaman yiiriiyor ama burada mahiyeti biraz ben-
ce geligtirmek gerekiyor.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Evet, dogru. Efendim farkli bir gey var
mi acaba?

Dog¢. Dr. Mustafa Sentop: Hocam ben bu ikisi arasinda veya mevcut-
lar arasinda bir tercih yapmak zorunda degiliz diye diistiniiyorum. Bir ulusal
veya uluslararasi kongre, iki yillik ti¢ y1llik periyotlarla belki yapilabilir. Ama
bu tiir toplantilarin daha konulu olarak, daha énceden tebligler hazirlanarak
tartigmali olarak bu sekilde yapilmasinda fayda var. Belli bir konu tespit edi-
lerek yapilmasi mimkiin. Yalniz bir sey yapabiliriz, belki bu ilahiyat tezle-
ri icin yapilan geyin benzerini Hukuk Tarihi alaninda da yapmamiz gerekir.
Gergi bir kitap olmaz belki bu ama bir makale olabilir. Dergide yayinlanacak
sekilde. Tiirk Hukuk Tarihi alaninda yapilan tezler, yiiksek lisans ve dokto-
ra tezleri derlenebilir. Belki bu Tiirk Hukuk Tarihi alaninda yapilanlarin ya-
ninda, Tirk Hukuk Tarihi’yle iligkili olan ilahiyat veya tarih veya igte varsa
Hukuk Sosyolojisi tezlerini de toplayan bir caligmaya ihtiyac var. Bir de ben
zaman zaman takip ediyorum Almanya’daki Max Planck Enstitlistiniin ice-
risinde onunla baglantili bir Gen¢ Hukuk Tarihcileri Forumu var. Bu her yil
toplant1 yapiyor, uluslararasi bir toplanti yapiyor. Gergi oraya giden bazi ca-
ligmalar: gérdiim ben, o kadar ¢ok igerikli calismalar degil ama bununla bir
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temas kurmaya caligiyoruz ve temasi olan arkadaslar varsa, buradan bir ilig-
kiyle bir uluslararasi toplanti organizasyonu olabilir.

Doc. Dr. Murteza Bedir: Kongre ve atolye ¢aligmasi ya da sempozyum,
bunlar ayr1 ayr1 seyler. Ayri ayr1 amaglari var her birinin. O ylizden neyi he-
defliyorsak ona gore, kongre de olabilir, atolye ¢alismasi da olabilir. Mesela
Osmanli Hukuku caligmalarini derli toplu bir gekilde cesitli yonleriyle arag-
tiracaksak bununla ilgili birka¢ atdlye caligmasi yapilabilir. Ya da mesela
Hindistan’in Tiirk Hukuk Tarihi agisindan énemi acik ama ortada bir calig-
ma yok bildiginiz gibi. Simdi biz bu alanda bir yonlendirme yaparak bir atol-
ye calismasiyla bilgi birikimi, ¢esitli kisilerin o alana ilgisinin artirilmasi gibi
bir cagrili toplanti yapabiliriz. Ya da Orta Asya’yla ilgili, konulu olan ¢aligma-
lar da yapilabilir. O acidan yani nasil bir hedef glidiiyorsak ona gore bir sey ya-
pilmasi gerekir diye diistintiyorum.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Simdi efendim isterseniz goyle bir sey
yapalim. Bir defa biz Marmara Hukuk Tarihi Kiirsiisii olarak burada bir aras-
tirma merkezi icin bir adim atalim. Hepinizin bu merkeze katkisini bekleye-
lim. Bundan sonra da, sartlara gore atolye calismasina da hepimiz sicak ba-
kiyoruz. Belki belli dénemlerde kongre de olabilir gercekten. O birikimi hem
ortaya koymak hem de genc akademisyenleri cesaretlendirmek adina veya
onlara yol gostermek adina farkl ihtiyaclar: kargilar bu tiir toplantilar. Onu
yapalim. Bu arada haberlesme agini kuralim. Bagka teklif varsa yani bu tiire
yonelik degil de bu Hukuk Tarihinin Tirkiye’de gelismesine yonelik. Meh-
met Bey buyurun.

Prof. Dr. Mehmet ip§ir1i: Biz vaktiyle uzman arkadagslarla bir araya
gelmistik. Bir daire cizelim, biiylik¢e bir daire yani bir araya gelsin uzman ar-
kadaglar. Bu daire hem uzun bir zamani hem genig bir cografyay: temsil eden
bir daire olsa, nerelerde bosluklar var, bunlari bilsek. Yani zaman zaman hepi-
mizin eline yetenekli gencler diigliyor. Altyapisi fena degil dil konusunda alt-
yapisi var, ufku acik vesaire. Nadiren de olsa diigiiyor, sizlere daha ¢cok denk
geliyordur. Ilahiyatta boyle cok daha iyi kimseler oldugunu biliyoruz ve bu ge-
nig daire icerisinde hukuk, tarih ve bizim fikih alan1 Islam Hukukunun bazi
alanlar1 hakikaten tamamen bos durumda. Baz: alanlarinda belki tist tiste
birikmeler vesaireler var. Evvela bir tespit yapmak lazim. Ben bunu sadece
master ve doktora icin soyliiyorum, yani kongre vesaire icin degil de. Boyle
bir geye ihtiyac oldugu kanaatindeyim yani arkadaglarimizin her birinin mu-
hakkak ki goriigleri var, tespitleri var, 6ncelikleri vesaireleri var. Ama bunlar
ayr1 ayri oluyor, daginik vaziyette oluyor. Boyle istisari toplanti olsa bunlar,
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on bes yirmi kiginin bir araya geldigi ve bu daireyi, 6nceden de tabii biraz ha-
zirlikli olarak bu daireyi olusturmak gerekir. Biraz 6nce buyurdugunuz gibi,
iste Maveratinnehir, mesela Murteza hoca, bu dille ilgili caligma yaptig1 za-
man ¢ok heyecanlandim. Yani o TALIDde giizel bir caligma yapti, bu biiyiik
bir eksiklik. Dolayisiyla elimize gecen boyle kaliteli gencleri oralara yonlen-
dirmek suretiyle o siyah kisimlar nispeten gri hale geliyor, beyaz hale geliyor.
On sene sonra belki ¢cok farkli bir birikimle bir araya geliriz, mutlu oluruz, g6-
ziimiiz arkada olmaz bir ¢ok seyi yaptirmis oluruz diye diistiniiyorum. Boyle
bir bogluk var. Nerelerde calismalar gerekiyorsa onu hepimiz iyi kétii biliyo-
ruz ama bir araya gelip ortak degerlendirme yapmiyoruz. Bunu da bir proje
gibi diistiniin yaniresmi bir proje degil de zimni bir proje, gayriresmi bir proje
gibi diisiintin. Benim elimde s0yle hevesli bir genc var onu nereye yonlendi-
reyim diye diigtindiiglimiizde 6nceden iste 6nceden belirlenmis sen su alana
git. Bircok gencler geliyor, yapabilir mi yapamaz m1, hocam ben ne yapabili-
rim gibi soruyor, fazla bir sey soylenemiyor ama bireysel, 6niimiizde goyle bir
liste olsa da, dairenin gurasi bos, suras1 kapkara biraz aydinlatmak lazim de-
nirse iyi olur diye diigtintiyorum.

Prof. Dr. Mehmet Akif Aydin: Gercgekten ben katkilarinizdan dolayz,
katilmanizdan dolay1 hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum. Bir ilki boylece ger-
ceklestirmis olduk. Ingallah Hukuk Tarihi calismalar: Tiirkiye'de gelistigi za-
man, ileride bu ilk toplantinin 6nemi daha iyi hatirlanacak. Ben katkilariniz-
dan dolay1 ¢ok tegekkiir ediyorum. Ev sahipliginde hatalarimiz olmusgsa biz
bu konularda profesyonel degiliz, kusurumuza bakmayin. in§allah bu toplan-
tilar1 kah Istanbul’da kah Ankara’da bir bagka bolgede yapabiliriz. Onun plan-
lamas1 da artik bu merkez olarak Istanbul’daki arkadaglarin gorevi, civarda-
ki arkadaslar, Ankara ve Izmir'den destek aliriz, ingallah yiiriitiiriiz. Herkese
tekrar tegekkiir ediyorum. Simdi son olarak bir fotograf cektirelim efendim,
litfen. Buyurun.
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