Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalar), Say1 11, 2011 (Bahar), 7-31

Islam Hukukunda Hukuki Istikrar ve
Sosyal Degigim Acisindan Mezheplerin Konumu

(Hanefi Mezhebi i¢tihatlar: ve Osmanli Devleti
Uygulamalar1 Cergevesinde)

M. Akif Aydin*

Islam hukuku bir igtihat hukuku olarak dogmug ve on dokuzuncu asra kadar byle devam
etmistir. Buna ragmen mezheplerin Islam cografyasinda karigik olarak uygulanmayip
belirli bolgelerde temerkiiz etmesi sebebiyle mezhep ¢esitlilifinden kaynaklan bir ku-
rallar ve hitkiimler kargasasi ortaya gtkmamigtir. Ancak islam hukuku her dsnemde aym
ictihat zenginligini siirdiirememis ve sosyal degigimlere aym siiratle cevap verememis-
tir. Bu makalede borg¢lar hukuku ve aile hukukundan segilen érneklerle bunun ortaya
cikardigi problemler ve tiretilen/iiretilmeye ¢ahgilan ¢dziimler {izerinde durulmaktadar.

Anahtar kelimeler: Islam hukuku, mezhepler, hukuki istikrar, sosyal degigim, Osmanh
hukuku .

The Position of Islamic Denominations from the Aspects of Legal Stability and Social
Change in Islamic Law (with Special Reference to the Hanafi Jurisprudence and Its
Ottoman Practice)

The Islamic Law started as a case law and continued in this way until the 19th century.
Nevertheless, there was no conflict of rules or provisions resulting from the variety of
schools of law because of regional, as opposed to mixed, sectarian concentrations with-
inthe Islamic geography. However, the Islamic Law could not sustain the same richness

throughout the years and could not respond to social changes fast enough. This paper
focuses on the resulting problems and legal remedies solving or trying to solve these

problems, with examples from the obligations and family laws.

Keywords: Islamic law, sects, legal stability, social change, Ottoman law

Mezhep uygulamalarinin Islam hukuk tarihinde takip ettigi seyir, bu
hukukun uygulanma bigimini ortaya koymasi bakimindan dikkat ¢ekicidir.
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Konunun incelenmesine goyle bir soruyla baglayabiliriz: Mecelle-i Ahkam-1
Adliye’nin kabulline kadar siyasi otorite tarafindan kabul edilmig ve mahke-
meler tarafindan uygulanmig bugiinkii anlamda bir kanun metninin bulunul-
madig1 uzun tarihi silirecte hukuk uygulamalarinda hukuki birlik ve istikrar-
dan bahsedilebilir mi? Yoksa hukukgularin ictihatlariyla olusan Islam huku-
kunun bu olugum bi¢imi ilk nazarda hatira geldigi ve literatiirde zaman zaman
iddia konusu oldugu gibi (kadi justice) ¢ok sayida bir birine zit ve geligigiizel

oldugu izlenimi veren i¢tihatlar iretmis, dolayisiyla bir kazai hiikiimler kar-
magas1 mi1 ortaya koymugtur? Bu makalede mezhep uygulamasinin hukuktaki
degigim ve istikrar agisindan ifade ettigi anlam Hanefi mezhebi igtihatlari ve

Osmanh uygulamasi ¢gercevesinde ele alinacaktr.

TARIHSEL ARKA PLAN

Islam hukukunun dogmaya bagladig1 Hz Peygamberin Medine dénemi
(1-11/622-632) onu takip eden donemlere nispetle kendine 6zgii bir olugum
slirecini ifade eder. Thtiyac oldukea Kitap ve Siinnet temelinde iiretilen hu-
kuk kurallar1 hem uretildigi dar cografyada (Medine) hukuki birligi saglamig
hem de bu ¢evrenin sosyal ihtiyaclarina bire bir cevap vermigtir. Dért halife
déneminden (11-40/632-661) itibaren Islam devletinin siiratle geniglemesi
ve farkl sosyal yapidaki toplumlarin bu siyasi yapiya dahil olmas: karsilagi-
lan hukuki olaylar1 ister istemez ¢ogaltmis ve cesitlendirmistir. Ustelik bu do-
nemden itibaren hukuki problemlerin ve bulunan ¢éziimlerinin dogrulanmak
tizere kendisine sunulacagi bir peygamber de artik mevecut degildir. Dolayisiy-
la bu dénem yeni olaylara ¢6ziim bulmak amaciyla Kitap ve Siinnet’i yorum-
layarak veya “rey” adi verilen bireysel inisiyatifi 6ne ¢ikararak hukuk tiretim
slirecinin de baglangici olmugtur. Ancak dort halife dénemi, 6zellikle Hz. Ebu
Bekir ve Hz. Omer dénemleri Islam hukuk tarihi agisindan sonraki dénemler-
den yine de farkli degerlendirilmelidir. Ciinkii bu dénemde bir taraftan arazi
hukuku gibi devletle iligkili olan kimi konularda ¢éziim halifeler tarafindan/
araciligiyla uretilirken (Sevad arazisi 6rnegi) ve boylece Islam hukukunun
olugsumuna dogrudan halifeler miidahil olurken diger taraftan Islam cograf-
yasinin muhtelif bolgelerinde sahabe ve tabiin fakihleri gahsi yorumlariyla
yeni problemlere birbirlerinden bagimsiz hukuki ¢dziimler tiretiyorlardi. Bu
kisa donemden sonra halifelerin hukukun olusumuna dogrudan katkilar tazir
sug ve cezalarl, malive idari hukuk gibi kamu hukuku alanlariyla siirli olmus,
dolayisiyla Islam hukukunun daha ¢ok 6zel hukuk diye nitelendirebilecegimiz
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genig alani ¢ogu kere olugturduklar: ders halkalarinda bu hukuku-6greten ve
ayni zamanda kendilerine sorulan dini-hukuki sorulara cevap veren hukuk-
cularin ictihatlariyla doldurulmaya baglanmigtur.

Bir kismi sonraki donemde mezhep kurucusu olarak anilacak olan hu-
kukgularin ictihatlar: bu hukukun bir taraftan islam dininin temel prensipleri
diger taraftan icinde iiretildikleri toplumun ihtiyaclar: ig18inda gekillenme-
sine yol agmgtir. Bir diger ifadeyle bu olugum sekli Islam hukukunun belirli
olciide iginde dogdugu farkh toplumlarin sosyal yapisina ve ihtiyaclarina uy-
gun bir hukuki kurallar biitliniiniin ortaya konmasi sonucunu dogurmugtur.
Séziin gelimi Muhammed b. Idris es-Safii’nin (6. 204/820) Irak’ta iken sahip
oldugu goriigler (mezheb-i kadim) ile Misir’da ortaya koydugu yeni gorigleri
(mezheb-i cedid) arasindaki farklilik sadece fikhi gériiglerinin zaman iginde
olgunlagmasi ve bu sebeple degismesi ile agiklanamaz. Imam Safii'nin iki fark-
1 cografyada bulunmusg ve bu ortamlarin birbirinden kismen farkh ihtiyag ve
sartlariyla kargilagmig olmasi da bu farklilikta rol oynamigtir. Sosyal ¢cevrede
zamanla meydana gelen farkhiliklarin igtihatlara ve béylece Islam hukukunun
sekillenmesine etkisini Medine’de ve Irak’ta ortaya ¢ikan hadis okulu (ehl-i
hadis) ve rey okulunun (ehl-i rey) farkli hukuk anlayiglarinda gérmek miim-
kiin oldugu gibi, ayn1 mezhep mesela Hanefi mezhebi igindeki hukukgularin
ictihatlarinin farkl olusunda da gérmek miimkiindiir. Bir bagka ifade ile dini
metinlere bagh olarak ictihat yapan hukukcularin i¢tihatlarindaki farkliliklar,
fikhi goriiglerin zaman icinde olgunlagmasiyla izah edilebildigi gibi i¢tihat-
larin yapildig1 donemdeki siyasi ve sosyal ¢evre gartlarinin degismesiyle de
izah edilmelidir. Bununla beraber sosyal ve siyasal sartlarin Islam hukukunu
biitiiniiyle etkisi altina aldigins, iki farkl ¢cevrede birbirinden tamamen farkli
iki Islam hukukunun ortaya iktigim da diigiinmemek gerekir.

Ote yandan Islam hukukunun sekillenmesinde 6nemli rol oynayan er-
ken dénem hukukcular: ictihatlarini ortaya koyarken siyasi otoriteyi igleri-
ne pek karigtirmak istememiglerdir. Halife Me’'miin (198-218/813-833) ile
Ahmet b. Hanbel (6. 241/855) arasinda Kur’an’in yaratilmig olup olmadig:
(halkw’l-Kur'dn) meselesinde ortaya ¢ikan fikir ayriligi ve Ahmetb. Hanbel'in
halifenin goriiglerine israrla kargi ¢ikmasi siyasi otoritenin dini-hukuki konu-
larda ulema tizerindeki etkilerinin simirli oldugunu gosteren bir 6rnek olmasi
bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu 6rnegin sonraki dénemlerde siyasi otoritenin
ulema lizerindeki muhtemel baskilarini 6nlemede miispet etkisi oldugu diigii-
niilebilir. Burada bizi ilgilendiren nokta biiyiik 6l¢tide siyasi otoritenin yetki
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alani digindakabul edilen ve ferdi ictihatlarla gekillenen hukuk liretme siireci-
nin en azindan erken dénemlerde kaginilmaz olarak ¢ok farkh i¢tihatlarin ve
dolayisiyla bir tiir hukuki karmaganin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmasidir.

Abbasi hilafetinin ilk yillarimin énemli bir ismi Ibni’l-Mukaffa (6.
145/762) Halife Mansur’a (136-158/754-775) sundugu risalede ayni bolgedeki
farkl hukuki goriiglerin uygulamada ciddi problemler ¢ikardigini, bir bélgede
megru ve helal kabul edilen bir uygulamanin diger bélgede haram sayildigi-
n1, bunun da uygulamada hukuki karmaga yarattigini ifade etmektedir!. Bu
tespiti yapan Tbnii'l-Mukaffa'in buldugu ¢dziim ise halifenin hukukcularin
goriiglerinden uygun buldugunu yiiriirlii§e koymasi ve diger goriiglerin uy-
gulamasin yasaklamasidir?. A¢ikea goriillmektedir ki Ibnirl-Mukaffa’ halife-
ye bir tiir kanunlagtirma 6nermektedir. Abbasi halifesinin de bu problemin
farkinda oldugu ve halledilmesini gerekli gordiigti anlagiliyor. Ancak bunun
hallii¢in dini-hukuki alana dogrudan miidahale edip bir legislation faaliyetine
girigmiyor. Bunun yerine Maliki mezhebinin kurucusu Malik b. Enes’ten (6.
179/795) yardim istiyor. Soyle ki derledigi hadisleri ve fikhi goriiglerini biitiin
mahkemelerde adeta buginkii anlamda bir kanun metni gibi uygulanacak bir
kitap haline getirmesini (codification) talep ediyor. Ne var ki Imam Malik Hz.
Peygamberin Stinnetinin tamamini toplamadigini ve goriislerinde de yanilmag
olabilecegini ileri siirerek bu teklife sicak bakmiyor. Her ne kadar Muvatta
isimli eserinin telifinde Halife Mansur'un bu talebinin etkili oldugunu diigiin-
mek miimkiinse de Imam Malik ne bu halife ve ne de ayn teklifi tekrarlayan
Harun Regid déneminde (170-193/786-809) el-Muwvatta’in bir kanun metni
gibi uygulanmasina razi oluyor?.

Ote yandan mezheplerin tesekkiil ddneminde var olan igtihat gegitlili-
give zenginliginin beraberinde sinirh veya belirli 6l¢iide bir hukuki karmaga
ve daginiklik getireceginin muhtemelen dénemin hukukeular: da farkindadir.
Zira bu hukukgular bir taraftan ictihat yapar ve yeni dini-hukuki gériigler or-
tayakoyarken diger taraftan da kendilerini bu goriislere gétiiren kaynaklari ve
metodlari belirlemeye, dolayisiyla hukuk tiretimine belli bir ilmi disiplin ge-
tirmeye ¢aligmiglardir. Bu alandaki bilinen ilk eser Safii mezhebinin kurucusu
Muhammed b. Idris eg-Safi'nin yazmis oldugu er-Risdledir. Bu eseri “fukaha

1 Abdullah b. el-Mukaffa’, Asdru Ibniil-Mukaffa’ Beyrut (Daruwl-Kiititbi’l-‘Ilmiyye) 1989,
s.316

2 Aymnieser,s. 317

3 Subhi el-Mahmeséni, el-Evddu’t-Tesri‘iyye fi'd-Diivelil-Arabiyye Madihd ve Hddwruhd,
Beyrut (DArw’l-ilmi 1i'l-Melayin) 1981, s. 159
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metodu” ve “miitekellimin metodu” denilen farkli usul-i fikih metodlarina
gore yazilmig ¢ok sayida kitap izlemigtir. Usul-i fikih kitaplar fikhi ictihatla-
rin asillarla irtibatini denetleme, mezheplerin i¢ tutarhligini saglama ve mez-
hep goriiglerini temellendirme, yeni i¢tihatlara metodolojik bir gergeve iginde

yon verme gibi birgok fonksiyonu birden iistlenmigtir. Sonug itibariyle fikhi

ictihatlarin baglangictan itibaren belli metodolojik esaslarla iiretildigi ve her
mezhebin kendi i¢ disiplinini bu metodolojik esaslar ¢ercevesinde korudugu

sOylenebilir,

Burada vurgulanmasi gereken 6nemli bir nokta erken dénem hukuk-
cularmin ictihat yapabilecek ilmi ehliyete sahip olmay: kadi olmanin énemli
bir unsuru olarak gérmeleri sebebiyle belli bir mezhebe baglh olarak hiikiim
vermeyi hog kargilamamalaridir. Bu sebepledir ki belli bir mezhebe bagh kal-
ma gart1tagiyan kadi tayinini fakihlerin bir kism gegersiz sayarken, bir kismi
da kadi tayininin gegerli fakat bir mezhebe bagh kalma sartinin gegersiz ol-
dugunu ifade etmiglerdir?. Ancak Abbasilerde Hanefi mezhebinin ii¢ kurucu
hukukg¢usundan birisi olan Ebu Yusuf’un (6. 182/798) bag kad1 (kddilkudéat)
olarak tayin edilmesiyle baglayan siiregte bazen siyasi otoritenin etkisi, bazen
halkin mezhep tercihleri bazen de belirli mezhep hukukgularinin 6zel gayret-
leriyle hukuk ekolleri islam cografyasimin belirli bolgelerinde temerkiiz et-
meye baglamigtr.

Mezheplerin olugma siirecinde bu siire¢le paralel olarak fikih mez-
heplerinin her birinin kendi biinyesinde de farklilagmalar ortaya ¢iktifindan
mezhep fikhinda 6ne ¢tkan en uygun goriiglerin tedvinin etmek amaciyla
“muhtasar” ad1 verilen metinler yazilmigtir. Bu metinler hem mezhep fikhini
derli toplu ifade etmeleri yoniiyle iyi bir egitim araci olmug hem de miiftii ve
kadilar icin mezhebin ana ¢ergevesini belirleyen, dolayisiyla fetva ve kaza-
da daginiklig1 6nleyen bir fonksiyon icra etmigtir. Neticede fikhi mezhepler
her bélgede yan yana ve karmagik olarak bulunma yerine belirli bir dénem-
den itibaren Islam cografyasmin muhtelif bolgelerinde temerkiiz etmis ve o
bolgelerde o mezheplerin goriigleri hukuk uygulamasina yon vermistir. Séziin
gelimi Tiirklerin meskin olarak bulunduklari yerlerde Hanefi mezhebi agir-
likli olarak uygulanir olmustur. Anadolu ve Balkanlar, iran, Maveraiinnehir ve
Hint alt kitasi bunun 6rnegidir. Safevi devletinin kuruluguyla birlikte siiratle

4 Ebul-Hasan Ali b. Muhammed el-Méverdi, el-Ahkdmii’s-Sultdniyye, Beyrut (Darw’l-Kiitii-
bi’l-Ilmiyye) 1405/1985, s. 87; Ebii Ya'ld el-Ferra, el-Ahkdamil’s-Sultdniyye, Beyrut (Daru’l-
Kiit{ibi'l-Ilmiyye) 1403/1983, s. 63-64; Mahmeséni, s. 177
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Sii-Caferi bir hukuk uygulamasina gecen iran’1 on altinci asirdan itibaren bu
haritadan ¢ikarmak gerekir.

Sonug itibariyle bu genel girigin 1g131da bu makalede mezheplerin Is-
lam hukukunun uygulanmasinda oynadiklar rolii, degigim ve istikrar konu-
sundaki yaklagimlari ve bu yaklagimlar: ortaya koyarken hangi hukuki imkan
ve vasttalar: kullandiklar: meselesi s6z konusu cografyada hakim olan Hanefi
doktrin ve uygulamalar: esas alinarak incelenecektir.

HANEFI DOKTRINi ve UYGULAMADAKI DURUM

Once sunu belirtelim: Bugiine ulagan Selguklu ve ilk déneme ait Osman-
likad: tayin belgelerinde (beratlarinda) kadinin belli bir mezhebe bagl olmasi
veya bir mezhebe gore hiikiim vermesikaydina rastlanmaz. Bu beratlarda daha
cok “en sahih goriige gore hiikiim verilmesi” “imamlarin goriigleri istikame-
tinde hiikiim verilmesi” gibi kayitlar yer almaktadir®. Bir mezhebe baglihik
anlayiginin ictihat hiirriyetini kisitlayacagi endigesi agikga mezhep takyidini
engellemis olabilir. Ne var ki yukarda belirttigimiz genig cografyadaki medre-
selerde esas itibariyle Hanefi fikih 6gretimi yapildigindan bu medreselerden
icazetlikadilar hitklimlerini esasen bdyle bir agik kayda gerek olmaksizin mez-
heplerinin goériigleri istikametinde ve bu mezhep ¢ercevesinde yazilmig fikih
kitaplarina dayanarak vermekteydiler. Ancak Osmanli devletinde on altinc1
asrin ortalarindan itibaren kadi beratlarinda “Hanefi mezhebinin esahh-1
akvali (hakim goriis) lizere hiikiim vermeleri icin” denerek uygulanacak mez-
hebin agikea belirtilmeye baglandig1 gériilmektedir®. Dahasi Ebussutid Efendi
(6. 982/1574) bir boganma meselesiyle ilgili olarak verdigi fetvadan Anadolu
ve Rumeli’'nde bir tarihten itibaren Safii mezhebi goriiglinlin uygulanmasinin
acikea yasaklandigim da belirtmektedir”. Burada dikkati ceken nokta Ertug-
rul Diizdag’in dayandigi ve metnini dipnota aktardigimiz fetva mecmuasinda

5 Selguklu donemi kadi beratlan i¢in bk. Osman Turan, Tiirkiye Selcuklular: Hakkinda
Resmi Vesikalar, Ankara (Tirk Tarih Kurumu) 1988, s. 46-56. Fatih dSnemine ait 884(1479)
tarihli bir kad: beratinda mezhep belirtmeksizin imamlarin i¢tihadina uymaktan (iktida-
y1ictihad-1 eimme) bahis vardir, bk. ismail Hakk: Uzungarsil, Osmanls Devletinin Ilmiye
Tegkilati, Ankara (Ttrk Tarih Kurumu) 1965, s, 114-115

6 991(1583) tarihli bir kanunnamede “...eimme-i Hanefiyyeden muhtelefiin fiha olan meséili
kemA yenbegi tetebbu edip esahh-1 akvili bulup aninla amel eyleye.” denmektedir, bk.
“Osmanli Kanunnameleri”, Milli Tetebbular Mecmuasz, c.1,sy. 2,s. 326

7 Mesele: Zevei nd-bedid olan Hind, nafakaya aczi olucak tegeffu’ edip Safii kadis: tefrik edip
zeve-i Ahara varsa ba’dehu Zeyd gelse zevcesin geri alabilir mi?

Elcevap: Alamaz - Ahmed
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Ebussufid Efendi’nin fetvasindan 6nce Safii goriigiine gore verilen bir fetva-
nin da zikredilmis olmasidir. Seyhulislam Tbn Kemal’e ait oldugunu diigiindii-
glimiiz8 bu ilk fetvada kocasi kayboldugu i¢in nafaka konusunda zor duruma

diisen ve bu sebebe dayanarak kocasindan mahkeme karariyla ayrilan kadi-
nin ayrilik kararinin gegerli oldugu ve ilk kocanin sonradan geri dénmesinin

ikinci evliligi gegersiz hale getirmeyecegi dolayisiyla birinci kocanin geri alma

talebinin reddedilmesi gerektigi belirtilmektedir. Ebussutid’dan hemen 6nce

verildigini diiglindtigiimiiz bu ilk fetva diger mezheplerden sinirh da olsa ya-
rarlanmanin miimkiin oldugu bir ddnemin mevecudiyetine isaret etmektedir.
Bu cizgiden vazge¢ilmesinin nedenlerini 16. yiizyilda Anadolu ve Rumeli’'deki
“heterodoks” hareketler ve Osmanh Devleti’nin bunlar kargisindaki tepkile-
rinde aramak gerekir diye diigiiniiyorum?.

Islam hukukunun Anadolu ve Rumeli’de agagida belirtecegimiz istisna-
lar diginda Hanefi mezhebi igtihatlari gercevesinde uygulanmasi yirminci yiiz
yilin bagina kadar yani 1917 tarihli Osmanl Aile Kanunu’na (Hukuk-1 Aile Ka-
rarnamesi) kadar devam etmigtir denebilir. Ancak bu uygulama bu mezhebe

Cevéb-1 dhar: “Tegeffu’ hususu Diyar-1 Rum’da céri olmaya” deyu men-i sultini vaki’
olmustur. Ebussuld, bk. M. Ertugrul Diizdag, Seyhulislam Ebussuiid Efendi Fetvalarina
Gére Kanuni Devrinde Osmanl Hayats, istanbul (Gonca Yayinlari) 2009, s. 61-62.

8 Birinci fetvada zikri gegen Ahmed, ibn Kemal veya Kemalpagazade olarak géhret bulan
Osmanli geyhiilislam Semseddin Ahmed olmalhidir. Ebussulid Efendi'nin fetvalarim
toplayan kitip muhtemelen 6nceki uygulamay: géstermek i¢in Ebussuiid Efendi'den kisa
bir siire énce seyhiilislamlik makamnda bulunan ibn Kemal'in fetvasini da buraya almgtur.

9 Budegigiklikte Sii Safevi devletinin ortaya ¢ikigiyla Osmanl devleti ile fran’in iki farkli ve
diigman kutba savrulmasinin etkisi olsa gerektir, Buna ilave olarak s6z konusu uygulamada
Kanuni déneminde Oglan Seyh, Hamza Bali ve Seyh Karamani olaylarinda goriildiigi
gibi “heterodoks” dini hareketlere yonelik sert tedbirlerin diger Stinni mezheplere kars1
bir ige kapanmay1 da beraberinde getirdigi, dolayisiyla Anadolu ve Rumeli'de Hanefi
mezhebi digindaki mezheplerin biitiiniiyle yasaklandigi soylenebilir. Dahas1 bu yasak
Hanefi mezhebinde hékim goriis sayilmayan goriigleri de igine almaktadir. Bir diger
ifadeyle hakim goriis sayilmayanlarin uygulanmas: da ancak bu uygulamaya agikea izin
verilmesiyle miimkiin hale gelmigtir. Ebussutid Efendi Ma'ruzit'ta yer alan bir fetvasinda
akil hastas1 kocasindan boganmak isteyen kadinin mahkeme karariyla boganabilmesi igin
hakimin “imam Muhammed kavliyle amele memur” olmas1 gerektigi, aksi halde Hanefi
mezhebindeki hakim goriig akil hastalify sebebiyle tefrike izin vermedigi i¢in hakimin
boganma kararimin gegerli olmadigim belirtmektedir, (Ebussutid Efendi, “Ma’ruzat”, Milli
Tetebbular Mecmuas, sy. 2, s.340. Benzer bir fetva igin bk. Ali Efendi, Fetdvd, Istanbul
1272, s. 1/91). Bu uygulama teorik olarak bag kadi konumunda bulunan hiikiimdarin tayin
ettigi kadilarin gérev alanlarim, siirelerini ve diger hususlar: belirleme konusunda sahip
oldugu yetkiye dayanmaktadir. Nitekim Ebussulid Efendi bir fetvasinda bu simrlamanin
teorik temellerini goyle ifade etmektedir: “..Zira kudédtin velayeti sahib-i hilafetin izin ve
icazetinden miistefiddir ve hem esahh-i akval ile hitkme memurdurlar” (Ebusufid Efendi,
“Ma’Tuzéit”, s. 339-340).
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mensup olanlarin ¢oklukla yagadigi Anadolu ve Rumeli cografyasiyla sinirh
kalmisg, Orta dogu ve Kuzey Afrika gibi diger ti¢ Stinni mezhebin miintesiple-
rinin yagadig1 bolgelere bu mezheplere mensup kadilar da tayin edilmis ve bu
bolgelerde Hanefi mezhebinin yan sira belli esaslar ¢ercevesinde bu mezhep
gorlsleri de uygulanmagtir.

Bu uygulama esnasinda kadilar hiikiimlerini kendi ferdi i¢tihatlarina
ve her olayin 6zel gartlarina gore degil, Hanefi mezhebinin hakim i¢tihadina
gore vermiglerdir. Giinlimiizdeki anlamda bir kanunlagtirma faaliyetinin ol-
madig1 genig bir cografyada sadece bu mezhebin esaslarinin uygulanmasi ve
bu uygulama esaslarinin kadidan kadiya degismeyip mezhep kurucularinin
ictihatlariyla gekillenmesi hukuki istikrar ve giiven bakimindan énemli ol-
mustur. Bir bagka ifadeyle ictihat hukuku olarak gelisen Islam hukuku yarg:
alaninda kadidan kadiya gore bir degisiklik gostermemisg, bu degigiklik uzun
zaman dilimleri iginde ve mezhep temelinde gerceklegmigtir. Konuyu egya,
bor¢lar ve aile hukuku alanlarindaki Hanefi ictihat ve uygulamalarindan 6r-
neklerle biraz daha acikhifa kavugturmaya caligalim.

MALIN (ESYA) TANIMI ve KAPSAMI

Islam hukukunda mal/esyanin tanimi ve kapsami hem hukuki iglemler
hem de haksiz fiiller bakimindan 6nemlidir. Hanefiler malin taniminda onun
biriktirilebilme (iddihér) 6zelligini 6n plana gikarirlar. Hanefi hukukgulara gore
bir geyin mal olmasinin temel gart1 ihtiya¢ zamaninda yararlanabilmek icin bi-
riktirilebilmesidir. Ebu Hanife’ye (6. 150/767) gore bir geyin hukuki bir deger
tagimasi (takavviim) i¢in mal olarak kabul edilmesi (temevviil) gerekmekte-
dir'®, Serahsi’ye (6. 483/1090) gore mal olabilme ise ancak bir seyin korunmas:
ve ihtiyac zamam i¢in biriktirilebilmesi anlamina gelmektedir'. Teftazani (5.
792/1390) mal1 daha agik bir gekilde “insanin elde etmeyi arzu ettigi ve ihti-
yag zamani i¢in biriktirebildigi sey” olarak tarif eder'?. fon Emir Hac da (6.
879/1474) mah “korunmak istenen ve biriktirilebilen sey” olarak tammlar?,

10 Semsiil-eimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit, Istanbul (Cagr1 Yayinlar:)
1331/1983, c. X1, s. 79; Sa‘deddin et-Teftazani, Serhu’t-Telvih ale™-Tavdih, tahkik: Zekeriyya
Umeyrét, Beyrut (Daruw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye) 1416/1996, c. 1, 5. 321

11 Serahsi, ¢. X1,s.79 .

12 Teftazéni, c. T, s. 412. Teftdzani’nin Hanefi mi Safii mi oldugu tartigmali olmakla birlikte
yukarda verdigi tanim Hanefi mezhebinin mal anlayigini yansitmaktadr.

13 ibn Emir el-Héc, et-Takrir ve't-tahbir, Beyrut (Daruwl-Kiitiibi'l-Ilmiyye) 1403/1983, c. 2,
s.173.
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Daha sonraki Hanefi hukukcular da mah aym sekilde tanimlamaktadir'4. On
dokuzuncu asirda hazirlanmig olmasina ragmen Mecelle-i Ahkam-1 Adliy-
ye de ayni1 tanimi ve dolayisiyla Hanefi anlayigi muhafaza etmigtir: “Mal tab-i
insanin méil olup ihtiya¢ zamani i¢in biriktirebildigi gey”dir'®. Burada agikca
goriilmektedir ki Islam hukuk tarihi boyunca Hanefiler mal: ayni unsurlari ice-
rir bir bigimde tamimlamiglardir. Bu tamim sadece nesneleri mal (esya) olarak
kabul etmekte, hak ve menfaatleri kapsam diginda birakmaktadir. Zira ancak
biriktirebilen geyler cevherdir; bir diger ifadeyle nesnedir. Hak ve menfaatler
ise arazdir; arazlar bir andan digerine gegip devam etmezler; dolayisiyla birikti-
rilemezler. Her an olugur ve sona ererler. Boyle olunca da mal kabul edilmezler.

Hanefilerin mal taniminin iki 6nemli sonucu, menfaatleri konu alan
hukuki iglemlerin kural olarak gecersiz olmasi ve bunlara yénelik haksiz fiil-
lerin tazmin borcu dogurmamasidir. Bir diger ifadeyle menfaatleri yani arazi
konu alan bir satig Hanefilere gore mal olarak var olmayanin (ma’diim) satig1
anlamina gelmektedir ve gecgerli degildir. Mesela taginmazlarla ilgili irtifak
haklari bagh bulunduklar: taginmazin satilirken onunla birlikte aliciya devre-
dilebilirse de Hanefilerdekihakim gériige gére o taginmazdan bagimsizolarak
satilamazlarl®, Aslindakira akdi de menfaatin yani ma’dimun satig1 anlamina
gelmekte ve bu sebeple gegerli olmamasi gerekmekteyse de Hanefiler Kur’an
ve Siinnet’in bu konuda bir istisna getirdigini, dolayisiyla kira akdinin caiz ol-
dugunu séylerler.

Yine ayni1 sebeple menfaate yonelik bir haksiz fiil, mesela bir malin gasp
edilmesi durumunda gasp edilen malin sahibine iadesi, eger malda bir eksilme
meydana gelmigse tazmin edilmesi gerekirse de kullanilan veya kullamlma-
sa da sahibinin kullanilmasina engel olunan zamana yénelik bir tazminatin
(ecr-i misil) 6denmesi gerekmez. Bu durum Hanefilerin gasp anlayigiyla da
yakindan ilgilidir. Serahsi gasp1 “bagkasinin malimi hukuka aykir1 bir gekil-
de almaktir”!” diye tarif etmektedir. Daha ayrintili bir tanimi Késani yap-

14 Mesela bk. Ibn Niiceym, el-Bahrwr-Réik Serhu Kenzi'd-Dakd’ik, tahkik: Ahmed izzu
Indyetird-Dimegki, Beyrut (Daru fhyai't-Tiirdsi’l-Arabi) 1422/2002, cV, s. 80, ibn Abidin,
Hagiyetii Reddi’l-Muhtdr ald Diirri’l-Muhtdr, Kahire (Mustafa el-Babi el-Halebl) 1386/1966,
c.II, 5.257

15 Md. 126

16 Al&’eddin el-Késani, Bedd’iu’s-Sand’i’ fi Tertibis-Serd’i’, Beyrut (Darw’l-Kitabi'l-‘Arabi)
1982 ¢. VIL s. 29; Burhaneddin el-Merginini, Hidaye, el-Mektebetirl-islimiyye istanbul
(Kahraman Yayinlar:) 1986, c. II, s. 46; Mahmiid b. Ahmed Burhaniiddin Maze, el-Muhitii’l-
Burhdni, Beyrut (Daru Thyi’t-Tiirasi’l-Arabf) tsz. c. VII, s. 320

17 Serahsi, ¢. X1, s.49
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maktadir: Ona gore gasp “bir mal iizerindeki hakl zilyetligin agikca ve zorla

giderilmesidir.”’® Bu tanim nesneler iizerindeki zilyetligin belirtilen tarzda

giderilmesini gasp kapsamina sokmaktaysa da menfaatler tizerindeki zilyet-
ligin giderilmesini bu kapsama sokmaz. Zira mal lizerindeki menfaat an be

an gerceklesmekte ve devamlilik arz etmemektedir. Dolayisiyla hakli zilyedin

zilyetligi gasp anindan sonrasinda devam etmediginden bunun géasip tarafin-
dan giderilmesi de s6z konusu olmamaktadir. Bir diger ifadeyle menfaatlerin

gasp1 durumunda bir sonraki andan itibaren bunlar tizerinde artik hakh bir
zilyetlik meveut olmadigindan gisibin zilyetliginin haksiz olarak kurulmug

olmasi da s6z konusu degildir. Ciinkii her ne kadar gasibin haksiz zilyetligi o

mal izerinde kurulmusg ise de o anda hakl zilyedin menfaat tizerinde zilyetligi
artik kalmadigindan onun zilyetliginin gisip tarafindan giderilmesi -ki gas-
pin gerceklesmesi i¢in bu garttir- gerceklesmemistir'®. Bu konudaki Hanefi
istidlalleri ve buna dayaliigtihatlari da uzun bir siire¢ icinde fikih kitaplarinda

devamlilik gdsterir??,

Safii ve Maliki mezheplerinde ise sadece nesneler degil, menfaatler de
mal kapsamina dahildir. Glinkii bir nesnenin hukuken degerli (miitekavvim)
mal say1lmasi ondan elde edilen yararla dogrudan iligkilidir. Dolayisiyla nes-
neyi mal kapsamina alip ondan yararlanmay: almamak dogru ve tutarh de-
gildir. Bu sebeple de menfaatler Safii mezhebinde dogrudan hukuki iglemle-
re konu olabilir; mesela ge¢is hakk: gibi irtifak haklar, tizerinde kuruldugu
hékim araziden bagimsiz olarak satilabilirler ve haksiz fiile maruz kalmalar:
halinde tazmin edilmeleri gerekir. Bir malin gasp edilmesi durumunda gasp
eden kimse ister bu mali kullansin ve ondan bir fayda saglasin ister saglama-
s ihlal edilen menfaate yénelik bir ecr-i misil 6denmelidir?l. Malikilere gore
sadece gasp edilen malin kullanilmasi halinde bundan elde edilen menfaatin
tazmin edilmesi gerekir??.

Uzun asirlar boyunca Hanefi mezhebinin hikim oldugu cografyada
gorev yapan kadilar menfaatlerin mal sayilmamasi konusundaki mezhep

18 Késéni, c. VII, 5. 143

19 Serahsi, ¢. XIII,s.173-174

20 Serahsi, c. XI, s. 78; Kudiiri, Muhtasar (el-Cevhereti‘'n-Neyyire ile birlikte), Beyrut
1427/20086, c. I1, s. 49; Kasani, ¢. VII, 5. 145

21 Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Méverdi, el-Havi fi fukhi’s-Safi%, Beyrut (Darw’l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye) 1414/994, ¢. VI, s 411; ¢. VII, 5. 160

22 Ebu Omer Yusuf b. Abdullah el-Kurtubl, el-Kdfi fi Fikh Ehlil-Medine, thk. Muhammed
Muhammed Ahyed el-Moritdni, Riyad (Mektebetii’r-Riyadi’l-Hadise) 1400/1980, c. II,
s.844 .
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goriligiine bagh kalmiglardir. Bu mezhep anlayiginin zaman i¢inde sosyal ha-
yatta bir takim zorluklar ¢ikardig: gériilmekle birlikte bu zorluklar mezhep
doktrininde bir i¢tihat degigikli§ine yol agmamgtir. Su kadar var ki Hanefi
hukukgular kendi mezheplerinin metodolojik esaslarinin geregi olarak gasp
edilen malin menfaatinin tazmin edilmeyecegi goriigiinii istikrarh bir sekilde
ifade etmek ve uygulamakla birlikte gasp edilen maldan elde edilen menfaatin
(gelirin) dinen helal olmadigini belirtmeyi de ihmal etmemiglerdir?3.

Ancak onuncu asirdan sonra 6zellikle menfaatin gaspinin yol agtig:
problemler sebebiyle Hanefi hukuk doktrini bu konuyla ilgili olarak kismi
bir degisiklige ugramisg, ii¢ istisnai durumda menfaatlerin gaspin da tazmin
sorumlulugu doguracag: kabul edilmeye baglanmigtir. Bu istisnai durumlar
vakfedilmig olan mallarla yetimlere ait bulunan mallarin ve kiraya verilmek
tizere ayrilmig bulunan (mu‘addiin 1i’1-istiglal) mallarin gasp edilmesi halleri-
dir. Buyeniictihada gére artik s6z konusu mallarin gasp edilmesi durumunda
bumallarin sadece iade edilmesi veya eksiklik meydana gelmigse bu eksiklige
yoOnelik bir tazminatin 6denmesi yetmemekte ayrica kullanilan siireye yonelik
bir ecr-i mislin 6denmesi de gerekmektedir. Hanefi doktrininde tespit edebil-
digimiz kadar1yla ilk defa onuncu asr1 takip eden dénemde ortaya ¢ikan®t bu
ictihat degigikligi sonraki Hanefi kitaplarina istikrarh bir bicimde yansimag-
t1r?5, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye de menfaatleri mal kapsami diginda tutan
klasik Hanefi igtihadini korumakla birlikte menfaatin gaspina yonelik bu ii¢
istisnay1 maddeleri arasina almigtir?6,

Burada menfaatlerin gaspinin tazmin sorumlulugu dogurmas: konu-
sunda getirilen istisnalar vakif ve yetim mallarinin mutevelliler ve vasiler ta-
rafindan yeteri kadar korunmadig ve klasik Hanefi goriigiiniin bu tiir malla-
rin zayi olmasina yol actif1 diigiincesiyle kabul edilmig olsa gerektir?®”. Kiralik

23 Serahsi gOyle demektedir: “Gasp edilen maldan elde edilen gelir mal sahibinin degil gasp
eden kimsenindir. Ancak onu sadaka olarak dagitir, ¢iinkii o temiz olmayan bir gekilde elde
edilmigtir”, bk. Serahsi, c. XI, s. 77. Ayn1 goriig icin bk. Késéni, ¢. VII, s. 160; Ebu Bekir el-
Haddad, el-Cevheretii'n-Neyyire, istanbul (Darw’t-tibati’l-amire) 1316, c. 2, s. 444

24 Kédihan (6. 592/1196) tarafindan derlenen Fetava’da mezhep iginde hakim goriig (zahirii'r-
riviye) olmamakla birlikte gocuklara ve vakfa ait bir malin gasp edilmesi durumunda
cocugun ve vakfin kaybettigi menfaate yénelik olarak bir ecr-i mislin 6denecegini kabul
edenlerin bulundugu belirtilmektedir, bk. KAdihan, Fetdvd, Kahire 1310, ¢.1, s. 312

25 Mesela bk. Ibn Niiceym, ¢. V, s. 256; Kadizade Semsiiddin Ahmed, Netdiciil-Efkdr, Misir
(Mustafa el-Babi el Halebi) 1970/1389, c. IX, s. 357; el-Fetdvd’'l-Hindiyye, Beyrut (Daru’l-
Fikr) 1991/1411, ¢I1, 5. 449, c. IV, 5. 526; ibn Abidin, c. VI, s. 41

26 Md. 596

27 el-Fetdvd'l- Hindiyye, c. 11, s, 449; ibn Abidin, c. VI, s. 21
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mallara yonelik istisna ise bu tiir mallarin kiralik oldugunun ilan edilmesiyle

herkese yonelik bir kiralama teklifinin yani icdbin yapildig: ve bunlarin gasp

edilmesiyle de zimni bir kabuliin gerceklesmig sayilacag: diigiincesiyle izah

edilmigtir. Dolayisiyla herkese yonelik olarak yapilan icaba karsi mal gasp

eden kimse zimni bir kabulde bulunmusg olmakta, béylece de aralarinda bir
sozlesme gerceklesmis var sayilmaktadir. Fiyat belirlenmedigiicin de bu fasit

bir sézlesme sayilmakta, bu durumda belirlenmis bir kira bedeli (ecr-i mii-
semma) mevcut olmadifi i¢in rayig bir bedelin (ecr-i misil) 6denmesi gerek-
mektedir. Burada gérillmektedir ki menfaatin kismen de olsa mal kapsamina

alinmasi ihtiyaclarin zorlamasiyla Hanefi hukuk doktrininin zaman i¢inde

kabul ettigi bir ¢6zlimdiir. Ancak bu ¢6ziimiin ayni hukuk doktrini tarafindan

hukuki iglemlerin biitiiniinii icine alacak gekilde genigletilmemesi dikkat ge-
kicidir.

Hanefilerin menfaati mal saymama konusundaki temel yaklagimlarina
bir istisna da Osmanli doneminde miri araziler ile icareteynli ve mukataali
vakiflardaki tasarruf haklarinin devredilmesi dolayisiyla getirilmigtir. S6yle
ki miri arazinin ¢iplak miilkiyeti (rakabesi) devlete, kullanim (tasarruf) hak-
ki reayaya aittir. Miri arazi mutasarriflari arazinin rakabesine sahip bulunan
devletle kendi aralarinda bir tiir kira iligkisinden dogan tasarruf haklarim bir
liclincii gahsa ancak yetkili devlet memurunun (sipahi) izniyle devredebil-
mektedirler. Bu devir kargiliginda para alip alamayacaklar: hayli tartigildik-
tan sonra para alinabilecegi goriigli hakim olmugtur. Her ne kadar bu devir
iglemine satim degil ferdg denmisse de sonuglari itibariyla bunun satimdan
onemli bir fark: yoktur. Icareteynli ve mukataal vakiflarda da mutasarrifla-
rin kiralamadan dogan haklarinin tigiincii gahislara para ile devredilebilmesi
de uzun tartigmalarin ardindan geyhiilislamin fetva vermesi ve padigahin da
“miicebince amel oluna” diyerek uygulanmasini emretmesiyle miimkiin hale
gelmistir?®. Bu istisnai hiikme ragmen Hanefilerdeki mal anlayigi mezhebin
klasik ictihadi istikametinde devam etmistir. Nitekim on dokuzuncu asirda
hazirlanmig bulunmasina ra§men Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye de mal klasik
Hanefi goriigiine gore tanimlamg, hukuki islem ve sayilan ti¢ istisna digindaki
menfaate yonelik haksiz fiillerle ilgili hiikiimlerini bu tanmim Gzerine bina et-
migtir®®. Mecelle’de yapilmayan bu koklii degigiklik ondan kisa bir siire sonra

28 Omer Hilmi, Ithdfwl-Ahldf Fi Ahkdmi’l-Evkdaf Ankara (Vakiflar Genel Miidiirlagii). yy. 224.
Mesele

29 Gegig (miirur) hakk gibi irtifak haklarimn Mecelle’de ya kadimden beri var oldugu kabul
edilmigtir veya sonradan yararlamlan (hidim) arazi sahibinin izniyle kurulmas: esasi
getirilmigtir Birinci durumda yani kadimden beri gegig hakkinin var olmas: halinde bu
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kabul edilen Usll-i Muhakemat-1 Hukukiyye Kanunu'nun 64. maddesinde 30

Nisan 1914 tarihinde gerceklegmis ve hak ve menfaatler mal kapsamina dahil

edilerek akitlere konu olabilme ve haksiz fiillere karg1 korunabilme esas1 ka-
bul edilmigtir.

Osmanli Devleti'nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gecis asamasinda Mede-
ni Hukuk alaninda radikal bir degigiklik yerine Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’nin
kismen tadil edilerek yiiriirliikte birakilmas: diigliniilmekteydi. Bu tadilleri
yapmak iizere olugturulan Mecelle Tadil Komisyonu belli bir siire bu tadiller
iizerine ¢aligmig ve bir kisim maddeleri de yeniden yazmigti. Bunlardan birisi
de mal/egya tanimi maddesidir. Komisyon bu maddedeki egya tanimini Safii
mezhebi goriigiinden yararlanarak hak ve menfaatleri de i¢ine alacak gekilde
genigletmigtir3®, Boylece menfaatler hem tek bagina hukuki iglemlere konu
olacak hem haksiz fiillere maruz kalmasi halinde hukuken korunabilecek bir
konuma gelmig oldu. Ne var ki bu degisiklikler kanunlagamamig, 1926 yilin-
da isvigre Medeni Kanunu’nun kabuliiyle Mecelle ve tabiatiyla Islam hukuku
biitiiniiyle ytirlirlikten kalkmigtir.

BOSANMA SEBEPLERI

Mezheplerin Islam hukuk tarihinde istikrar ve degigim acisindan oyna-
diga rolii ortaya koymasi bakimindan incelemek istedigimiz bir diger alan aile
hukuku alanidir. Burada ele almak istedigimiz ilk 6rnek de mahkeme karariyla
bogsanmadir (tefrik). Hanefi mezhebinde kocanin tek tarafli irade beyani ile
gerceklegen (talak) veya taraflarin anlagarak gerceklestirdikleri (muhélaa)
bosanmalar diginda mahkeme karar: ile gergeklegen bogsanma sebepleri ko-
nusunda diger mezheplerden daha daraltici bir yorumun benimsendigi bilin-
mektedir. Hanefilerdeki hakim goriige gore kocanin iktidarsiz olmasi diginda
bir sebeple kadinin kocasindan boganma talep etmesi miimkiin degildir®!. Bir
bagka ifadeyle kocasinin eginin nafakasini saglamamasi veya kendisinden

hakkin bu arazilerin taksimi veya satimi esnasinda kuruldugu varsayilir ve bu hak siireklilik
arz eder. Tkinci durumda ise izin veren her zaman bu izni geri alinabilir (ind. 2224-1226).
Sonug itibariyle irtifak haklarimin sonradan her iki tarafi baglayici gekilde miistakil bir
satim akdine konu olmas: s6z konusu degildir. Kisacas1 Mecelle’de klasik Hanefi anlayis:
irtifak haklarinda muhafaza edilmigtir.

30 “Mal onda miinafese ve bezl cari olan geydir”, md. 126, bk. Osman Kagike, Islam ve Osmanl
Hukukunda Mecelle, Istanbul (Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi) 1997, s. 353, 364

31 Sadece azinliktakalan Muhammed’in gériigiine gore akil hastalig1 da bir boganma sebebidir,
bk. Serahsi, ¢. V,s. 97
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haber alinamayacak bir gekilde ortadan kaybolmasi (mefk{id hale gelmesi)
yahut egler arasinda siddetli bir ge¢imsizligin bulunmasi bir boganma sebebi
sayillmaz.

Bu durumlar: ayr1 ayr1 degerlendirecek olursak Hanefilere gore ko-
canin evlilik siiresince eginin ihtiya¢larinmi 6rfen makul denecek (maruf)
diizeyde karsilamasi evliligin tabii bir sonucu ve kocanin yerine getirmekle
yiikkiimli oldugu bir vecibedir. Koca bu vecibeyi yerine getirmez veya geti-
remezse mahkemenin eg icin nafaka takdir etmesi ve ege bor¢lanma izni
vermesi miimkiindiir. Bor¢lanmaya izin verilmesi halinde egin takdir edilen
nafaka miktari gergevesinde yaptig1 borglar dogrudan kocadan talep edile-
bilecektir3?. Ancak nafaka problemi bu yolla da ¢6ziilmedigi durumlarda
Hanefiler egin bu sebeple bosanabilmesini kabul etmezler. Ger¢i Hanefiler
kocanin nafakay: karsilamamasinin eg i¢in bir zarar dogurdugunu kabul
ederler. Ancak onlara gore bu sebeple evlilik birligine son verilmesi, dolay1-
s1yla kocanin evlilikten dogan hakkinin (milk-i nikah) sona erdirilmesi koca
icin daha biiyiik bir zararin dogmasina miincer olur. Dahasi kocanin nafaka
yikiimlialiigiinit yerine getirmemesi durumunda mahkemece nafaka takdir
edilmesi ve ege kocas1 adina bor¢lanma (istidane) i¢in izin verilmesiyle za-
rarin bir 6l¢lide giderilmesi de miimkiindiir. Evlilik birliginin mahkemece
sona erdirilmesi durumunda ise koca i¢in kesin ve telafi edilemeyen bir za-
rar dogmusg olmaktadir®3. Dolayisiyla mahkemece karara baglanmig nafaka
borcu kocanin iktisadi imkanlarinin diizelmesiyle 6denebileceginden nafa-
ka yukiimlugiiniin yerine getirilememesi sebebiyle bir tefrik karari verilme-
sis6z konusu degildir.

Bu konuda diger mezheplerin yaklagimi daha farklidir. Mesela Safii-
lere gore evlilik eglere karsilikli hak ve vecibeler yiikler. Evlili§in kendisine
ylikledigi vecibeleri yerine getiren kadin nafakaya hak kazanmaig olur. Koca-
nin nafaka ylikiimliiliiglini yerine getirmemig veya getirememis olmasi or-
tada telafi edilmesi gereken bir zararin dogmasina yol agar. Bu zararin gide-
rilmesi ise hakimin bogsanma karari vermesiyle miimkiin olur. Bakara suresi
229, ayetinde ifade edilen “ma’riif” ile evliligi ayakta tutmanin miimkin ol-
madig1 durumlarda bagvurulacak “egi iyilikle serbest birakmak/salivermek”
bu anlama gelmektedir®¢. Maliki ve Hanbeliler de nafaka yiikiimliigiiniin

32 Ibn Niiceym, ¢. IV, s. 313
33 Kéasani, c. 2, 5. 330; Merginéni, c. I s. 41
34 Maverdi, el-Hdvi, ¢. IX, s. 12; Késéni, c.II, s. 330
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yerine getirilememesini Safiiler gibi bir boganma (tefrik) sebebi saymak-
tadirlar®s,

Esasen dort mezhebin de nafaka yiikiimliliigiiniin yerine getirilmeme-
sinin dogurdugu sonug konusunda 6zde farkl: diiglinmedikleri s6ylenebilir.
Ortada bir zarar vardir ve bu zararin giderilmesi gerekir. Safiiler, Malikiler ve
Hanbeliler bu zararin boganma yoluyla, Hanefiler ise hakimin eg i¢cin nafaka
takdiri ve bor¢lanmaya izin vermesiyle giderilecegini diigiinmektedirler. Ha-
nefiler nafaka ylikliimliiliigiiniin yerine getirilmemesi ve evligin sona ermesi
seklindeki iki zarardan kendilerince ehven olanini tercih etmekte ve bu sebep-
le boganmay kabul etmemektedirler3®,

Kocanin uzun siireden berikaybolmug bulunmasi ve kendisinden haber
alinmamig olmasi (mefkiidun durumu) da egin boganma hakkina sahip olup
olmamasi bakimindan {izerinde durulan bir bagka konudur. Hanefiler kendi-
sinden uzun zamandar haber alinamayan, 614 mii sag mi1 oldugu bilinmeyen
mefkidu éliimiine hitkkmedilene kadar kazanilmig haklar bakimindan sag ka-
bul etmekte, dolayisiyla evliliginin de stirdiigiinii sdylemektedirler®”. Burada
Hanefiler kocanin bir giin geri dénebilecegi ihtimalini géz 6niinde bulundur-
makta ve geri dénmesi halinde mahkeme karariyla bogsanmig ve bagkasiyla
da evlenmig bulunan esin durumunun birinci koca agisindan olugturacagi
zararl kadinin maruz kalacag: zarardan daha 6nemli ve biiylik gormektedir-
ler. Safiiler de eger egin nafaka temininde bir problem yoksa (eg geride egine
yetecek kadar mal birakmigsa) kaybolma sebebiyle bir boganma hakkini kabul
etmezler®8. Maliki ve Hanbeliler ise mefkidun karisinin kaybolmusg kocasiin
oliimiine hitkkmedilmesini beklemeden belirli gartlarla boganma hakkinin bu-
lundugunu soylerlers?.

Gerek koca tarafindan nafaka yilikiimlaliigiiniin yerine getirilmeme-
si gerekse kocanin kaybolmug (mefkiid) olmasi hallerinde Hanefi kadilarin
istikrarli bir bicimde boganma kararindan kagindiklar, bir bagka ifadeyle
kendi mezhep doktrinlerine bagh kaldiklar: gérillmektedir. Ancak kadilarin

35 Sahnin, el-Miidevvenetii’l-Kiibrd, thk: Zekeriyyd Umeyrat, Beyrut tsz (Darul-Kiitiibi’l-
Ilmiyye), c. I1, s. 184; Ebii Muhammed Bahduddin el-Makdisi, el-Udde Serhu’l-Umde, thk:
Saldhuddin b. Muhamed Uveyde, Beyrut (Darwl1-Kiititbi’l-Ilmiyye), 1426/2005, c. I1, s. 36

36 Thn Niiceym, .1V, 5. 313

37 Hanefiler mefkiidun 6liimiine ancak bulundugu bélgede akranlarni kalmayinca
hiikmedilebilecegi kanaatindedirler, bk. Serahsi, ¢. X1, s. 35

38 Maverdi, el-Hdvi, c. X1, s. 317

39 Sahniin, c. II, 5. 31; Muvaffakuddin ibn Kudame, , el-Mugns, Beyrut (Diru’l-Fikr) 1405, c. I,
s.308
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probleme biitiintyle gézlerini kapattiklarini da diigiinmemek gerekir. Hanefi
doktrinine ters diigmeyecek imkanlarin devreye sokularak problemi halle y6-
nelik ¢ézlimlerin bulundugu goriilmektedir.

On dordiincii asirda Bursa’'da kargimiza ¢ikan uygulama kadilarin bul-
dugu miinferit ¢ézlimler konusunda dikkat ¢ekicidir. Bu uygulamalarin bi-
rinde nafaka birakmadan bulundugu sehri terk eden ve nerede oldugu bilin-
meyen kocasindan ayrilmak isteyen bir kadin mahkemeye bagvurmakta, kadi
davayabakmasi icin bir Safii hukukeuyu vekil (naip) tayin etmektedir. Burada
kadinin Hanefi degil de Safii hukukcuyu naip tayin etmesinin sebebi agiltir.
Boyle bir olayda Hanefi hukukgularin kendi mezheplerii¢inde bulacaklar: ¢6-
ziim nihayet kadin i¢in nafaka takdir etmek ve kocas1 adina bor¢lanabilmesi
(istidane) i¢in izin vermekten ibarettir. Bu da 6zellikle kadinin 6diing alacag:
kimse bulamadig1 durumlarda problemi ¢ézmemektedir. Halbuki Safii naip
problemi kendi mezhebi goriigleriigiginda ¢oziip kadinin mahkeme karariyla
bosanmasina hiikkmetmektedir. Hanefi kadi da kendi mezhebinin gériiglerine
aykiri olduguna bakmaksizin bu hiitkmii onaylayip sicile kaydetmektedir?®. Bu
tiir bir ¢ézlimiin daha 6nce de bazi1 Hanefi fakihleri tarafindan kabul edildigi
ve kismi bir uygulama alanina sahip oldugu bilinmektedir#l, Mezhep i¢inde
héakim goériis olmamakla birlikte kadi’'nin béyle durumlarda bunun miimkiin
oldugunu kabul eden bir hukuk¢uyu naip tayin etmesi ve onun boganma hiik-
miini{i uygulamasi bu alandaki ihtiyaci gidérme diisiincesiyledir ve Bursa'daki
uygulama da bunun bire bir aynisidir.

40 Bursa Seriyye Sicillerinde kayith bulunan 28 Muharrem 898 (1492) tarihli bir davada davaci
Abdullah kiz1 Gilsiim kocast Veli b. Ivaz’in dort buguk senedir giip oldugunu ve nafaka
olarak bir gey birakmadigim s6yleyerek tefrikini talep etmig hakimin tayin etmis oldugu
Safii naip de sahitleri dinledikten sonra taraflarin boganmasma hitkmetmigtir (Bursa
Seriyye Sicilleri, Defter no: 11a vr 16a. Ayni defterdeki diger 6rnekler icin bk. 15a, 20b. Ote
yandan 1574 tarihinde vefat eden Kiilkedisi Mehmed b. Musa sicil kayitlarindan 6rneklerle
olugturdugu Sak mecmuasinda bu sekilde Safii ndip tarafindan verilen ve Hanefi kadinin
uyguladigs boganma 6rnekleri meveuttur (bk. Bidatii-kddi, Siileymaniye Ktp. Denizli
no: 166, vr 6a-6b). Bu 6rnekler bu tiir uygulamanin sadece Bursa ile sinirh olmadiginm ve
olduk¢a yaygin bir bigimde ve zannedildifinden daha uzun siireli olarak uygulanmig
oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim on beginci asir ortalarinda Osmanh devletinde
bulunan de Busbecq de kocanmin karisinin nafakasini temin etmemesinin bir boganma
sebebi oldugunu zikretmektedir (bk. Tiirk Mektuplar:, Ter. Hiiseyin Cahit Yalgin, istanbul
(Remzi Kitabevi) 1939, s. 149-150). Ilging olan nokta on yedinci yiiz y1l ortalarinda Osmanh
devletinde bulunan Jean Thévenot’nun da ayni bilgileri vermesidir. Burada ya Thévenot
eski bilgileri aktarmakta veya Safii mezhebinden yararlanma Kanuni dénemindeki yasaga
ragmen sonraki asirlarda da yer yer devam etmektedir.

41 Thbn Méaze, c. 3, 5. 381; keza bk. Tbnirl-Hiimam, c. IV, s. 390; Kadihan, c. I, s. 438; ibn Niiceym,
c. IV, 5. 312; el-Fetdvd’l-Hindiyye, c. 1, s. 550-551; ibn Abidin, c. 3, s.S.590
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Ote yandan savag halinde veya kocanin o giiniin sartlar: 15181nda geri
dénmeme veya ¢ok uzun bir siire sonra geri dénme ihtimalinin yiliksek oldugu
diger durumlarda Hanefi doktrinine uygun g6yle bir ¢éziimiin iiretildigi de
goriilmektedir. Béyle bir seyahat 6ncesinde koca belirli bir siire donmeme
gartina bagli olarak garth bir talakta bulunmakta veya yine donmeme gartina
bagl olarak karisini boganmaya yetkili kilmaktadar (tefviz-i talak). Mahkeme
defterlerinde her iki tiiriin 6rneklerine rastlanmaktadir®?. A¢iktir ki bu yola
bagvurulmasinin nedeni kadinin her iki durumda da boganma hakkina sahip
olmamasidir. Ozellikle kocanin ¢ikt1g1 bir seyahatte Slmesi ve 6liim haberinin
esine ulagmamasi durumunda kadin kocasinin akranlarinin 6liimiine kadar
kocanin nikahi altinda beklemek zorunda kalacaktir. Bunun doguracagi eko-
nomik ve sosyal problemler her tiirlii izahtan varestedir. Dolayisiyla Hanefi
mezhebi goriigleri cergevesinde iiretilen bu ¢6ziim mahkeme karariyla bogan-
makonusunda mezhep i¢cinde var olan sinirh imkéni kismen genigletmektedir.

Bu problem on dokuzuncu yiizyilin sonu ile yirminei yiiz yilin baglarin-
da yaganan Osmanli Rus, Osmanli Yunan, Balkan ve Birinci Diinya harpleri
sirasinda gehit olan ancak 6liim haberleri evlerine ulagmayan ve hukuken sag
kabul edilen askerlerin geride biraktigi eslerin durumu sebebiyle o donemde
siklikla glindeme gelmigtir. Nihayet 29 Rebiulahir 1334/5 Mart 1916 tarihinde
geyhiilislamin verdigi Safii mezhebi goriisiiniin uygulanmasinin miimkiin ve
gerekli oldugu fetvasina dayanilarak ¢ikarilan bir irdde-i seniyye geride nafa-
ka birakmadan kaybolan kimselerin eglerinin bu mezhep goriislerine uygun
olarak boganabilmelerine imkéan saglamigtir#®. Bu irdde-i seniyyeden yaklagik
bir sene sonra gikarilan 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile hem koca-
min nafaka yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi** hem de kocanin uzun siire
kaybolmus ve kendisinden sag olduguna dair haber alinmamig bulunmasi hal-
leri*® kadin i¢in ayr1 ayr1 birer boganma sebebi sayilmagtir.

Kocanin karisina k6tii muamele yapmasi, dévmesi ve aralarinda gid-
detli ge¢imsizligin bulunmasi durumu Hanefi mezhebinde ¢6ziim sikintisi
cekilen bir bagka problemdir. 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi'ne kadar
bir i¢tihat degigikligine gidilerek bu problem i¢in bir ¢6ziim liretilememigtir.

42 C Ronald Jennings, “Women in early 17th century Ottoman Judicial records the sharia
court of Anatolian Kayseri”, Journal of Economic and Social History of the Orient, c. XVIII/1,
s. 94-95

43 M. Akif Aydmn, Islam Osmanh Aile Hukuku, Istanbul (Marmara Universitesi flahiyat
Fakiiltesi Vakfi Yayinlar) 1985, s. 146-148

44 md. 126

45 md. 127
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Kocanin karisina kétlii muamele etmesi ve aralarinda siddetli ge¢imsizlik ol-
mas1 durumunda eger koca bogamaya (talak) veya karsilikl anlagma ile bo-
sanmaya (muhalaa) razi olmazsa burada sadece Hanefi mezhebi a¢isindan
degil Jafii mezhebi acisindan da bir ¢oziimstizliik durumu s6z konusudur.
Her iki mezhep de bu durumda mahkeme karariyla tefrike izin vermez. Ancak
Hanefi hukuk doktrininin iiretmedigi ¢6ziimiin yine bu mezhebin goriigleri
1s181nda kadilar tarafindan tretildiginin 6rnekleri mahkeme defterlerinde
yer almaktadir.

Karisina karsi siddet uygulayan ve mahkemenin veya ¢gevrenin uyarila-
rin1 dikkate almayan kimseleri kadilarin kendileri bakimindan daha elverigli
bir bogsanma sekli olan muhalaaya yonlendirdikleri, hatta bu hususta bask:
yaptiklarmi diiglindiiren 6rnekler vardir. Osmanli mahkeme defterlerinde
karsimiza ¢ikan ¢ok sayidaki muhélaa 6rneklerinden hic degilse bir kisminin
bu gekilde gergeklegen boganmalar oldugunu diigiinmek miimkiindiir*é. Bu
konuda akraba ve ¢evre baskisinin da aralarinda ge¢imsizlik bulunan egleri
ayni gekilde muhalaaya yonlendirdigini diiglinebiliriz. Her ne kadar Hanefi
hukukcular Nisa suresinin 35. ayetinde gegen kari koca arasindaki uyusmaz-
liklar1 ¢ézmek i¢in devreye sokulmasi 6nerilen hakemlere Hanbeli mezhebin-
de oldugu lizere bogsanma karari verme gibi kazai bir yetki tanimamiglarsa da
bu hakemlerin taraflarin arasini bulmak gibi ahlaki bir gérevlerinin var ol-
dugu tartigmasizdir. Hakemlerin gorevlerini zaman zaman taraflarin arasini
bularak zaman zaman da kocayi talaka veya muhéalaaya yonlendirerek yerine
getirdiklerini diiglinmek gerekir. Osmanli yarg: sisteminde “muslihiin” deni-
len arabulucularin sik sik hukuki ihtilaflar: ¢6zmede rol aldiklar: g6z 6niine
alinirsa bunlarin giddetli ge¢imsizlik hallerinde de araya girdiklerini diigiin-
mek yanlis olmasa gerektir. Ancak muhalaa kocanin rizasiyla gergeklesen bir
bosanma tiirii oldugundan kocanin buna yanagmamasi durumunda problem
yine de biitiiniiyle ¢6ziilememektedir?’.

46 1215 (1800) tarihli bir belgede baba Seyh Siileyman kizi Mesude’yle damadi Hasan arasinda
iyi gecimin (hiisn-i muageretin) kalmadigi gerekgesiyle bizzat padigaha bagvurmakta
ikisinin arasimin tefrik edilmesini talep etmektedir. Agiktir ki Mesude ve babasi Seyh
Stileyman 6nce normal yollar: yani mahkeme karariyla veya muhélaa yoluyla boganmayi
denemigler bunlarla sonug¢ alamayinca son ¢are olarak padigaha bagvurmuglardir. Rumeli
kazaskerine havale edilen davada koca muhélaaya razi olmugtur (BOA, HH, 15587). Burada
agikca zikredilmemekle beraber Rumeli kazaskerinin kocayr muhélaaya yonlendirdigi ve
hatta kayd-1ihtiyatla bu hususta baski yaptig: diistintilebilir.

47 Ebussuud Efendinin fetvalarinda kadilarin bu konuda boganma diginda her yolu
denemeleri 6nerilmektedir: “Mesele: Zeyd zevcesine enva-i eza edip kadi’nin malumu olsa
Zeyd’den tefrike kadir olur mu? El-Cevab: Ezadan ne tarik ile miimkiin ise men eylemege
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Hanefi kadilarin bulduklar: bir bagka ¢6ziim karisina iyi muamele
etmeyen, bogsamaya veya muhélaaya da yanagmayan kocay: hakimin gartlh
bosamaya yonlendirmesidir. Bu 6rneklerde karisi tarafindan gikédyet edilen
koca mahkemede “bir daha karimi déversem bog olsun” diye sarth bogamada
bulunmakta ve bu garth talak da Hanefi mezhebi bakimindan gegerli kabul
edilmektedir. Sonug olarak bu garth bogamadan sonra karisina gsiddet uygula-
yan koca bagka bir igleme gerek olmadan egini bogamig olmaktadir®, Burada
siddete maruz kalan kadinin yapacagi tek sey siddet gérdiigiinii mahkemede
ispat etmek olacaktir.

Uygulamada bulunan ¢éziim sadece bunlardan ibaret degildir. Osman-
1 argivinde kargimiza ¢ikan bir belge bu konuda Hanefi mezhebine mutlak
bagli kalma arzusunun dogurdugu ¢éziimstizliigiin hukuk kurallari zorlanarak
nasil ¢éziildiigiini géstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Selh Rebiulahir
967(1560) tarihli bir hiikiimde kétii muamele gérdigii kocasindan bogana-
mayan kizinin durumunu padigaha arz eden baba Sinan’in durumuyla ilgili
Edirne kadisina gonderilen hiikiimde g6yle denmektedir:

“Edirne kadisina hitkiim ki, haliya Edirne bostancibagisi Sinan dame
mecdiih(t mektup génderip kizini mahriise-i mezbiireden ...Miistedam nam
kimesneye veriip hiisn-i zindeganesi (iyi ge¢cimi) olmadigin arz ediip tefrik
olunmasin rica etmegin buyurdum ki vardikta bizzat miisarin ileyhin kizini
mezblrdan tefrik eyleyip taalliil ve inat ettirmeyesiin. $S6yle ki taalliil ve niza
eylerse bildiresin ki hakkindan gelip mficib-i ibret ola”4?.

Burada hékimin elindeki imkin kocay1 talaka veya muhélaaya zorla-
maktir. Koca bu iki giktan birisine razi olmazsa ibret-i alem olacak gekilde
“hakkindan gelme” devreye girecektir. Islam hukuku icerisinde Hanefi mez-
hebinin klasik goriigiine aykir farklh bir gériis benimseme ve bu ve benzer
hallerde boganmaya imkan tanima yerine fiili bir zorlamaya bagvurma dikkat
cekicidir®,

kadirdir”(Diizdag, 54). Ne var ki bdyle durumlarda hikimin aile iligkilerine etkili bir gekilde
miidahale etme imkani yine de stmrhdar.

48 Bu konuda Kayseri kadisinin uygulamalar: i¢in bk. Jennings, s. 88-89

49 BOA, Mithimme 3, 256, hiikiim no: 739

50 25 Zilka’de 979 (1572) tarihli bir hiikiimde de g6yle denmektedir: “Silistre beyine hiikiim ki
hatunun Asitane-i saadetimi geliip senden gikayet eyleyiip tefrik olunmasin rica eylemeyin
buyurdum ki tehir eylemeyiip yarar vekilin gonderiip mezbure ile bertaraf olasin” (BOA
Mithimme, 16, s. 198) Burada da agikca goriilmektedir ki Silistre beyinin egi kocasindan
ayrilmak istemis ancak normal yollardan buna imkan bulamamg ve son ¢are olarak
padigaha bagvurmustur. Burada da yukardaki 6rnek kadar olmasa bile bir zorlama soéz
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Bu problem de ancak 1917 tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesiyle ¢éziile-
bilmig ve siddetli gecimsizlik durumlarinda iki tarafin ailelerinden birer ha-
kem secilerek taraflarin arasi bulunmak istenmis, bu miimkiin olmazsa taraf-
lardan kimin kusurlu olduguna bakilarak bain (ayiricy) talaka veyamuhéalaaya
karar verilmesive bu kararin da mahkemece uygulanmasi esasi kabul edilmig-
tir5!. Biin talaka hiikmedilmesi durumunda koca bogamanin dogurdugu mali
yitklimbiliikleri iistlenecek, muhélaaya hitkmedildiginde ise koca bu yiikiim-
luliiklerden muaf olacaktir.

Yukarda anlatilan zorla bogatmaya benzer bir uygulamaya ikrah (zorla-
ma) altinda yapilan evliliklerin ¢6ziimtinde da rastlanmaktadir. ikrah altinda
yapilan evlenmeler Hanefiler digindaki ii¢ siinni mezhebe gore gecersizdir®?.
Bu mezheplerde ikrah iradeyi sakatlayan bir sebep olarak kabul edilmektedir.
Hanefiler ise satim akdi gibi hukuki iglemlerde ikrahin iradeyi sakatladigini
ve iglemi gecersiz kildigini kabul etmekle beraber evlenme akdi esnasinda ya-
pilan ikrahin, zorlamaya maruz kalan kimsenin iradesinin sakatlanmasina yol
agacak boyutta olmadig: gériigiindedirler®3, Onlara gére ikrah rizay: ortadan
kaldirirsa da iradeyi biitiiniiyle sakatlamaz. Dolayisiyla ikrah altinda yapilan
evlenme ve bogsanmalar gecerlidir. Hanefi hukukg¢ularin istikrarl bir gekilde
takip ettikleri bu gériigiin Osmanli devletinde asayigin yeterli diizeyde olma-
dig1 ve kizkagirmalarin siklikla vuku buldugu bélgelerde ve zamanlarda aileler
icin ciddi sikintilar, kacirilan ve zorla evlendirilen kadin ve kizlar i¢in biiyiik
magduriyetler dogurdugu bilinmektedir5*. Ozellikle eskiya tarafindan kiz ka-

konusudur. Belgedeki “Yarar bir vekil” ifadesini “bogamaya yetkili bir vekil” olarak anlamak
gerekir.

51 md. 130: “Zevceyn beyninde nizé ve gikdk zuhur edip de tarafeynden biri hdkime miirdcaat
ederse hakim tarafeynin ailelerinden hakem tayin eder. Bir veya iki taraf ailesinden hakem
tayin olunacak kimse bulunamaz veya bulunup da hakem olacak evsifi hiiz olmazsa
hérigten miinasiplerini teyin eder. Bu suretle tegekkiil eden aile meclisi tarafeynin ifadat
ve miidafadtini tetkik ile beynlerini tefrik eder. Ve zevcede ise mehrin tamam veya bir
kismu tizerine muhéilaa eyler. Hakemler ittifak edemezler ise hikim evséaf-1 lazimeyi haiz
diger bir heyet-i hakemiyye veya tarafeyne karabeti olmayan figlincii bir hdkem tayin eyler.
Hakemlerin verecekleri hiikiim kat’i ve né kabil-i itirazdar”.

52 Sahniin, c. IT, s. 436; Maverdi, el-Hdvi, X, s. 228-229; Ibn Kudame, VIII, 260

53 Serahsi,c.V,s.94

54 Bu zorlamalarin zaman zaman ¢esitli menfaatler elde eden mahalli idareciler tarafindan
yapildig1 da gériilmektedir. Padigahlarin adalet fermanlarinda (Adaletnameler) bu tiir
zorlamalara karg1 idareciler uyarilmaktadir, bk. Halil Inaleik, “Adaletnameler”, Belgeler:
Tiirk Tarth Belgeleri Dergisi, I1/3-4 (1965) s. 99, 107. Gerek mahalli idareciler gerekse sair
kimseler tarafindan yapilan zorlama 6rnekleri ve bunlara yapilan muamelelerle ilgili olarak
bk. BOA Miithimme, 28, s. 245; Cevdet, Adliye, 58, 1715, 2632; keza bk. Mustafa Akdag, Tiirk
Halkwnan Dirlik ve Diizenlik Kavgasu: Celali Isyanlar:, Ankara (Bilgi Yayinevi) 1975, s. 284
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cirmalarda kolluk kuvvetlerinin kacirilani kurtarmasi problemi ¢dzmemekte,
kiyilan nikah sanki megru bir evliligin var oldugu ve ortada iglenmig bir sugun
bulunmadig: iddialarina yol agmaktadir. Hanefi hukuke¢ularinin goriiglerinin
yol agtig1 problemi ¢ézmek igin Osmanh yénetiminin buldugu yéntem zor
kullanarak bir kadinla nikah kiyan kimseye bu defa bogamasi i¢in zor kullan-
maktir. Kanuni donemi ceza kanunnamesinde g6yle denmektedir: “Kiz veya
avret gekiip cebr ile nik4h ettirene cebr ile bogatalar ve dahi siyaset edeler”®.
Burada da diger mezhep goriigleri istikametinde zorla yapilan nikahi gecersiz
sayma yerine zorla yapilan evlenmeyi zorla sona erdirme yolu se¢ilmigtir.

Hanefilerde sadece zorla yapilan evlilikler degil, zor kullanilarak yapi-~
lan bogamalar da gegerli sayilmaktadir. Bu durum ise boganan kadin icin za-
man zaman ilk nazarda goriilmeyen sakincalar dogurmaktadir. Kocanin ikrah
altinda karisini bogamasi gayet ticlincii bogama ise veya koca ikrah altinda egi-
ni{i¢c kere bogamigsaikrah ortadan kalksabile, kar1 koca istese bile tekrar evle-
nemeyeceklerdir. Dolayisiyla kari koca lizerinden zorlamanin kalkmig olmasi
onlarin durumlarini diizeltemeyecektir. Halbuki diger mezheplerin ¢éziimleri
kabul edilmis olsaydi zor kullanilarak yapilan evlenme ve bogsamalar gecerli
sayllmayacagindan bu tiir problemler rahatlikla ve hukuk icerisinde kalinarak
coziilebilecekti®®. Osmanli devletinde bu problemin ¢6ziimii de ancak 1917 ta-
rihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi ile gerceklegmis ve zorla yapilan evlenme ve
boganmalar gegersiz kabul edilmigtirs”.

Hanefi hukuk tarihi icinde mezhep gériigiiniin terkedilerek diger mez-
heplerin goriiglerinin veya Hanefi mezhebi igerisindeki azinhktaki goriigiin
kabul edildigi 6rnekler sadece bunlardan ibaret degildir. Soziin geligi Hane-
fi mezhebindeki akil-balig diger bir ifadeyle tam ehliyetli olan geng kizlarin
velilerinin rizasim almadan evlenebilecekleri yoniindeki hakim goriis on al-
tinc1 asirda terkedilmig, Osmanli padisahinin bir fermaniyla bunlarin ancak
velilerinin rizasiyla (miisterek velayet) evlienebilecekleri yoniindeki imam
Muhammed’in gériigiiniin mahkemelerde uygulanmasi esasi kabul edilmigtir®®.

55 Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI Aswrlarda Osmanh Imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Mali ve Hukuki Esaslary, Kanunlar, istanbul (1.U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirkiyat Enstitiisii
Yayinlar:) 1943, s. 121, md. 16; s.125, md. 16

56 Alaiiddevle ve Bozok Kanunnamelerinde Safii mezhebinin etkisiyle zor altinda kalanin
(miikreh) nikdhimin gegerli olmadiginin kabul edilmig olmasi bu agidan dikkat ¢ekicidir, bk.
Barkan, s. 121, md. 16, s. 125, md. 16

57 Md. 104

58 “951/tarihinde kudét veli izinsiz nikéh itmemekle memurdurlar”, Ebussutid Efendi, “Ma’ru-
z4at”, s. 339
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Valkaflarin esas itibariyle taginmaz mallar tahsis edilerek kurulabilecegi tar-
zindaki hakim goriisten para vakiflarinda imam Ziifer’in goriigiine doniilmesi
ve mahkemelerde uygulamanin bu yonde olmasi1 hususunda padigah fermam
alinmas1 mezhep i¢inde hédkim goriigten ayrilmanin bir bagka dikkate deger
ornegidir®. Vakiflar konusundaki bir diger degigiklik vakif kuran kimsenin
vakiftan yararlananlar arasina aile fertlerini alamayacagi yoniindeki hikim
Hanefi mezhebi goriigliniin azinliktaki Ebu Yusuf’un goriigii ile degistirilerek
aile vakiflarini kurulmasina imkan taninmasidir®, Bir tiir alacagin temliki so-
nucu doguran mukayyed havalenin Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye'nin hazirlanig:
sirasinda tartigmali bir bicimde giindeme gelip nihayet Imam Ziifer’in goriisii
istikametinde gecerli kabul edilmesi ve Mecelle’nin 692nci maddesinin buna
gore diizenlenmesi bu konuda son bir érnek olarak zikredilebilir®!.

ISTIKRAR versus DEGiSIM

Sonug olarak yukarda ele aldigimiz 6rnekler cercevesinde hukuk kural-
larimin istikrarli uygulanmasi ve degisime cevap vermesi acisindan mezhep-
lerin oynadiklari rolii Hanefi mezhebi ve Osmanli uygulamasi gergevesinde
sOyle degerlendirebiliriz. Mahkemelerin veya hukuk alimlerinin i¢ctihatlariyla
olugan i¢tihat hukuklar: ¢ok farkli gériiglerin ve kurallarin olugsmasina imkan
tanidigi, bunun da hukuki istikrar ve gliven bakimindan kanun hukuklarina
nispetle zaman zaman problem olugturdugu bir vakiadir. Zira i¢tihat huku-
kunda her ne kadar hakime yol g6steren emsal kararlar veyaictihatlar varsada
ortada mecburen uyulacak bir kanun hitkmii meveut degildir. Bu hukuklarda
mahkemeler hukuku uygularken karar ve gerekgeleriyle ayni zamanda hukuk
da yaratmaktadirlar. Islam hukuku kadilarin yani sira veya onlardan daha
cok hukuk alimlerinin ictihatlariyla olugan bir hukuk sistemidir. Mii¢tehit

59 Para vakiflarimin kurulmasi ve igletilmesi hususunda Hanefi hukuk tarihinde ¢ok ategli
tartigmalarin oldugu ve sonunda Ziifer’in goriigii hakim kilinarak bu tiir vakiflarin Osmanh
cofrafyasinda ¢ok yaygmhk kazandif: bilinmektedir, bk. Tahsin Ozcan, Osmanl Para
Vakiflar: Kanuni Dénemi Uskiidar Ornedi, Ankara (Tiirk Tarih Kurumu Yayimnlar1) 2003,
s. 27-50; Murat Cizakca, A History of Philanthropic Foundations: The Islamic World from
the Seventh Century to the Present, istanbul (Bogazici University Press) 2000, s. 28-38

60 Mesela Halep’te 1718-1800 yillan arasinda kurulan 485 yeni vakiftan 237’si (%48) aile
vakfidir (Fiiruzan Selguk, “Vakiflar (Baglangigtan 18. Yiizyiin sonuna kadar)”, Vakiflar
Dergisi, c. VI, s. 26), Edirne’de 133 kamu gorevlisi (asker) tarafindan kurulan vakiflardan
80 tanesi (%60) hayri, kalani aile vakfi veya karma vakiftir (Haim Gerber, “The Vaqf
institution in early Ottoman Edirne”, Asian and African Studies, sy. 17, s. 34

61 Ebul'uld Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Paga, istanbul (Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlar:) 1996, s. 83-85
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hukukcu dedigimiz bu alimlerin Kuran-1 Kerim ve Hz Peygamber’in siinneti
gibi miisterek hareket noktalar: var ise de ¢ok genig bir hareket alanlarinin
oldugu da bir gercektir. Bu sebeple ayni hukuk alaninda farkl goriiglerin orta-
ya ¢ikmasi kagimilmazdir. Nitekim mezheplerin olusum déneminde béyle bir
ictihat cesitliligine rastlanmaktadar.

Su kadar var ki olugsumlarim takip eden siirecte mezhepler bir takim
siyasi ve hukuki sebeplerle islam diinyasinda genellikle karigik olarak ic ice
bulunmamaglar, belirli bélgelerde yogunlagmglardir. Belli b6lgelerde sadece
bir mezhebin goriigiiniin hakim olmasi da hukuki birlik ve istikrari beraberin-
de getirmigtir. Yukarda 6zel olarak se¢tigimiz biitiin 6rnekler Hanefi hukuk
tarihinde uzun bir siire¢ boyunca istikrarh bir bigimde uygulanan zamanla
degisiklik ihtiyaci hissedilen ve sonugta degistirilen hiikiimlerle ilgilidir. Ele
aldigimiz ilk 6rnekte Hanefilerin mal (esya) kavrami uzun yillar bu mezhe-
bin literatiiriinde ayn sekilde tanimlanmasg, hukuki iglemler ve haksiz fiiller
bu anlayiga gore gekillenmigtir. Bu tanima gore belirlenen kurallarin yaklagik
on asir boyunca istikrarh bir bicimde uygulandig: cografyalarda hukuki bir-
lik olugturdugunu séylememiz miimkiindiir. Ayni degerlendirmeyi mahkeme
karariylaboganma konusunda da yapabiliriz. Hanefilerin mahkeme karariyla
bosanma sebepleri konusundaki daraltic: yorumlar: yirminci asrin bagina ka-
dar mezhep literatiiriinde istikrarh bir bigimde korunmusg ve sosyal sartlarin
zorladig: degigiklik ihtiyaci dahi bu asra kadar Hanefi hukuk doktrininde bir
degisiklige yol agmamgtir. Keza zor kullanilarak yapilan evlenme ve bogan-
malar konusunda da Hanefi goriislerinin ciddi bir takim problemler dogurma-
sinaragmen uygulamadaistikrarli bir devamliliga sahip oldugu gériilmektedir.
Bu alanlarda zamanla gergeklegen degisikliklerin Gyle bir anda ve stihuletle
yapimadig agikardir. Bu bakimdan kanun hukuku ile Hanefi mezhebi teme-
linde geligen i¢tihat hukukunun hukuki istikrar noktasindan bir farklihk arz
etmedigini belirtmek gerekir. Islam hukukunda kadilarin kararlarmi keyifle-
rince verdikleri (kadi justice) iddias fiili bir gergeklige degil, “olsa olsa boyle
olur” seklindeki mantiksal bir ¢cikarima dayandigini séylemek yanhs olmasa
gerektir.

Aslinda as1l problem Islam hukukunun bir ictihat hukuku olmasi sebe-
biyle istikrarin saglanamamasi degil, mezhep temelinde gelisen hukuk dokt-
rininin sosyal yap1 ve hukuki ihtiyaclar degistikce bu degisime aymni dlgiide
cevap verememesinde yatmaktadir. Her ne kadar mal taniminin uygulama-
da ortaya cikardigl kimi problemleri vakfa ve yetimlere ait mallarla kiraya
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verilmek {lizere ayrilmig mallar icin getirilen istisnalarla ¢oziilebilmigse de

mal tanim degigtirilerek bulunabilecek problemin toptan ¢oziimii cihetine

gidilememigtir. Bunu bir agidan hukuki ihtiyaclarin béyle bir degisimi zor-
layacak giicte olmamasiyla diger agcidan da mezhebin olugumu déneminden

uzaklagtikca mezhep baglilifinin artmasiyla izah edebiliriz. Ancak yine de

menfaatlerin sinirli durumlarda da olsa mal sayilmasy, para vakiflarinin ku-
rulmasina imkéan taninmasi gibi iktisadi hayatta ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclara

hukukg¢ularin yaklagimi hukukun diger alanlarina s6ziin gelimi aile hukukun-
da ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclara yaklasimina nispetle daha olumlu olmusgtur.

Aile hukuku alanindaki gelismelere Hanefi doktrininin olumlu cevap
vermemesinde, mesela mahkeme karariyla boganma sebepleri konusunda
daraltic1 yorumlarin genigletilmemesinde diger etkenlerin yani sira Osmanh
devletinin on altinc asirda i¢ine girdigi siyasi ve dini gartlarin etkisi oldugu
diigliniilmelidir. Bir bagka ifadeyle on dért ve on beginci asirda dolayli da olsa
var olan diger mezheplerden yararlanma imkam Sii yayilmacihigini ve hete-
rodoks dini hareketleri 6nleme diigiincesiyle ortadan kaldirilmigtir®?. Kadilar
Hanefi mezhebinin kabul ettigi hukuki imkanlar ¢ercevesinde kocay sartli ta-
laka ve/veya muhélaaya yonlendirmek gibi miinferit ¢6ziim arayiglarina git-
miglerdir. Bu arada ikrah altinda yapilan evlenme problemini kocay1 karisina
bogamaya zorlayarak ¢ozmek gibi hukuk dis1 yollarin da zaman zaman kulla-
nildig1 olmugtur. Bu 6rnek bile kadilarin diledigi gibi karar1 verme imkéaninin
olmadigini ve bu imkansizligin siyasi otoritenin devreye girmesi ve/veya hu-
kuk kurallarim zorlamasiyla ¢ézmeye ¢aligtigini géstermektedir.

Sunu da ifade etmek gerekir ki mezhep baghligl nedeniyle hukuki degi-
sime yeterli siiratle cevap verememesiuzun vadede Islam hukukunun toplum
digina itilmesive uygulamadan kismen veya biiyiik 6l¢iide kalkmasi sonucunu
dogurmugtur. Yirminci asrin baglarinda Islam diinyasinda gériilen gelismeler
kat1 mezhep bagliliginin dogurdugu problemlerin ancak siyasi otoritenin dev-
reye girmesiyle bir bagka ifadeyle kanun hukukuna déniig yoluyla ¢odziilmeye
caligildigini ortaya koymaktadir. Esasen Osmanli uygulamasinda Hanefi mez-
hebinin kimiigtihatlarindan diger mezhep ictihatlarina veya mezhep icindeki
azinlik goriiglerine doniiste padigahlarin kadilarin gérev alanlarini kisitlama
yetkisi kullanilarak ¢oziilmesi istikbaldeki kanun hukukuna doéniisiin yolunu
hazirlamigtir denebilir. Bu yola girigte ddnemin hukukcularinin farkl ictihat-
larinin Hanefi hukuk muhitlerinde kolaylikla kabul gormeme endigesinin de

62 bk. 9 nolu dip not
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rolii olsa gerektir. Neticede bu yol 6nce Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de Hanefi
goriiglerinden zamanin ihtiyacglarina uygun goriilenlerin kanunlagtirilmasi-
min, sonra da 1917 tarihli Osmanh Aile Kanunu'nda diger mezheplerin goriig-
lerinden eklektik bir se¢im yapilip yliriirliige konulmasinin yolunu agmigtir.
Bunun Islam hukuk tarihinde 6nemli bir déniisiim oldugunu belirtmek gerekir.
Nitekim bu 6rnegi Suriye, Urdiin, Musir, Irak ve Fas gibi diger Islam iilkeleri
de 6zellikle aile hukuklarini kanunlagtirirken izlemiglerdir. Ancak en azindan
Tiirkiye bakimindan bu adimin ge¢ kaldigini belirtmek gerekir.

31



