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Osmanli ekonomisi ve hukuku alaninda ¢aligmalar yiirtiten Haim
Gerber, son yirmi yildir yazdig1 Ibranice makalelerini bir giris metniyle bir-
likte Crossing Borders adiyla bir araya getirdi. On altinci ylizyildan on se-
kizinci yuizyila kadarki donemi kapsayan eser, bu siire zarfinda Osmanl
Imparatorlugu'nun iic dnemli sehrinde (Istanbul, Bursa ve Edirne) yasayan
Yahudilerin sosyal ve ekonomik iligkilerini konu edinmektedir. Gerber’in
eser boyunca bircok kez dile getirdigi temel iddia, Osmanli Yahudilerinin,
Miisliiman topluluklarla siki baglara sahip oldugu ve aralarindaki etkilesimin
izlerinin, glinlimiize intikal eden belgelerden takip edilebilecegi yoniindedir.

Girig boliimiinde, mevcut aragtirmalarin problemlerine dikkat ¢eken
yazar, bu kitapta bir araya getirdigi makalelerinin anlamli bir biitiin olmasini
saglayan bazi teorik ilkelerin bulundugunu belirtmektedir (s. 9-11): 1) Yahudi
seckinlerin yagamina odaklanan 6nceki aragtirmacilarin aksine, genis kit-
lelerin yagsamina daha fazla odaklanmak gerekir. 2) Yahudi tarihini yalnizca
kendi kurallar: i¢inde igleyen, kapali bir diinya gibi gormek hatalidir. 3) Os-
manli yoneticileri dini veya yerel topluluklarla uzlagma gayesi giitmiistiir; bu
nedenle, yoneticilerle topluluklar arasinda miizakere siireclerinin var oldu-
gu sOylenebilir. Gerber’in bu caligmay: yaparken kullandig: kaynaklarin ilki,
ona gore sadece bir bilgi deposu olmayan, felsefi ve sosyolojik izler de tagiyan,
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Bagbakanlik Osmanli Arsivi'ndeki belgelerdir. Diger bir kaynak ise, Islam hu-
kukundaki fetvaya karsilik geldigi diistiniilebilecek olan, Yahudi hukukcula-
rin iirettigi responsa literatiiriidiir. Yazarin 6nceki aragtirmalara yonelik bir
elestirisi de, bu literatiirdeki Islam ve Osmanli hukukuna ait terimlerin goz-
den kacirilmasidir (s. 12).

Gerber’in tamamlayici nitelikteki bir iddiasi, Osmanli Devleti’'nde on
altinci yiizy1l sonunda yagsanmakta olan dontisiimiin “gerileme” olarak degil,
“uc/sinir” siyasetinden “geriat-biirokrasisi” siyasetine gecis olarak anlagil-
masi gerektigi yoniindedir (s. 16): On yedinciyiizyilda Yahudi se¢ckin sayisinin
azalmasi olgusunun yaninda, ilmiyye mensuplarinin Osmanli yonetiminde
s0z sahibi olmasiyla, Osmanlilar artik Yahudi toplulugu yonetmede istimalet
siyasetini, makam bahgetmeyi birakmig, onlara “kitaba gére” davranmaya
baglamisti. Ancak yazarin bahsettigi “seriat”, bir agirilik veya metinlerin dar
yorumu degil, zimmi hukuku da dahil hukukun belli alanlarinda geriatin uy-
gulanmasi, daha dogrusu yonetimde hukukun tistiinliigii demekti (s. 19-20).

“Yahudilerin Hukuki Stattisii” baglikli birinci béliimde Gerber, Osmanli
toplumunda Yahudilere yonelik bazi sinirlayici diizenlemeleri ele alir. Bun-
larin sosyal hayattaki en goze ¢arpan 6rnegi, Yahudi hukukgularin da tesgvik
ettigi, Muslimanlardan farkli elbise giyme zorunlulugudur (s. 38-39). Ya-
hudilere yonelik bir bagka sinirlama da, Miisliiman koéle sahibi olmalarinin
yasaklanmasidir. Uygulanan siki idari tedbirlerin yaninda, bu tiirdeki kole
satim sozlesmelerinin gegersizligine dair responsalarda da hiikiimler bulun-
maktadir (s. 40). Ozellikle camilere yakin yerde oturmalarina miisaade edil-
memesi hususuna deginen Gerber, bu konudaki hassasiyetin yiiksek oldugu
hissini veren ornekler gosterir (s. 42). Ancak ona gore bu sinirlamalar, bazi
aragtirmacilarin bu yondeki gayretlerinin aksine, dénemin Avrupa’sinda go-
riilen tliirden pogrom, sinir dig1 etme vb. uygulamalarla benzerlik tagimamak-
tadir (s. 43-44); bilakis, yonetimdeki biirokratiklesme ve “geriat”in yiiksel-
mesi olgularinin birer tezahiirii olarak, zimmilere genellikle adil davranildig:
sOylenebilir (s. 45). Millet sistemi problemine bu noktada deginen Gerber, on
altinci ve on sekizinci ylizyila ait bazi belgelerden yola cikarak, her ne kadar
tam anlamiyla yerlesmis bir sistem bulunmasa da, on dokuzuncu yiizyildan
once de milletlerden bahsetmenin miimkiin oldugunu ileri siirer. Ona gore,
on dokuzuncu ylzyildaki gelismeler, bu sistemin yalnizca formalize edilme-
sidir (s. 49-50). Bu baglamda, Yahudilerin vermekle ylikiimlii oldugu vergi-
lerden bahseden yazar, 6zel olarak vergi toplama ve cizye pazarligindaki roli
bakimindan “kahya”nin konumunu da inceler (s. 58-64).
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Ikinci béliimde Bursa Yahudilerinin tiretim ve ticaret hayatindaki yeri
hakkinda bilgi veren Gerber, 6ncelikle Yahudilerin niifusunu ve hane 6zel-
liklerini belirlemeye caligir. Miislimanlarin Yahudilere yonelik tutumunu
tespit etmek icin Bursa mahkeme kayitlarina miiracaat eder: Ona gore, gerek
ekonomik gerekse ekonomi dis1 hususlarda, Yahudilerin mahkeme 6ntinde
herhangi bir bicimde ayrimciliga ugradig1 sdylenemez (s. 70). Gerber, Yahu-
dilerin bireysel olarak neredeyse tiim ekonomik iligki tiirlerinde yer aldigini
belirtir (s. 72). Birgok sektordeki durumu 6zetlemeyi hedefleyen yazar, 6n-
celigi vergi toplama igine verir; Yahudi finansor ve girigimcilerin on yedinci
yuzyilin ortalarina kadar ticarete iligkin vergileri toplamada oldukca etkin
olduklarini (s. 72), ancak yerlerini giderek askeriyye mensubu Misliimanlara
devrettiklerini soyler (s. 75). Yahudilerin kuyumculukta ve finans iglerinde,
tekstil tirtinlerinin tiretimi ve ticaretinde (6zellikle yerel ipek ticaretinde),
sarap Uretimi ve ticaretinde yer aldiklarini tespit eden Gerber bu boliimii, Ya-
hudilerin ticaret hayatindaki yerine dair Bursa mahkeme kayitlarindan bazi
alintilarla sonlandirir.

On altine1 ve on yedinci ylizyil Edirne’sindeki Yahudilere tahsis edilen
ticlincii bolim, Omer Lutfi Barkan’in yayinladigi, Edirne askeri kassamina ait
tereke defterlerini esas almaktadir. Gerber, Bursa’da oldugu gibi Edirne’de de
Yahudilerin kredi iligkilerinde siklikla yer aldigini belirtir. Ancak not edilme-
lidir ki, Yahudiler daha ziyade borg alan taraftir (s. 96-99). Yazar tereke def-
terlerinden alintilar yaparken, Yahudilerin Miisliiman bor¢ verenlerle boy-
lesine siki iligki kurmalarini pragmatizme, kargilikli bagimlhiliga ve insanlara
duyulan giivenin yliksek seviyede olmasina dayandirir (s. 99). Belgelerde borg
alan taraf olarak bazen “cemaat”in zikredilmesi, Gerber’e gore, aksine yone-
lik tiim varsayimlara ve Islam hukukunun dar yorumlarina (Gerber burada
Joseph Schacht’a atif yapar) ragmen, Islam ve Osmanli hukukunda bireyle-
rin yaninda gruplarin da hukuki varliginin kabul edildigini gésterir (s. 100).
Cemaat tabirinin yalmzca Yahudiler i¢in kullamildigini ve niifuslarinin bu
isimle tutuldugunu vurgulayan yazar, Edirne 6rneginde, Yahudi toplulugu-
nun Miislimanlarla gii¢lii olan baglarinin kanitlandigim diigtiniir. Ona gore
Edirne 6rnegi, Yahudi toplulugunun yapisinin, Yahudilerle Osmanli Devleti
arasindaki miizakere siirecleriyle yakindan ilgili oldugunu gosterir; bu stireg
yalmizca hukukun tebeaya uygulanmasi basitliginde degildir (s. 103-104).

Dérdiincii boliim, Istanbul'daki Yahudilerin yer aldigi ekonomik iliski-
lerin on altinci yiizyildan on sekizinci ylizyila kadarki seyrine dair érnekler
sunmaktadir. Gerber, 1) toplumsal hayat i¢cinde, 2) mahkeme 6niinde, 3) lonca
organizasyonunda, 4) so6zlegmesel iligkilerde ve finans iglerinde Yahudilerin
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varligin arar. Istanbul’da belirli mahallelerde yasayan Yahudilerin, yazarin
ilk boliimde ele aldif1 simirlamalarla karsilagtiklar: vakidir. Ancak mahkeme
ontindeki Yahudilerin durumu hakkinda Gerber, mahkemenin genel yaklagi-
minin dost¢a oldugunu, hakimin kendini hukuk metniyle kapatmis olmadigini
belirtir (s. 108). Ona gore, bazi loncalarin tamamen Yahudilere ait olmasi, onla-
rin toplumun genelinden ayrigsmis oldugunu kanitlamaz, zira bu loncalar diger
loncalarla benzer iglevlere ve onlarla 6nemli baglantilara sahipti (s. 113). Yahu-
di ig adamlari, kredi piyasasinda Miisliiman ig adamlar: ve vakiflar bulundu-
gundan, daha ziyade uluslararasi para transferiyle meggul olmuglarda (s. 122).

Besinci ve altinc: boliimlerde Gerber, on altinc: ve on yedinci yiizyillar-
da Yahudilerin kredi verme ve iltizam iglerindeki roliinii konu edinir. Tarimsal
iirtinlerden alinan vergilerin iltizam usuliiyle toplanmas: isinde Yahudilerin
nadiren yer aldigini belirten yazar, hangi mallardan alinan vergilerde Yahudile-
rin stirece dahil oldugunu gosterir (s. 133-134). Ona gore, Yahudilerin bu is va-
sitasiyla icinde bulunduklar: toplumda 6nemli iglevler listlenmis olduklari g6-
riiliir. Profesyonel olarak kredi verme iglerinde de Yahudiler faaliyette bulunu-
yorlardi. Fakat Gerber’e gore, diger tlilkelerdekinin aksine, Osmanli devletinde
Yahudilerin en 6nemli faaliyeti bu olmamigtir (s. 143). Bunun sebebi, toplumun
diger unsurlar: arasinda kredi kaynaklarinin (Misliiman ig adamlar, vakiflar)
geliskin olmasiyds; bu kaynaklarin hukuken engellenmemesi, bu durumun de-
vamini saglamstir (s. 157). Onceki arastirmacilar Kudiis 6rnegi tizerinde cokca
durduklarindan, Gerber’den farkl diigtinmektedirler. Yazarin cevabi ise tatmin
edicidir: Hiristiyan mabetlerinin borg talep etmesi, Kudiis'teki Yahudi toplu-
Iugunun normal bir ekonomik diizene sahip olmamasi gibi nedenlerle oradaki
Yahudiler kredi igleriyle mesgul olmaktaydi; bu durumun imparatorlugun bii-
tliniine tegmil edilmesi ise dogru degildir (s. 144-145).

Yahudiler ve vakif kurumunu yedinci boliimde inceleyen Gerber, Yahu-
di hukukundaki hekdes ile Islam hukukundaki vakif sistemlerini birlikte ele
alir. Vakfin kurallarinin daha siki ve ayrintili olmasi, ikisi arasindaki temel
farktir. Bir diger fark da, hukuken bir yasaklama bulunmasa da, alt soyun ya-
rarina hekdes kurmaya vakiflardaki kadar rastlanmamasidir (s. 161). Osmanh
Imparatorlugunda Yahudilerin Islam hukuku kurallarina gore vakif kurdugu
durumlar responsalara yansimigtir. Gerber’e gore, 6nemli sayida Yahudi hu-
kukcu “devletin hukuku, (gecerli bir) hukuktur” ilkesiyle ve bazen de uygula-
maninyayginliginedeniyle, bu sekilde vakifkurmanin gecerli oldugunu soyle-
miglerdir (s.167). Aksini savunan responsalar mevcuttur (s. 168). Yazarin tes-
pit ettigi gecerli vakiflar ise genellikle eviddi vakiflardir (s. 172). Yazara gore,
bu vakiflar:1 kurmakla Yahudiler miilklerinin elden gitmesini engellemeyi ve
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kiz evlatlarin terekedeki durumlarini iyilestirmeyi amaclamiglardir (s. 179).
Yahudilerin Osmanli hukukuna gore vakif kurmalari, Gerber’e gore, onlarin
Osmanli toplumundan etkilendiklerinin bir géstergesidir (s. 180).

Son bolimde yazar, Osmanh sinirlar: i¢indeki ve uluslararas: ticaret
agindaki Yahudi tliccara yer verir. Pax Ottomanica kavramini kullanan Ger-
ber, Osmanlilarin agik kapi politikasini zikreder: Osmanli sinirlar: icinde
vergisini veren tiliccar, herhangi bir sekilde engellenmeksizin veya maddi ta-
leple kargilagmaksizin imparatorlugun her yerinde ticaret yapabilirdi. Yazar,
bu boéliimde 6zellikle on yedinci ve on sekizinci ylizyillarda Dogu Akdeniz ti-
caretiyle ilgilenen Yahudileri konu edinir. Ona gore, bu tiiccarin ticari alig-
kanliklar1 daha ziyade Ortacag ve Ronesans Italya’sinin kaliplary icinde yer
almigtir (s.187). Gerber, bunu delillendirmek amaciyla, 6zellikle responsalar-
da yer alan, devletlerarasi ticaret yapan Yahudi tiiccar arasindaki s6zlesme-
sel iligkileri ve bu ticarete iligkin hukuki enstriimanlari ele alir (ortakliklar,
temsilcilik, kambiyo, sigorta, police) (s. 189-194). Son olarak paranin degisim
degerini ele alan yazar, Yahudilere ait bu konudaki belgelerin ¢oklugunun,
Yahudilerin Osmanli kamusal hayat1 hakkinda derin ve ayrintili bilgi sahibi
olduklarini gosterdigini soyler (s. 198).

Yahudilerin, kendilerini toplumun diger unsurlarindan soyutladiklari-
n1 ve onlarin yalnizca kendi kurallarina gore yagadiklarini ileri stiren tarih-
yazimina yonelik Gerber’in elegtirisi, Osmanl tebeas1 6rneginde oldukca
yeterli ve temsil edici nitelikte kanitlarla desteklenmistir. Ancak yazarin yo-
rumlarinda yer yer kullanilan agir1 ifadeler, elestirdigi tarihyaziminm tersin-
den dogrulayabilecek nitelikte goriinebilir: Osmanl topraklarina gog ettikten
sonra Yahudilerin Avrupa’yla olan baglarini gevsetmeleri neticesinde Tiirk-
lestiklerinin (Turkicize) dile getirilmesi (s. 75), Osmanli Yahudilerinin genel
olarak Islam kiiltiirii yerine Tiirklerin ayak izlerini takip ettiklerine dair (s.
174) iddiayla birlikte diistintildiigiinde, yazarin hi¢ niyet etmedigi sonuglara
sevk edebilir. Dahasi, bu sonuclar Yahudilerin Osmanli toplumuna katilmala-
rini ifade eden yazara ait terimlerin de (asimile olma, absorbe edilme), artik
masum bicimde yorumlanmasini engelleyecektir. Yazar, Avrupa’daki tecrit-
lerin yahut asimilasyonlarin incelenen dénemde yaganmadigini daha derin-
likli ve incelikli kavramlarla ifade edebilirdi.

Osmanli topraklarindaki Yahudilerin sosyal ve hukuki konumunun doé-
nemin Avrupa’siyla kiyaslanmasi (s. 44-45, 105, 116), mukayeseli caligmalarin
O6nemini gostermektedir. Yazarin elestirdigi, Avrupa tarihine ait tecriibeler
tizerine bina edilen yaklagimlarda yer alan, Avrupa’daki olgularin Avrupa dig1
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cografyalarda da benzer bicimde gerceklestigini gosterme gayreti dikkat ceki-
cidir. Gerber’in calismasi, Yahudilere yonelik kisitlamalar: ve olumsuz vaka-
lar1 kaydetmekle beraber, genel resmin hi¢ de olumsuz nitelikte olmadiginave
Avrupa Yahudilerinin konumuyla benzesmedigine dair deliller sunmaktadir.

Yazarin bu genel resmi vermek amaciyla Islam ve Osmanl hukuku hak-
kinda yaptig1 bazi yorumlar ise oldukea tartigma gottiriir niteliktedir. Gerber
Osmanli hukuk uygulamasinin “liberal”ligini (s. 154), Islam hukukunun ihlali
olarak nitelendirdigi olgulara dayandirmaktadir (icdreteyn ve mukdta'a vakif-
lar). Ancak yazar, tarihsel uygulamalar: gostermek diginda, bu uygulamalarin
ne anlamda ve ne sekilde birer ihlal oldugunu tartigmamaktadir. Islam hukuk
teorisinin dar bir gerceve tagidigy, teoride Yahudilerle Miisliimanlar arasinda-
ki ayrimin oldukea keskin oldugu (s. 8), ancak Osmanli uygulamasinda metin-
lerin yorumunda lafzi yorum yapilmadig (s. 110), ayrimin teorideki bir norm
ve ideal oldugu ancak entegrasyonun gergegin sesi oldugu (s. 124) iddialari,
yazar hakkinda su izlenimi vermektedir: Gerber, Osmanl Imparatorlugunda
yagayan Yahudilerin, ddnemin Avrupa’sindakilerin aksine, toplumun kiyisin-
dave ancak belirli ekonomik iglevlere sahip bir toplum olmay1p tiretim ve tica-
ret hayatinda aktif olarak yer almalarinin, Islam hukukuna veya genel olarak
hukuka ragmen gergeklesen bir durum oldugunu savunmaktadir. Yazarin on
yedinci ylizyilda belirginlestigini iddia ettigi, Osmanlilarin “uc/sinir” siyase-
tinden “geriat-biirokrasisi” siyasetine gegmesi olgusunu (s. 16, 19, 45) bu iddi-
alarla birlikte diigtinmek ve birbiriyle bagdagtirmak zordur.

Yazar, makalelerini yeniden yayinlarken giincelledigini belirtmektedir.
Dipnotlarda yakin tarihli kaynaklara yer yer rastlanmaktadir, ancak makale-
lerin orijinal yayinlari hakkinda kitapta herhangi bir kiinye bilgisi bulunma-
digindan, yeni kaynaklarin hangi yogunlukta kullanildig: konusunda nihai bir
degerlendirme yapilmasi miimkiin olamamaktadar.

On altinci ylizyildan baglayarak on sekizinci yiizyila kadar olan dénem-
de Istanbul, Bursa ve Edirne’de yagayan Yahudilerin sosyal ve ekonomik ilig-
kilerini konu alan Gerber, Yahudilerin yalnizca kendi sosyal kaliplarinin ve
hukuki kurallarinin gercevesi icinde yasadig1 ve cevredeki topluluklarla etki-
lesime girmedigiiddialarinaitiraz etmektedir. Ona gore, Yahudilerin toplum-
sal konumu dénemin Avrupa’sindan farkli ve gorece olumludur; onlar Os-
manl toplumunu olusturan unsurlarla kiiltiirel etkilesimler yagamiglardir.
Bu olgunun izi gerek arsiv belgelerinden gerekse Yahudilere ait belgelerden,
ozellikle responsa literatiiriinden takip edilebilir.

Osman Safa Bursal1
M.U. Hukuk Fakiiltesi
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