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Cevap 1: Olayda esler fiilen ayr1 yasamaktadir. Eslerden biri, hakli bir sebep olmaksizin digerinin birlikte
yasamaktan kaginmasi veya ortak hayatin baska bir sebeple olanaksiz hale gelmesi lizerine hakimden bazi
istemlerde bulunabilir (MK m. 197 II ve III). Bu kapsamda A’nin istemi iizerine hakim B’nin A’ya yapacagi
parasal katkiy1 belirleteyektir. Buna ek olarak istem iizerine hakim ortak konut ve ev esyalarindan A’nin
yararlanmasina karar verebilir. Yine A’nin istemi iizerine hakim eslerin mallarinin yonetimine iligskin
onlemleri alacak ve gerekiyorsa esler arasinda mal ayriligi rejimine de hitkkmedebilecektir.

A ile B’nin oturduklar1 ev aile konutu niteligindedir ve bu niteligi evliligin sona ermesine kadar devam
eder. Eslerden biri, diger esin acik rizasi olmadikg¢a aile konutunu devredemez (MK m. 194). Tiirk
hukuku’ndaki hakim goriis ve Yargitay uygulamasi aile konutuna ilisklin kanunen getirilen sinirlamay1
tasarruf yetkisi sinirlamasi olarak gérmektedir. Ote yandan Medeni Kanun’da (MK m. 194/111) aile konutu
olarak oOzgiilnen tasinmaza iliskin tapu kiitiigline konutla ilgili serh verilemsesini isteme imkan
Ongiiriilmiistiir. Bu kapsamda A aile konutuna iligskin gerekli serhin verilmesini talep edebilecektir. Bu serh
aile konutunu kurucu degil agiklayict bir serhtir. Serh verilmis olsun ya da olmasin B’nin aile konutu
tizerinde yaptig1 tasarruflar gecersiz olacaktir. Buna gore B, A’nin agik rizasin1 almaksizin aile konutunu
ticlincii bir kisiye satar ve tasinmaz o kisi adina tescil olunursa bu tescil yolsuz bir tescil olacaktir. Bununla
beraber tescil yolsuz olsa da bu kayda iyiniyetle giivenen tigiicii kisilerin s6z konusu taginmaz lizerinde ayni
hak kazanmalart miimkiindiir. Serh verilmis olmasi etkisini burada gosterir. Sayet A’nin talebi lizerine aile
konutuna iligkin olarak tapu kiitiigiine serh verilmis ise adina yolsuz tescil bulunun kisi ile islem yapan
ficiincii kisilierin, tescilin yolsuzuluguna iliskin iyiniyeti bertaraf edilmis olacaktir. Ote yandan olayda B
diger tasinmazin1 da satisa ¢ikartmistir. Evlilik birligini koruyucu 6nlem olarak A, B’nin bu taginmz
tizerindeki tasarruf yetkisininin sinirlanmasini hakimden talep edebilir ( MK m. 199/I). Bu halde B’nin s6z
konusu tasinmaz iizerindeki tasarrufu ancak A’nin izni ya da icazeti ile miimkiin olacaktir. Aksi halde
yapilan tasarruf islemi gecersiz olacaktir. Hakim B’nin tasarruf yetksisini kisitlarsa, re’sen durumun tapu
kiitiigiine serhedilmesine karar verecektir (MK m. 199/I11). Olayda evliligin sona erdirilmesi i¢in (bosanma
ya da butlan) davasi agilinca hakim, davanin devamu siiresince gerekli olan, 6zellikle eslerin barinmasina,
gecimine, eslerin mallarinin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina iliskin gecici 6nlemleri re’sen
alir (MK m. 157, m. 158, m. 169). Dolayisiyla dava stirerken herhangi bir talep olmasa dahi hakim, A ve
cocuklar i¢in gerekli onlemleri alacaktir. Dava sirasinda ortak konuttan kimin ayrilacagini esler anlasarak
kararlastirabilirlerse mesele yoktur. Anlasamamalari halinde, kimin ortak konuttan yararlanacagina hakim
karar verecektir. Bu kapsamda A’nin dava esnasinda ortak konuttan yararlanmasi miimkiin olabilecektir.
Ote yandan bosanma davasi ya da butlan davasi agilmus olsa bile evlilik birligi devam eder. Buna paralel
olarak, kar1 kocanin birbirlerine karsi bakim yiikiimliiliikleri devam eder. Bu bakimin nasil olacag: esler
arasinda kararlastirilirsa bu anlasma uygulanir. Eslerin anlasamamalar1 halinde, hakim, dava ac¢ildigi
zaman, eslerden birinin ge¢imini teminde giicliik ¢ektigi durumda, digerinin onun ge¢imine ne miktarda
katkida bulunacagina da karar verir. Esin, diger ese dava devam ettigi siirece yapacagi bu yardima
uygulamada tedbir nafakasi1 denilmektedir. Nafaka miktarini hakim taraflarin mali durumlarin1 géz 6niinde
tutarak belirleyecektir. Ust sinir1 nafakayi verecek olanin geliridir.

Cevap 2: Oncelikle A evlendikten sonra tesadiifen esi B nin, eski esini kasten yaralama sucundan sabikasi
oldugunu 6grendiginden, evliligin nispi butlan sebebi ile sona erdirilmesi yoluna basvurabilecektir. Burada
nispi butlan sebeplerinden irade sakatliklarindan yanilmaya basvurulabilir. MK m. 149’da hangi hallerin
evlenmeyi nispi butlanla sakatlayacagi tiiketici olarak sayilmis olup, bunlardan biri de diger esin 6nemli bir
niteliginde yanilmadir. Burada yanilmaya diisiilen niteligin bizzat esin kendisine ait olmasi ve dnemli
nitelikte olmasi sart1 aranir. Ayrica nispi butlan davasi agma hakki, hak diisiiriicii stireye baglanmis olup bu
dava, iptal sebebinin 6grenildigi veya korkunun etkisinin ortadan kalktig1 tarihten baslayarak alt1 ay ve her
halde evlenmenin iizerinden bes y1l gecmekle diiser.A ile B arasindaki evlilik ayrica taraflardan birinin
bosanma davasi agmasi ile sona erdirilebilecektir. Bosanma sebepleri MK’da 6zel bosanma sebepleri ve
genel bosanma sebepleri olarak ayrilmis olup, bu olayda oncelikle 6zel bosanma sebeplerinden “terk”
sebebine dayanilabilecektir. B, 10.10.2010 tarihinde evi terk etmistir. Terk sebebi ile bosanmaya karar
verilebilmesinin sartlari: 1. Eslerden birinin ortak konutu terk etmesi 2. Terkin en az alt1 ay siirmiis olmasi
3: Terk eden ese hakim ya da noter tarafindan ihtarda bulunulmasi ve esin buna ragmen donmemesi. Son
olarak belirtelim ki ihtar, terkin dordiincli ayindan itibaren yapilabilir ve iki ay i¢inde esin ortak konuta
donmemesi halinde sonuglarinin neler olacagi yazilmis olmalidir.



Somut olayda bagvurulabilecek diger bir 6zel bosanma sebebi ise zina olabilir. Zira ¢ocugun baska bir
erkekten olduguna dair iddialar bulunmaktadir. Zina kusura dayali, mutlak ve 6zel bir bosanma sebebi olup,
eslerden birinin evlilik birligi devam ederken, kars1 cinsten bi kisi ile isteyerek cinsi miinasebette bulunmusg
olmas1 gerekmektedir. Zina sebebi ile dava agilabilmesi i¢in hak diisiiriicii siire 6ngoriilmiis olup bu siire,
zinanin 6grenilmesinden itibaren alt1 ay ve zina fiilinin iglenmesinden itibaren bes yildir. Ayrica agilacak
olan bosanma davasinda genel bosanma sabeplerinden olan “evlilik birliginin temelinden sarsilmasina da
dayanilabilir. Eger ortak hayat1 devam ettirme, eslerden beklenmeyecek derecede temelinden sarsilmis ise,
bu sebebe de dayanilabilecektir. Sartlari: 1. Evlilik birliginin temelinden sarsilmis olmasi 2. Evlilik
birliginin temelinden sarsilmasi en az eslerden biri i¢in ortak hayati siirdiirmesi beklenemeyecek derecede
olmalidir. 3. Davacinin, davalinin daha kusurlu oldugu itirazini ileri siirmemis ya da ileri siiriilen itiraz
kabul edilmemis olmalidir. Son olarak taraflar anlagmali bosanma yoluna da gidebilirler. Anlagsmali
bosanmanin sartlar: 1. Evlilik en az bir yil siirmiis olmalidir. 2. Esler birlikte mahkemeye bagsvurmali veya
birinin actig1 bosanma davasini digeri kabul etmelidir. 3. Hakim taraflar1 bizzat dinlemelidir. 4. Taraflarin
yaptiklar1 anlagmanin hakim tarafindan uygun bulunmasi gerekmektedir.

Cevap 3: 01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda yasal mal rejimi
olarak edinilmis mallara katilma katilma rejimi kabul edilmistir ( MK m. 202/1). Olayda A ve B 04.04.2004
tarihinde evlenmislerdir. Eslerin evlenmeden 6nce ya da sonra baska bir mal rejimi sdzlesmesi yaptiklarina
dair olayda bir bilgi bulunmadigindan, evliligin devami siiresince esler arasindaki mal rejiminin de
edinilmis mallara katilma rejimi oldugu kabul edilecektir. Mahkemece evliligin iptal veya bosanma
sebebiyle sona erdirilmesine karar verilmesi halinde, mal rejimi dava tarihinden gegerli olmak {izere sona
erer ( MK m. 225/1I). Edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesine bagli 6n sonu¢ mal rejiminin
tasfiyesi asamasina gelinmis olmasidir. Bu dogrultuda eslerin kisisel mallar1 ile edinilmis mallari, mal
rejiminin sona erme anindaki durumlarina gére ayrilacaktir ( TBK m. 228/ II). Yine eklenecek degerler s6z
konusu ise bunlar da eslerin edinilmis mallarina deger olarak eklenecektir ( TBK m. 229). Sayet edinilmis
mallardan kisisel mallara veya kisisel malardan edinilmis mallara yonelik bir deger kaymasi var ise
(denklestirme alacagi) bu da tespit edilecektir (MK m. 230/I, III). Mal rejiminin tasfiyesinde malvarlig1
degerlerinin parasal karsiligi tespit edilecek ve bu belirleme yapilirken s6z konusu degerlerin tasfiye
anindaki siirlim (rayi¢) degeri esas alinacaktir ( MK m. 233-235). Eklenecek degerler ve denklestirmeden
elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara
iligkin borgclar ¢ikarildiktan sonra her bir esin artik degerine ulasilacaktir. Egler aralarinda artik degere
katilma oranini belirlememislerse (MK m. 237) her bir es digerine ait artik degerin yaris1 miktarinda katilma
alacagina sahiptir (TBK m. 236). Bu agiklamalar kapsaminda;

B’nin katilma alacaginin hesaplanmasi icin A 'nin malvarliginin tasfiyesi edilecektir.

A’nin Kkisisel mallari:

- Miras kalan 450.000 TL degerindeki ev

A’nin edinilmis mallari:

- Bodrumdaki yazlik: Bosanma davasi agildig tarihteki degeri 600.000 TL (A bu yazlig: evlilik birligi
icinde calismanin karsiligi olan 120.000 TL ile almistir. 120.000 TL’ nin tiimiiniin aksi ispat edilmedigi
miiddetce evlilik birligi iginde iktisap edildigi kabul edilecek ve dolaysiyla edinilmis mal olarak
degerlendirilecektir. Satin aldig1 yazlik da edinilmis malin yerine gecen degerdir. Tasfiye yapilirken de
yazligin sitiriim degeri olan 600.000 TL edinilmis mal olarak hesaba katilacaktir).

- Banka hesabinda biriken para: 50.000 TL (kisisel mal olan miras kalan evden elde edilen kira geliri
edinilmis mal sayilir)

Denklestirmeden Elde Edilecek Deger:

- Olayda A evlilik devam ederken biriktirdigi 120.000 TL ile Bodrum’da yazlik almis ve babasinin
kendisine diigiin hediyesi olarak verdigi otomobili 40.000 TL’ye satarak bu parayla satin aldig1 yazlikta
tamirat yaptirmistir. Dolayisiyla kisisel malindan edinilmis mala bir deger kaymasi s6z konusudur.
Edinilmis malin iyilestirilmesine kisisel mal ile katkida bulunulmustur ve bu denklestirmeye tabidir. Buna
gore denklestirme yapilarak elde edilen deger artik degerden ¢ikarilacaktir. Burada denklestirme orani,
40.000 / 160.000= "4 tiir.

Malin tasfiye anindaki silirim degeri ise 600.000 TL’dir. Buna gore kisisel mal lehine denklestirme
yapildiginda,

600.000 x % = 150.000 TL nin tekrar kisisel mala donmesi gerekir. Bu kapsamda,

A’nin artik degeri: 600.000 + 50.000 —150.000 = 500.000 TL

B’nin katilma alacagi: 500.000 / 2 = 250.000 TL




A’min katilma alacaginin tespiti icin B 'nin malvarlig: tasfiye edilecektir.

B’nin kisisel mali: YOK

B’nin edinilmis mallari:

- Yatirim amach daire: 800.000 TL (mal rejimi sona erdigi esnada mevcut, daha sonra satilmig olmasi
onemli degildir, edinilmis mal olarak tasfiyeye girecektir).

- Aile konutu olan Emirgan’daki daire: Bosanma davasi agildigi tarihteki degeri 600.000 TL
Eklenecek Deger: 200.000 TL (B’nin H’ye yaptig1 karsilisiz kazandirma — MK m. 229 b.2)

Edinilmis mala iliskin bor¢: 100.000 TL (Olayda B’nin dava a¢ildig1 tarihte Z bankasina olan 100.000 TL borcuna
iliskin bir bilgi verilmedigi i¢in bu borcun kanuni karine olarak edinilmis mallara iliskin oldugu kabul edilecektir —
MK m. 230/11).

Bu kapsamda,

B’nin artik degeri: 800.000 + 600.000 + 200.000 — 100.000 = 1.500.000 TL

A’nin katilma alacag: 1.500.000/ 2 = 750.000 TL

A ve B’nin katilma alacaklar1 kanun geregi takas edilecektir (MK m. 236 /1). Bu durumda taraflarin karsilikli borglari,
az olan borg tutarinca sona erer. Dolayisiyla somut olayda B’nin, A’ya kars1 (750.000 — 250.000 =) 500.000 TL
katilma alacagi mevcuttur.

Cevap 4: Olayda (2, evlilik birligi devam ederken diinyaya gelmistir. Babalik karinesi geregi C2’nin
babasi koca B’dir (TBK m. 285/I). Bosanma ya da butlan davasi sonucunda velayet kendisine verilmemis
taraf giicli oraninda ¢ocugun bakim masrafalarina katilmak zorundadir. Olayda hakim C2 i¢in B tarafindan
verilecek istirak (bakim) nafakasina talep olmadan karar vermelidir. Bu bakimdan C2’nin A ile B’nin ayr1
yasadig1 donemde ana rahmine diistiigli gerekgesiyle nafaka talebinin reddedilmesi yerinde degildir. B ile
(2 arasindaki soybaginin ortadan kalkmasi ancak soybaginin reddi davasi agilmasi ile miimkiin olabilir.
Bu olmadig1 miiddet¢e baba B’nin C2’ye istirak nafakasi ddemesine hilkmedilmesine gerekir. Istirak
nafakas1 C2 ergin olana kadar 6denmeye devam edecektir. Sayet C2 ergin olmasina ragmen egitimine
devam ediyorsa istirak nafakasi egitim sona erinceye kadar devam edecektir (MK m. 328/11). Bu halin
disinda ergin olduktan sonra da bakima muhtagsa ve B ile arasindaki soybagi hala ortadan kalkmamis ise
C2, istirak nafakasi yerine yardim nafakasi da talep edilebilcektir ( MK m. 364).

Cevap 5: Olayda 2, dava acildiktan sonra diinyaya gelmis olsa da dogumu esnasinda A ile B arasindaki
evlilik devam etmektedir. Cocuk ile babasi arasinda soybaginin kurulmasi agisindan Medeni Kanun
“babalik karinesi’ne yer vermistir (MK m. 285/I). Buna gore evlilik devam ederken veya evliligin sona
ermesinden baglayarak iigyliz giin i¢cinde dogan ¢ocugun babasi kocadir. Dolayisiyla babalik karinesi
kapsaminda C2’nin babast B’dir ve bu sekilde aralarinda soybagi kurulmustur. C2’nin kendi ¢ocugu
oldugunu diisiinen K, C2’yi tanimak istiyorsa ncelikle B Ile C2 arasindaki soybaginin ortadan kalkmasi
gerekir. Zira ¢ocuk ile birden fazla erkek arasinda soybaginin bulunmasi miimkiin degildir. B eger C2’nin
babas1 olmadigini ileri siiriiyorsa, soybaginin reddi davasi agmalidir. Bu davayr A ve C2’ye kars1 agmalidir
(MK m. 286). B bu davada babalik karinesini ¢iiriiterek soybaginin ortadan kaldirilmasini saglayabilir.
Cocuk evlilik i¢inde ana rahmine diismiigse, D baba olmadigini ispatlamak zorundadir (MK m. 287/I).
Ancak olayda C2’nin eslerin fiili olarak ayr1 yasadiklar1 esnada ana rahmine diistiigii anlasilmaktadir. Bu
halde kanun (MK m. 288/l) babalik karinesinin giiriitiillmesi i¢in bir kolaylik Ongérmiistiir. B’nin
(davacinin) babalik karinesini ¢iiriiterek soybaginin reddini saglamak i¢in yapmasi gereken, cocugun fiilen
ayr1 yasadiklar1 sirada ana rahmine diistiiglinii ispatlamaktan ibarettir. Bunun igin B’nin muhtemel gebe
kalma doneminde eslerin fiilen ayr1 yasadiklarinin ispat1 yeterlidir. B soybaginin reddi davasini, dogumu
ve baba olmadigim1 veya gebelik siirecinde annenin bagka bir erkek ile cinsel iliskide bulundugunu
ogrendigi tarihten baslayarak bir yil i¢inde agmak zorundadir. Bu siire hak diisiiriicii siiredir. Ancak
gecikmenin hakl1 bir sebebe dayanmasi hali saklidir (MK m. 289/ I ve III). Ote yandan ¢ocuk C2 de ergin
oldugundan itibaren bir yil icinde soybaginin reddi davasinit agmak hakkina sahiptir (MK m. 289/I1). Yine
belirli sartlarla koca ve ¢ocuk disindaki kisilere de soybaginin reddi davasi agma hakki taninmistir (TBK
m. 291/I). Soybaginin reddi karar1 yenilik doguran hiikiim niteligindedir. Dolayisiyla hiikmiin
kesinlesmesiyle birlikte, ¢ocuk ile baba arasindaki soybagi, ge¢mise etkili olarak, ¢ocugun dogum
tarihinden itibaren kalkar. Cocuk dogum tarihinden itibaren, baba yoniinden soybagina sahip olmayan
cocuk haline gelir. Sayet olayda soybaginin reddi davasi yoluyla B ile C2 arasindaki soybagi ortadan
kaldirilmig ise C2’nin K tarafindan taninmasi s6z konusu olabilir. Gegerli olarak yapilan tanima beyani
gecmise etkili olarak, dogum anindan itibaren ¢ocuk (D) ile babasi (C) arasinda soybaginin kurulmasini
saglar. Tanima beyani yenilik doguran islem niteligindedir. Tanimanin vasiyetname diizenlenerek
yapilmasi da miimkiindiir (MK m. 295 / I) ve bu yolla yapilan tanima taniyanin 6liimiinde hiikiim dogurur.



Cevap 6: Emredici bir hiikiim olan MK m. 321°e gore evlilik iginde dogan ¢ocuk babasinin soyadini dogar
dogmaz kazanir. Medeni Kanun’da ¢ocugun soyadini kazanmasi velayet esasina gore degil, nesebe bagh
olarak diizenlendiginden bosanma sonucunda velayet hakkinin anneye verilmis olmasi ¢ocugun soyadinin
degistirilmesini gerektirmemektedir. Bosanan annenin ¢ocuguna kendi soyadini verebilmesi i¢in bu yonde
bir diizenlemenin kanunumuzda bulunmasi gerekir. Anayasa Mahkemesi’nin bosanan annenin ¢ocuguna
kendi soyadini verebilecegine dair kararinda konu ile ilgisi olmayan Soyad: Kanunu m. 4 iptal edilmis
ancak iptal edilen hiikiim soyadinin ilk kez alinmasina iliskin bir hiikiim olmasi sebebiyle sorunun
¢coziimiine bir katki saglanmamistir. AYM 2015 yilinda bireysel bagvuru sonucu vermis oldugu kararda ise
Medeni Kanun’un evliligin bitiminden sonra ¢ocugun soyadina iligskin diizenleme igermemesi ve annenin
aile hayatina sayg1 hakki geregi cocuga kendi soyadini verebilecegine hitkkmetmistir. Bu kararlar sonrasinda
Yargitay, velayet hakkinin soyadini belirleme hakki verdigini, bu hakkin evliligin sona ermesiyle anneye
taninmamasinin cinsiyete bagli ayrimcilik olacagi ve annenin ¢ocugun soyadini degistiremeyecegi yoniinde
kanunda bir hiikiim bulunmamasi gerekgeleriyle ¢ocuguna kendi soyadin1 vermek isteyen annenin talebini
kabul etmistir. Yargitay uygulamasi bu yonde olmakla birlikte, hukukumuzda soyadi velayet hakkina degil
nesebe bagli olarak diizenlendiginden ¢ocugun bosanan annesinin soyadini almasina iligkin karar, ancak
cocugun {stlin yararmin gerektirdigi, 6rnegin ¢ocugun birlikte yasadigi annesinden farkli soyadini
tasimasinin yasadiklar1 c¢evrede cocuk acisindan olumsuz durumlar yarattigi hallerde hakli sebebe
dayanilarak (MK m. 27/1) verilebilir. Bu nedenlerle olayda bosanma sonucu velayet hakki kendisine verilen
anne A, ancak cocugun istiin yararmin gerektirdigi haller mevcutsa, ¢ocugu C1’e kendi soyadinin
verilmesini talep edebilir.

Cevap 7: B soyal medyadaki paylasimlariyla bogsanma siirecinde oldugu esi A’nin ve C2’nin kisilik
haklarini ihlal etmistir. Bu baglamda somut olayda eger C2 B’nin gercekten kendi ¢ocugu ise ve buna
ragmen bu paylasimlari yapmis ise, B’nin paylagimlart A’nin haysiyet ve onurunu zedeleyerek kisilik
hakkini ihlaline sebebiyet vermistir. Kisinin insan olmak sifatiyla sahip oldugu biitiin 6zellik ve diger
niteliklerin olmadig1 veya eksik oldugu fikrini uyandiran ve toplumda kii¢iik diisiirmeyi hedefleyen tiim
s0z, yazi, resim veya benzerleri ile yapilan ifade ve beyanlar seref ve haysiyetin ihlali niteligi tasir. Sayet
(2 gergekte B’nin oglu degil ise bu halde de B’nin paylasimlart A’nin 6zel hayatinin ihlali niteligi
tagiyacaktir. Her iki ihtimalde de A ve C2’nin kisilik hakki B tarafindan ihlal edilmis olacaktir.

Ayrica B somut olayda C2’nin resimlerini yaymlamistir. Kisinin resmi tizerindeki hakki da kisilik hakkinin
kapsamina girer. Kisinin rizas1 olmadan, menfaatlerine aykir1 sekilde resminin yayinlanmasi, kullanilmasi
kisilik haklarina tecaviiz teskil eder. Bu bilgiler 1s18inda somut olayda A ve ¢C2’nin kisilik hakki ihlali s6z
konusu olup kisilik haklarina saldirilan kisilere taninan dava haklari su sekildedir: 1. Saldiriya son verilmesi
davasi (burada devam eden bir saldir1 olmadigindan bu dava agilamaz) 2. Saldir1 tehlikesinin 6nlenmesi
davasi (somut olayda B’nin tekrar bu paylasimlar1 tekrarlamasi ihtimali varsa s6z konusu olabilir) 3.
Saldirinin hukuka aykiriliginin tespiti davasi (Sona eren bir saldirinin etkisinin devam etmesi halinde
acilabilir) 4. Maddi tazminat davasi (A ve C2’nin s6z konusu paylasim dolayisiyla maddi bir zarara ugramis
olmalar1 halinde s6z konusu olabilir) 5. Manevi tazminat davasi ( Kisilik haklarina hukuka aykir1 saldiridan
dolay1 duyulan ac1, elem ve 1stirabin telafisi i¢in s6z konusu olur). Bu davalari hem A hem de C2 agabilir.
Fakat C2 heniiz bebek oldugundan onun adina bu davayr velayet hakkina sahip anne A, B’ye karsi
acabilecektir. Zira ayirt etme giicline sahip olmayan kiigiik ve kisithlar, kendi adlarina hareket
edemeyeceklerinden, onlari korumak amaci ile kanuni temsilcilerinin bu davalari acabilecekleri kabul
edilmektedir.

Cevap 8: D’nin B’ye hakaret igeren yorumlari, eger B’nin kisilik hakkini ihlal eder nitelikte ise, bu
paylasimlar sebebiyle B manevi tazminat davasi agilabilecektir. Manevi tazminat davasi kisilik haklarina
hukuka aykir1 saldiridan dolay aci, elem ve 1stirabin telafisi amacini giider. Manevi tazminat talebi karsi
tarafca kabul edilmedik¢e devredilemez ve miras birakan tarafindan ileri siiriilmiis olmadik¢a miras yoluyla
intikal etmez. Burada Kadinlar1 Koruma Dernegi bir tiizel kisilik olup, tiizel kisilerde yetkili organin yapmis
oldugu hukuki islemler tiizel kisiyi baglamaktadir. Ayrica tlizel kisi, organin gorevi sirasinda ika ettigi
haksiz fiillerinden sorumlu tutulmustur. Zarara ugrayan kisi TBK m. 49 uyarinca isterse tiizel kisiye isterse
de kusurlu organa bagvurarak zararinin tazminini isteyebilecektir. Yani tiizel kisi ile organ miiteselsilen
sorumlu tutulmustur. Tiizel kisinin organlarmin belirlenmesi baglaminda ise Isvicre Federal Mahkemesi,
fiili organ kavramindan hareketle tiizel kisi adina uygulamaya yonelik kararlar alabilen kisileri organ olarak
kabul etmis ve bu kisilerin fiillerinden tiizel kisilerin sorumlu oldugunu kabul etmistir. Bu baglamda somut
olayda dernek tiiziigiinde yetkili organ olarak belirtilmis olmasa da bagkanin fiillerinden tiizel kisi sorumlu
olacaktir. Fakat tiizel kisinin haksiz fiil sorumlulugunun iki sinir1 bulunmaktadir. ilk sinir tiizel kisinin hak



ehliyeti olup, sadece tiizel kisinin hak ehliyetine giren bir konuda haksiz fiil islenmis ise -ki olayda
boyledir- tiizel kisiyi sorumlu tutmak miimkiin olacaktir. Ikinci smir ise organin, organ sifati ile gdrevini
yerine getirirken gorevi dolayisiyla haksiz fiili islemis olmasidir. Yani somut olayda D’nin bu agiklamay1
dernek adia yapmis olmasi gerekmektedir.



