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Mut’a Nikahi

Osman Kasikgr*

Sunni and Shi'i ulama, agree that mut'a was permitted at the beginning of Islam. However, they disa-
gree as to the reasons it was permitted.

The Shi'i View: All Shi'i ulama hold that (Nisa, 4/24) verse -especially the words: ‘Such wives as you enjoy
(istamta'tum)- refers to the permissibility of mut’a. There are many sayings of the Shi'i Imams and the Com-
panions which indicate that mut’a was permitted up until the time of ‘Umar’s prohibition. As we have already
seen, ‘Ali said: ‘If ‘Umar had not prohibited mut'a, no one would commit fornication except the wretched.

The Sunni View: Those Sunnis who hold that the Qur'anic verse (4:23) does indeed refer to the permissi-
bility of mut’a also maintain that the verse was subsequently abrogated (naskh) by other Qur'anic verses.
The Sunnis argue that sexual intercourse is forbidden except with one’s wife or a slave by reason of the
verse (23:1-6). According to the Prophet’s wife ‘A'isha and others: * Mut'a is forbidden and abrogated in the
Qur'an. The Sunni argument continues by pointing out that without question a woman enjoyed through
muta is not a slave. Nor is she a wife, for several reasons: inherit, living allowance , waiting period e.c.

In Sunni sources hadith have been transmitted from the Prophet showing that he banned mut'a during
his lifetime. In most of the Sunni ‘sound collections’ (sihah), it is related from ‘Ali, Ibn Sabra and Salma
b. al-Akwa that they said (summarily) “Prophet of God banned the mut’a of temporary marriage”

I- GENEL OLARAK

Yararlanilan sey demek olan mut’a, kavram olarak, evlenme engeli bulunmayan
bir kadinla bir erkegin, belli bir siire icin ve belli bir mal karsiliginda birlikte yasamak
{izere anlasmalari demektir'. Mut’a Islamin ilk ddnemlerinde uygulanmis fakat son-
radan yasaklanmis bir uygulamadir. Bu acidan mut’a Islam hukukunun tedriciligini
gdsteren orneklerden biridir. Ne var ki Sianin, Hz. Peygamber’in mut’ay1 yasakladigi-
na iligskin rivayetleri kabul etmemesi onu stinniler ile Sia arasinda tartismali konu-
lardan biri haline getirmektedir. Bu noktada siinnilerce muteber kabul edilen Abdul-
lah Ibn Abbas'tan celiskili ifadelerin rivayet edilmis olmasi da tartismayi artirici bir
unsur olarak géze carpmaktadir. Sianin mut’ayi uyguluyor ve mesruiyetini savunuyor
olmasi tilkemizde az da olsa bu uygulamaya rastlanilmasina sebep olmaktadir?. Bu
nedenle konu cesitli eserlerde incelenmis olmakla birlikte hukuki agidan mut’anin
yapilisi, sartlari ve hiikimlerinin mistakil bir calismada ele alinmasi stiphesiz fay-
dadan hali degildir. Stinni hukukcular mut’ay1 batil kabul etmis ve ona bagli olarak

*  Dog. Dr.,, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi.

1 EbQ Cafer Seyhiittaife Muhammed b. Hasan b. Ali TGsi, et-Tehzibii’l-Ahkdm, C. VII, Tahran 1944, s.
262. Ayrica mehir miktari belirlenmeksizin yapilan nikdh akdinden sonra, heniiz cinsel birlesme
olmadan bosanma veya fesih yoluyla evlililigin sona ermesi durumunda kadina verilen seye de
mut'a denmekte ise de (Bakara, 2/241; Ahzab, 33/49; Ebii'l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed b. Mu-
faddal Ragib Isfahani, Mu'cemu Miifredati Elfazi’l-Kur'an, s. 461) biz burada sadece “siireli evlilik”
anlamindaki mut'a tizerinde duracagiz.

2 ibrahim Canan, Namus Fitnesi Mut’a, istanbul 1992, s.3 vd.
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hiikimler gelistirmiglerdir. Hemen her yerde bulunabilecek bu hususlar tizerinde
burada ayrica durulmayacaktir. Sadece mesruiyeti acisindan siilerle aradaki tartisma
sebepleri ve gerekcelerine yer verilecektir. Dolayisiyla bu incelememizde mut’anin
megsruiyeti ile sii kaynaklarina gére mut’anin hukuki boyutu tizerinde durulacaktir.
Boylece mut’anin islam hukuku agisindan mesru olup olmadig1 daha rahat anlasi-
lacaktir.

II- MUT'A'NIN MESRUIYETI
A- KUR'ANDA MUT'A

imamiyyeye gore “Savas esiri olarak sahibi oldugunuz cariyeler miistesna, evli kadinlarla
evlenmeniz de haram kilindi. (Bunlar) Allah’in size yazdigi yasaklardir. Bunlarin disinda(ki ka-
dinlari) iffetli yasamak, zina etmemek sartiyla mallarinizla istemeniz size heldl kilindi. Onlardan
vararlandiginizda, karsiigini verin. Bedeli kararlastirdiktan sonra birbirinizi razi etmenizde bir
sakinca yoktur...” (Nisa, 24) seklindeki ayet mut’a ile ilgilidir’. Onlara gére “Bunlarin
disinda kalanlari .... mallariniz karsiliginda almaniz sizlere helal kilindi” seklindeki
ifade, sayilanlarin disinda her hangi bir kadinla mal karsilig1 evlenmenin ve onunla
cinsel iliskide bulunmanin helal oldugunu gostermektedir. Bu ise mut’a nikdhindan
baska bir sey degildir. Clinkti mal karsiligi cinsel iligkinin hukuka uygunlugu sadece
mut’a nikdhinda vardir. Dolayisiyla s6z konusu ayetteki “istimtd” dan maksat mut’a
nikahidir. Ayrica ayetteki “Bedeli kararlastirdiktan sonra birbirinizi razi etmenizde bir
sakinca yoktur” hiikmii mut’a akdinde belirlenen siire bittikten sonra, erkegin bedeli,
kadinin da stireyi arttirabilecegi anlamina gelmektedir*.

Stinniler ile Siilerin Zeydiye kolu Kur'anda mut'a ile ilgili bir ayet olmadigini,
imamiyyenin mut’ay! diizenledigini iddia ettigi (Nisa, 24) ayette kendisinden &nce-
ki ayetle birlikte nikahlanilmasi haram olan kadinlar sayildigini, sonra da “Bunlarin
disinda kalanlar: ... almaniz sizlere helal kilind1” seklinde normal daimi nikahla evlen-
mekten soz edildigini ifade etmektedir. Buradaki “bedel” ten maksat da “mehir”dir.
Gergekten bu ayetle, gerek kavram gerekse nitelik itibariyle mehirden s6z eden diger
ayetler arasinda bir buitlinliik vardir’.

Diger taraftan ayni ayette “iffetinizi korumak... kaydiyla” denmesi de bu diizenle-
menin daimf nikahla ilgili oldugunu gdstermektedir. Zira mut'a’da “iffeti korumak”

3 Ebu Cafer Mumammed b. Yakub b. Ishak el Kiileyn? er-Razi, el-Fiiru’ mine’l-Kafi, C. V, Beyrut 1401,
s. 448; Eb{i Cafer Seyhiittaife Muhammed b. Hasan b. Ali T(si, el-Istibsar fima Uhtulife mine’l-Ahbar,
C. lll, Tahran 1970, s.141.

4 Eb( Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Ensari el-Kurtubi, el-Cami li Ahkami’l-Kur’an, Riyad 2003,
C. V, s. 130; EbG Bekr Ahmed b. Ali er-Rézi Cessas, Ahkami’l-Kur’an, C. 11I, Beyrut 1985, s. 95;
Eb( Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taber, Camiti’l-bevan fi tefsiri’l-Kur’an, C. V,
Beyrut 1986, s. 9; Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed el-Amili es-Sami Sehid-i Sani, er-Ravzatii’l-behiyye fi
Serhi Lim’ati’d-Dimaskiyye, C. 11, Beyrut ty, s. 103; EbG Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer
Fahreddin er-Razi, et-Tefsiri’l-Kebir, Mefatihii’l-Gayb, C. X, Beyrut 1990, s. 52; Muhammed Hiiseyin
Tabatabai, el-Mizan fi Tefsiri’l-Kur’an, C. IV, Beyrut 1973, s. 273.

5 Bakara, 2/229; Nis4, 4/4, 21.
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diye bir sey yoktur. Yine ayni ayette “fuhsa/zinaya diismemek” kaydina da yer veril-
mektedir. Bu sekilde meali verilen kelimenin Kur'an'daki karsilig1 “sifah” kokiinden
tlremistir. Sifah ise, hicbir gaye ve maslahat gbzetmeden sperm dokmek demektir.
Mut’ada sadece taraflarin cinsi agidan tatmini s6z konusudur. Zinaya diismemek icin
yapildig1 sdylenen mut'anin hangi noktalarda zinadan farkli oldugu tartisilabilir. Hz.
Peygamber'in mut’aya baslangicta izin vermesinin amaci baskadir. Her seyden 6nce
konu ile ilgili bir ayet yoktur. S6z konusu cahiliye adetini zaruret geregi hemen ya-
saklamay1 uygun bulmamistir. Ayni durum icki icin de s6z konusudur. Bilindigi tizere
Hz. Peygamber daha sonra yasaklanan ickiye de izin vermistir. Dolayisiyla baslangic-
ta ilahi irade tarafindan hakkinda hiikiim indirilmeyen bir hususta Hz. Peygamber’in
hakkinda hitkiim bulunmayan bir seyde asil olan caiz olmasidir kaidesinden hare-
ketle cevaz vermesinde yadirganacak bir durum s6z konusu degildir.

Yine ayette gecen “istimtéd” faydalanmak, istifade etmek gibi anlamlara gelmek-
tedir ki evlilikte gercekten taraflar birbirinden yararlanmaktadirlar. Yararlanma sa-
dece mut’aya has bir sey degildir. Diger taraftan ayette {icretin verilmesi “istimta”ya
baglanmaktadir. Daimi nikdhta cinsel iliski gerceklestikten sonra bosanma olursa
kadin mehrin tamamina hak kazanmaktadir ki bu da “istimtad"nin normal nikahtaki
cinsel iliskiden kindye oldugunu ortaya koymaktadir. Bu noktada ibn Abbas’a atfen
imamilerin delil kabul ettigi “belli bir stireye kadar” okuyusu “séz’dir. Yani birkac
kisinin 6zel okuyusundan ibarettir. Bu sekildeki okuyus bir anlamda serh olduguna
gdre soz konusu kelimelerin ayet kabul edilmesi ve ona dayanarak hiikiim verilmesi
mimkiin degildir.

Ayn1 ayetteki “Mehir takdir edildikten sonra birbirinizi razi etmenizde bir sakinca
yoktur” hitkmii mehrin belirlenmesinden sonra, karsilikli anlagsmak suretiyle, belirle-
nenden az veya daha ¢ok vermekte bir sakinca bulunmadigini géstermektedir. Yoksa
bu hiikmi mut'a da kararlastirilan stire bittikten sonra erkegin bedeli, kadinin da
siireyi arttirabilecegi seklinde anlamak miimkin degildir’.

Kaldi1 ki s6z konusu (Nisa, 24) ayetin bir an icin mut’a ile ilgili oldugunu farzetsek
bile, bu ayet baska bir ayetle neshedilmistir. Hem de bu iddiay1, imamilerin Siinni-
lere mut’anin caiz olduguna iliskin olarak goriiglerini delil gosterdikleri ibn Abbas
ortaya koymaktadir. Ona gore mut'a, Islam’in ilk déneminde vardi. Bir kimse tani-
madig81 bir beldeye geldigi zaman, orada kalacagi siire icinde, esyasini koruyacak ve
kendisine hizmet edecek bir kadinla evlenirdi. Bunun tizerine, su ayet indi: “Ve onlar
irzlarinmi korurlar. Ancak esleri ve sahip olduklari cariyeler bunun disindadir. Bunlarla olan
cinsel iligkilerinden dolay: kinanmazlar. Kim bundan étesini isterse iste onlar haddi aganlardir”
(Mi'minGn, 23/5-7). Dolayisiyla bu iki iligki disindaki btittin iligkiler yasaklanmistir®.

6 Cessas, 11, 94-97; Kemaleddin ibn HUmaAm, Serhu Fethu’l-Kadir, Beyrut ty, C. I, s. 216; ibn
Abdissekir, Muhibbullah el-Bihari, Miisellemii’s-Stibit (Fevatihu’r-Rahamit serhi ile), C. I, Dimesk
ty. s. 16; ibn Kudame, el-Mugni, C. 1, Kahire ty. s. 181; Eb( Yahya Zeyniiddin Zekeriyya Zekeriyya
el-Enséri, Fethi’l-Vehhab bi-Serhi Menheci't-Tullab, C. 11, Beyrut ty, s. 163.

7 AlGsi, Ruhu’l-Medni, Kahire ty, C. V, s. 5; Razi, X/45, 46; Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur’an Dili, istanbul 1936, C. 11, 1327.

8  Tirmizi, Nikah, 29.
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Keza Hz. Aise de kendisine mut'a sorulunca bu ayeti okumus ve normal evlilik ile
cariyesi disinda birisi ile evlenen kisinin haddi astigini belirtmistir®. Yine ibn Abbas
mut’a ayetinin “Ey Peygamber! Kadinlar: bosayacaginiz zaman iddetlerini dikkate alarak bo-
sayin” (Talék, 1) ayeti ile de celistigi icin neshedildigini ileri stirmistiir'®. Bu nedenle
stinni hukukcular, ibn Abbas’'in baslangicta mut'ayr hukuka uygun bulsa bile son-
radan bu fikrinden dondugiint belirtmiglerdir''. Nitekim Evza'1 de, Hicaz ulemasi
arasinda yaygin olan fakat islam’a uygun olmadigindan terk edilmesi gereken bes
gdriisten birisinin de mut’a nikdhinin cevazi oldugunu ifade etmistir'?.

Sonucta Sianin mut’anin mesruiyetine delil gosterdigi ayet, her seyden 6nce
mut'a ile degil, normal evlilikle ilgilidir. Oyle oldugunu bir an icin farz etsek bile me-
hir, bosanma ve miras ayetleri ile s6z konusu ayetin neshedildigi acikca ortadadir.

B- SUNNET'TE MUT'A

islam’in ilk ddnemlerinde Hz. Peygamber'in mut'a nikdhina izin verdigi bilinmek-
tedir. Gercekten sahih bir hadiste Abdullah b. Mes'(id, “Hz. Peygamber ile birlikte ga-
zadaydik. Yanimizda kadinlar yoktu. “Acaba kisirlagsak mi?” dedik. Allah Rastlii bizi bundan
menetti; ardindan bize bir elbise karsihiginda belli bir zamana kadar bir kadinla evlenmemize
(mut’aya) izin verdi ve “Ey iman edenler! Allah’in size helal kildigi seyleri haram kilmayin...”
avetini okudu”"®> demektedir. Keza Cabir b. Abdullah da kendisine mut’a ile ilgili so-
rulan bir soruya “Hz. Peygamber, Ebt Bekir ve Omer zamanminda istimta’ (mut’a) yapardik”
seklinde cevap vermistir'®. Yine Eb( Said el-Hudrf de: “Biz Hz. Peygamber zamaninda bir
elbise mukabilinde mut’a yapardik”'® demistir. Abdullah b. Abbas da Hz. Peygamber za-
maninda mut’a yapildigini belirtmistir'®. Bunlardan baska bircok sahabiden bu dog-
rultuda hadisler rivayet edilmistir'”.

imamiyye hukukculari da bu ve benzeri rivayetleri esas alarak mut’a nikdhinin
slinnet tarafindan da hukuka uygun bulundugunu iddia etmiglerdir!®.

Bu rivayetlere bakildiginda Hz. Peygamber'in baslangicta mut’aya izin verdigi
anlasilmaktadir. Ancak daha sonra Hz. Peygamber mut’ayi acikca yasaklamistir. Ger-

9 Celaleddin es-Suyuti, ed-Diirrii’l-Mensur fit-Tefsiri bi’l-Me’sur, C. IV, Kahire 1314, s. 5.

10 Cessas, 111/95; Razi, X,49.

11 RA&zl, X/49; Cessas, 111/102; Serahsi, V/152; Merginani, 111/247; ibn Himam, 111/248; Semseddin
el-Hatib Muhammed b. Ahmed el-Kahiri Sirbini, Mugni’l-muhtac ila Ma’rifeti Meani Elfazi’l-Minhac, C.
11, Kahire 1958, s. 142; Abdullah b. Mahmud b. Mevdud el-Mavsili, el-fhtiyar li Ta’lili’l-Muhtar, C. 111,
istanbul 1991, s. 89; Sevkani, Neylii’l-Evtar, C. VII, Beyrut ty., s. 227.

12 Eb0 Abdullah ibnii'l-Beyyi Muhammed Hakim en-Nisaburi, Ma’rifetii Ulumi’l-Hadis, Medine 1977,
s. 65; Sevkant, VI1/228.

13 Buhari, Tefsir, Maide, 9; Nik&h, 8; Miislim, Nikah, 11; Beyhaki, V1I/200-201; ibn Hanbel, /420, 432,
450.

14 ibn Hanbel, 11//380; Miislim, Nikah,15.

15 ibn Hanbel, 111/22; Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Eb? Bekr b. Siileyman Heysemi, Bugyetii’r-Raid fi
Tahkiki Mecmati’z-Zevaid ve Menbati’l-Fevéid, C. 1V, Beyrut 1994, s. 486.

16 Miislim, Nikéh, 27; Beyhaki, vI1/205.

17 ibn Hanbel, VI/348; Miislim, Hac,194-195.

18 Tasl, el-istibsar, 111/142.

46



Mut’a Nikahi

cekten Hz. Ali, Hz. Peygamberin Hayber glinti mut’ay1 ve evcil eseklerin etini yemeyi
yasakladigini rivayet etmektedir'. Aslinda bu hadis, Imamiyyenin kaynaklarinda da
yer almaktadir. Ne var ki bunlar s6z konusu hadise ragmen Hz. Ali'nin (kime karsi ve
ne amacla oldugu bilinmeyen) takiyye yaptigini, mezhepte hakim olan goriisiin bu
olmadigini, bu nedenle saz olan bu rivayetle amel edilemeyecegini ifade etmisler-
dir?. Keza Sebre b. Ma'bed el-Ciiheni’den nakledilen bir hadise gére de, Rastilullah
ile birlikte Mekke fethine katilan Sebre’'nin, orada Hz. Peygamber’in izin vermesi {ize-
rine bir cariye ile mut’a yaptigini, bir veya ti¢ glin cariye ile birlikte yasadiktan sonra,
Hz. Peygamber’'in Hacerii'l-Esved ile Kabe kapisi arasinda durarak soyle buyurdugu-
nu nakletmistir: “Ey insanlar, ben size kadinlarla mut’a yapmaniz konusunda izin vermistim.
Stiphesiz Allah, onu kiyamet gtintine kadar haram kilmigtir. Kimin yaninda (mut’a nikahi ile
tuttugu) kadin varsa, onu serbest biraksin. Onlara verdiklerinizden hicbir sey geri almayiniz”*'.
Bunlardan baska mut’anin Huneyn savasinin bir kolu olan Evtas savasi sirasinda®
ve Veda hacci sirasinda yasaklandigi da rivayet edilmistir?.

Gortinen o ki mut’anin yasaklanis zamaninda ihtilaf olsa da, Hz. Peygamber'in
hayatinda yasaklandig1 hususu kesindir?*. islam hukukunda yeni hiikiimlerin inme-
sinde veya mevcut hiikiimlerin kaldirilmasinda tedricilik yani zamanla yasaklanmasi
bircok vakiada uygulanmis bir yontemdir. icki, faiz, sayisiz evliligin dérde indirilmesi
ve benzeri bir cok hususta bu tedriciligi gérmek mimkindir. Bu nedenle burada
yadirganacak bir durum s6z konusu degildir.

C- MUT'AYI HZ. ODMER’IN YASAKLAMASI MESELESI

Hz. Omer'in “Siiphesiz Allah, Rastliine diledigi seyi diledigi sebeplerle helal kilyordu.
Kur’an da yerli yerince nazil oldu. Hac ve umreyi Allah icin tamamlayin. Bunu da Allah’in em-
rettigi sekilde yapin. Bu kadinlarla mut’a nikaht yapmayt da kesin artik! Sayet bana bir kadinla
mut’a yapan birisi getirilirse, and olsun onu recmederim”® dedigi rivayet edilmektedir.
Ayrica Cabir b. Abdullah’'tan “Biz Hz. Peygamber ve Ebt Bekir zamaninda bir avuc kuru
hurma ve un mukabilinde istimta’ yapardik. Nihayet Omer, Amr b. Hureys hadisesinden étiirii
bundan nehyetti”®®; imran b. Husayndan da “Allah’in kitabinda “mut’a ayeti” nazil oldu;
Hz. Peygamber de bize izin verdi. Daha sonra bunu nesheden bir ayet nazil olmadigi gibi, Hz.
Peygamber de vefatina kadar bizi ondan menetmedi. O’ndan sonra bir adam (Hz. Omer’i kas-
tediyor) cikip kendi diistincesiyle diledigini séyledi”?’; Hz. Ali “Hattdb oglu benden énce bunu

e}

Buhari, Nikah, 31; Miislim, Nikah, 29-32; ibn Mace, Nikah, 44.

20 Eb Cafer Seyhiittaife Muhammed b. Hasan b. Ali T@si, et-Tehzibii’l-Ahkém, C. VII, Tahran 1944, s.
251.

21 Mislim, Nikdh, 19, 22, 24; ibn Mace, Nikah, 44; Darim1, Nik&h, 16; ibn Hanbel, 111/406.

22 Miislim, Nikah, 3, H.18.

23 Ibn Méce, Nikéh, 44.

24 fbn Hiimam, 111/248; Muhammed b. Mahmud Baberti, Serhu’Hinaye dle’l-Hidéye (Tekmilet-ii Fethu'l-Kadir igin-
de), C. 111, Beyrut ty., s. 248; Sirbini, 111/142.

25 Ibn Méce, Nikdh, 44; Miislim, Hac, 145; Cessas, 111/96.

26 Ibn Hanbel, 111/304; Miislim, Nikah,16.

27 Buhari, Tefsir, Bakara, 24; Miislim, Hac, 172, 173.
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vasaklamasaydi, sakiler disinda kimse zinaya diismezdi’®® ve ibn Abbas'dan da benzer bir
ifadeler rivayet edilmistir®.

imamiyye de bu rivayetlere dayanarak mut’a nikAhinin Hz. Peygamber degil, Hz.
Omer tarafindan yasaklandig1 sonucuna varmislardir.

Oysa Hz. Peygamber'in izin verdigi bir seyi Hz. Omer’in yasaklamasi s&z konusu
olamaz. O, ictihadi olmayan boyle bir meselede devlet baskani olarak yasagi hatir-
latabilir veya yasagi ihlal edenleri cezalandirabilir. Hz. Omer’in bu sinirlar astigi
bir an icin farz edilse bile o anda yasayan ashabin boyle bir seye siikut etmeleri
miimkiin degildir. Hz. Omer’in sz konusu ifadelerinin sebebi, bazi sahabilerin, Hz.
Peygamber'in mut’ayi kesin ve ebedi olarak yasakladigini duymamis olmalari ihti-
malini akla getiriyor®. Dolayisiyla Hz. Omer de mut’a yasagini yeniden duyurma ih-
tiyaci hissetmistir’'. Dahasi duysalar dahi bazi sahabilerin uygulamaya devam etmis
olmalari da miimkiindiir. Bu sebeple bir devlet baskani olarak hukuku uygulayacagi-
ni ifade etmistir. Dolayisiyla Hz. Omer’in ikazi, toplumu yasaklara uymaya cagridan
ibarettir. Onun bu ¢agrisina orada bulunanlarin itiraz etmemeleri de konuyu bu se-
kilde anlamamizi gerektirmektedir.

D- MUT’ANIN YASAK OLMASINI GEREKTIREN SOSYAL SEBEPLER

islam, nakli oldugu kadar akli bir dindir. Ayrica her sistemde oldugu gibi onun
getirdigi hiikiimlerde de bir tutarlilik ve biittinltik vardir. Bu sebeple naklin yanin-
da aklen de mut’anin gecerli olup olamayacag tizerinde durmak gerekir. Gercekten
mut’a, naklen oldugu gibi aklen de islam’a uygun olamaz. Soyle ki,

1- insan Psikolojisi Acisindandan: Evlilik, insanin sadece cinsi degil, ruhi aci-
dan da tatminini amaclar. Toplumun cekirdegini olusturan aile yapisi baba-anne
dede-nine ve cocuklari ile insana aidiyet ve mes'uliyet duygusu verir. Insan, esi ve
cocuklari icin bir seyler yapmak ister. Esinin ve ¢cocuklarinin yaninda kendisini daha
glivende ve mutlu hisseder. Kendisinde bir topluluk ruhu olusur. Onlarla birlikte ye-
mek icmek eglenmek insana tarifi mtimkin olmayan mutluluk verir. Mut’ada evlilik
gecici, cocuklar ise istisnaidir. Kadin da cocuklar da édiin¢ alinmis gibidir. insanlar
gecici olan seyleri gecici duygularla severler. Yeme-icme gibi. Dolayisiyla mut’ada
kalict bir mutluluk tablosu olusmaz.

2- Erkek Psikolojisi Acisindan: insanlarin gegici olarak mut’a nikahi ile tatmini
mimkiin gibi goriinse de uzun vadede insanin sicak bir aile ortamina ve yerlesik
bir hayata ihtiyacit oldugu kesindir. Bir kac gtin, ay ya da yilda elinde valizi ile ev
degistiren insanin saglikli bir ruh haletine sahip olmasi ve topluma, isine kendisini

28 Kiileyni, el-Kafi, V/448.

29 Cessas, 111/96; Sevkani, VI1/228.

30 Nevevi, IX/182, 183, 186; Ahmet Davudoglu, Sahih-i Miislim Terciime ve Serhi, C. VII, istanbul 1977,
$.223, 226.

31 Sevkani, VI/147.
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verebilmesi beklenemez. O yeni maceralar yeni esler aramayi her zaman &n planda
tutacaktir.

3- Kadin Psikolojisi Acisindan: Kisa ya da uzun stirelerle farkli farkli erkeklerle
birlikte olan kadinin ruh halini tarif ve tahlil etmek icin derin bir psikoloji bilgisi-
ne sahip olmaya gerek yoktur. Bedenini satarak para kazanmak ve yasamini devam
ettirmek normal bir insanin yapacagi davranis degildir. Onun icin hayat, genellikle
baskalarinin cinsi duygularini tatminden ibarettir. Baskalarinin cinsf arzulari onun
icin ekmek parasidir. Bu durumdaki kadinin ne kendisine ne de topluma bir faydasi
olamaz. Onun boyle bir evlilikten cocugu olsa bile onlari saglikli bir sekilde yetisti-
recegi iddia edilemez.

4- Cocuk Psikolojisi Agisindan: Taraflarin anlastiklarini ve mut'a evliliginden ¢o-
cuk sahibi olduklarini diistinelim. Daha sonra stire dolunca babanin evi terk edip
gittigini onun yerine baska birisinin geldigini gbren cocugun durumunu diisiintirken
islamin bu nikahi nicin yasakladigi daha net bir sekilde anlasiimaktadir. Gergek ba-
banin cocugun masraflarini karsilamasi hic bir sey ifade etmez. Uvey baba yaninda
yetisen cocuklarin ya iskence gérdiikleri ya da evden kactiklarina her zaman rastlan-
maktadir. Bu sebeple mut'a nikdhinin saglikli bir cocuk psikolojisi derdi olmadigi
ortadadir.

5- Ailelerin Huzur ve Gururu : Diglin ve nikéhlar, toplum ve aileler agisindan
farkli duygularla icra edilen merasimlerdir. Her iki taraf ve aileleri icin de ayri bir
huzur ve mutluluk kaynagidir. Bir giin olsun beyaz bir gelinlik giymeyi diinyalara
degismeyen insanlar oldukca fazladir. Mut’a da boyle merasim, huzur ve gururdan
s6z etmek miumkin degildir. Diger taraftan daimi evlilikle sihri hisimliklar dogmakta
ve aile cevresi genislemektedir. insanlarin seving ve hiiziinlerini paylasma da ailenin
son derece biiyiik dnemi vardir. Acilar paylasildikca azalir, sevincler paylasildikca
artar. Gercek paylasma da aile bireyleri arasinda olur. Mut'a ile evli ¢ift niye birbirleri
icin sevinsin veya tzilsiinler. Stire dolunca belki de birbirlerini hic gérmeyecekler.

6- islamda Evlilikten Beklenen Amac Acisindan: Mut'a nikahi ile islam’in evlilik-
ten beklenen amaclari da elde edilemez. “Evlenip cogaliniz” diyen peygamberin bir
taraftan da mut’a nikdhina daimi olarak izin vermesi bir tezat olusturur. Gegici bir
zaman dilimi i¢in izin vermis olmasi daimi izin vermesini zorunlu kilmaz. Her devrin
sartlari ayridir. Islamda evliligin en &nemli amaci neslin devamidir. Mut’a nikahinda
neslin devami s6z konusu olmayip nefsin cinsi arzularinin tatmini 6n plandadir®?.
Evlenmeden maksat yalnizca cinsi tatmin olsaydi, bunun belirli bir zamanla sinirli
olmasi da makul ve mesru olurdu. Iste bu sebeple islam, evliligin devaml olma-
s1t maksadiyla yapilmasini istemis, bunu akdin sihhat sarti kilmistir. Diger taraftan
cocuk sevgisi insan farkina varsa da varmasa da yaratilis geregidir. Onun yerini hig
bir sey dolduramaz. Mut'a tamamen menfaat birlesmesi oldugundan aile sicakligini
hissetmek ve cocuk sevgisini tatmin etmek mimkiin degildir.

32 Women's International Network News; Autumn 97, Vol. 23, Issue 4, p. 44.
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Sonug olarak aylarca ya da yillarca evinden ayri kalan kimselerin mut’a yapmasi-
na izin verilmezse daimi olarak evlenmek istemediginden zinaya diiserler gerekcesi
ile acikca Islam’a aykiri bir ydntem olan mut'a dnerilemez. Zira mut'a su ya da bu
sekilde ama acikca yasaklanmis bir ydontemdir®®. imamiyyenin bu duruma sahip cik-
masi bilgi kaynaklarindaki farkliliktan ileri gelmektedir*.

Mut'anin aklen ve naklen gayri mesru oldugunu tespit ettikten sonra hukuki agi-
dan mut’ay1 ortaya koymaya calisalim. Béylece islam’in &ngordiigii evlilik ve aile
diizenine uymadig1 kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.

I1I- HUKUKI ACIDAN MUT’A
A- MUT’ANIN UNSURLARI
1-Taraflar

Mut'a bir kadin ile bir erkek arasinda yapilabilir. Buna gore bir erkekle erkek veya bir
erkekle cinsiyeti belli olmayan (hiinsa) arasinda mut’a yapilamaz. Taraflarin akdi bizzat
yapmalari zorunlu olmayip veli, vekil veya vasi tarafindan yapilmasi da mimkundiir.

2- irade Beyani

Mut'a, icap ve kabul ile kurulur. irade beyaninin gecerli olabilmesi icin tarafla-
rin birbirlerinin icab ve kabullerini duymalari, anlamalari ve kabuliin icaba uygun
olmasi gerekir. Maksat anlasilmak sarti ile kullanilan dilin dnemi yoktur. Ancak kul-
lanilan kavramlarin dnemi vardir. Bagka bir ifade ile mutlaka “mut’a” veya tiirevleri
kullanilmalidir. Stire belirlenmeksizin “evlenme” veya “nikah” kavramlari kullanilirsa
yapilan normal bir nikah akdidir. Buna mukabil “mut’a” kavrami kullanilirsa akit batil
olur®. Mut'a nikdhinda genelde icab ve kabul su sekilde beyan edilir: Eger icabda
bulunan erkek ise: “Allah’in kitabi, Rasiiliintin slinneti tizere aramizda su kadar giin
ve su kadar bedelle (ve ileri stirdigti baska sartlarla) beni mut’alandir” dedikten
sonra kadin da “peki” veya “raziyim” derse mut’a nikahi yapilmis olur. Bu ctimleler
misal kabilinden olup ayni anlama gelen baska ifadeler de kullanilabilir. icab, kadin
tarafindan da yapilabilir®.

B- MUT'ANIN SARTLARI

Mut'anin sartlarini incelerken in’ikad, sihhat, nefaz ve ltizum sartlarn seklinde
bir ayrim yapilmamistir. Bununla birlikte tabi oldugu hiikiimler acisindan sartlari
in'ikad, nefaz ve lizum sarti olarak ti¢c kisma ayirarak incelemek mimkinddir.

33 http://www.hayrettinkaraman.net/sc/00097.htm

34 Abdiilbaki Golpinarl, Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, istanbul 1987, s. 616 vd.

35 Ibnii'l-Mutahhar Cemaleddin Hasan b. Yusuf b. Ali Mutahhar Hilll, Muhtelefii’s-Sia fi Ahkami’s-Seria,
C. VII, Tahran 1381, s. 228.

36 Kiileyni, V/455; Abdiilaziz et-Tarablusi ibnii'l-Berrac, el-Miihezzeb, C. 11, yy. 1985, s. 240.
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1- Mut'anin in’ikad Sartlari
a) Ehliyet

Mut'a yapacak taraflarin &kil (temyiz giictine sahip) ve balig (ergenlik cagina gel-
mis) olmalari gerekir®”. Balig olmayan kimseler ancak velilerinin izni ile mut’a yapa-
bilirler®,

b) Daimi Evlenme Engelinin Olmamasi

Daimi evlenme engelleri, kan hisimligi, sthr? hisimlik ve siit hisimlig1 olmak tizere
ic baglik altinda toplanabilir. Kan hisimligi, erkek acisindan bakildiginda anne, baba
ve anne tarafindan anneler olmak tizere usuli; kiz ve oglun kizlari seklinde furuu;
ana-babanin fiiruu yani kiz kardesler ve onlarin fiirulari ve ana-baba tarafindan dede
ve ninelerin flruudur ki hala ve teyzeleri kapsamaktadir. Sthri hisimlari ise, baba ve
dedelerin Uvey karilari, firuun esleri yani gelinleri, esin usulu yani kaim valide ve
ivey kizlardir. Stit emme sebebi ile de siit cocugu siit emdigi annenin normal evladi
yerine koydugumuzda kimlerle evlenemiyorsa onlarla ayni anda evlenilemez*.

c) irade Beyaninin Sartsiz Olmasi

Mut'anin yapildig1 anda kesin olmasi gerektiginden kurulusunun taliki sarta bag-
lanmasi mumkiin degildir. Ancak takyidi sarta baglanabilecegi kabul edilmektedir.
Su kadar var ki bu sartlarin akit sirasinda yani icap veya kabul beyani ile birlikte ileri
siirtilmesi gerekir. Bu durumda icaptan 6nce ileri siirtilen sartlar baglayici degildir*.
Akit esnasinda da Kitap ve Stinnete aykiri olmayan sartlar ileri sirtilebilir. Bunlar
genellikle mut’anin stiresi, mehiri, aralarinda cinsel iligki olup olmayacagi, sadece
glindiizleri ya da geceleri birlikte olunacagi, glinde veya toplamda kag defa birlikte
olunacagi ve mirascilik cereyan edip etmeyecegi gibi sartlardir®’.

d) Mehirin Kararlastiriimig Olmasi

Mut'a nikdhinda mehirin kararlastirilmasi gerekir. Sayet mehir kararlastirilmaya-
cak olursa akid batil olur*2. Mehirde herhangi bir alt ya da {ist sinir yoktur. Taraflarin
bu hususta anlagmalari lazim ve kéfidir”®. Mut’a da kadinin mehiri hak etmesi icin
nikah akdinin yapilmasi yeterlidir. Ayrica cinsel iliski sart degildir. Hatta cinsel iligki

37 Muhammed b. Mekki b. Muhammed Amili Sehid-i Evvel Semseddin, el-Lim’atii’d-Dimaskiyye,
(Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed el-Amili es-Sami Sehid-i Sani'nin er-Ravzatii’l-Behiyye fi Serhi Liim’ati’d-
Dimasgkiyyesi ile beraber), C. II, Beyrut 1967, s. 103 vd.

38 Tasi, el-Istibsar, 111/145.

39 Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed el-Amili es-Sami (Sehid-i Sani), er-Ravzatii’l-Behiyye fi Serhi Lim’ati’d-
Dimasgkiyye, C. V, Beyrut 1967, s. 181; Seyyid Ali Tabatabai, Riyazii’l-Mesail fi Beyani’l-Ahkam bi’d-Delail,
C. II, Beyrut 1992, s. 86.

40 Ebu Cafer Seyhiittaife Muhammed b. Hasan b. Ali TGs1, en-Nihdye fi Miicerredi’l-Fikh ve’l-Fetava, C. II,
Tahran 1983, s. 493; Kiileyni, V/456.

41 Sehid-i Sani, V/288; Hilli, Muhtelef, VI1/249.

42 Hilli, Muhtelef, V11/227.

43 Hilli, Muhtelef, V11/228; Kiileyni, V/455, 457.
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olmayacagi dahi sart kosulabilir. Bastan kararlastirmak sarti ile mehir pesin veya
sonradan verilebilir*.

Goriildiigi tizere her ne kadar mehir ifadesi kullaniliyorsa da imamiyyedeki me-
hir, kelimenin tam anlami ile bedeldir. Bu durumda mut’a nikahi belirli bir bedel
mukabilinde kadindan yararlanma akdidir. Nitekim konu ile ilgili eserlerde mut’a
nikahinin bir kira akdi oldugu acikca ifade edilmektedir®.

e) Gegici Evlenme Engelinin Bulunmamasi

Evlenme engellerinden bir kism1 belirli sartlarin gerceklesmesi ile ortadan kalkar.
Bu sebeple bunlara gecici evlenme engelleri denmektedir. Bunlardan ilki, kadinin
baska birisi ile evli veya iddet bekliyor olmasidir. Boyle bir kadin ile mut’a evliligi
yapilamaz. Kadinin evli olmadigini beyan etmesi yeterli olup ayrica arastiriimasina
gerek yoktur. Devam eden evliligin daimi veya mut’a olmasi fark etmez*.

ikincisi, din farkliligidir. Kadinlar Miisliiman erkeklerden baskasi ile mut’a yapa-
mazlar. Mut'a yapilabilecek kadinlarin dini hususunda ise farkli gériisler ileri stirtl-
mistir. Bir gbriise gbre mut’a ancak inanan biriyle yapilabilir’. Buradaki “inanan”
kavrami da farkli anlasilmistir. Bir anlayisa gore ise “inanan’dan maksat, Yahudi ve
Hiristiyan kadinlardir. Clinkii Yahudi ve Hiristiyan bir kadinla (Miimtehine suresinin
10. ayeti geregi) normal nikah yapilamaz. Mut'a ile normal nikah farkli olduguna gore
mut’a yapilmasinda herhangi bir sakinca yoktur®. Mecusi, Zerdiist veya Budist bir
kadin “inanan” grubuna girmediginden bunlarla mut'a yapilamaz*. Clinkii Kur'an'da
(Bakara, 221) “misrik kadinlar iman etmedikce onlarla evlenmeyin” hiikmti vardir.
imamiyyede hakim olan anlayisa gore ise “inanan”dan maksat Miisliiman'dir®. Buna
gore Yahudi, Hiristiyan ve diger kéafire kadinlarla aynen normal nikah yapilamadigi
gibi mut’a da yapilamaz®'.

Hir bir kadinla evli olan kimsenin ayrica Yahudi ve Hiristiyan bir kadinla mut'a
yapmasina gelince, bir gdriise gore bu durumdaki erkek Yahudi veya Hiristiyan bir

44 Kileyni, V/461.

45 Seyyid Ali Tabatabai, 11/116; Kiileyni, V/452; TQs1, el-Istibsar, 111/147.

46 Muhammed Bakir b. Muhammed Taki b. Maksud Ali Meclisi, Bihari’l-Envari’l-Camia li-Diireri Ahbari’l-
Eimmeti’l-Ethar, C. 11, Beyrut 1983, s. 340.

47 Kileyni, V/454.

48 Tasi, et-Tehzib, VII/ 253.

49 Kiileynt, V/454; TQs1, el-Istibsar, 111/144.

50 Cafer-i Sadik'a gdére Misliiman bir kadinla mut’a yapmak onu kiictik diistirmektir. Ancak bu goriis
rivayet yoniinden zayif kabul edilmistir. Ayrica bununla ehl-i beyt kadinlarin kastedilmis olabile-
cegide ileri stirtilmustiir. Clinkii diger rivayetler ve mezhepte hakim olan goriis sadece Miisliiman
kadinlarla mut'a yapilabilecegi yoniindedir (TQs?, el-Istibsar, 111/143). Nitekim imam Riza’ya Yahudi
ve Hiristiyan kadinlara mut’a yapmanin caiz olup olmadigi sorulmus o da Miisliiman kadinlarin
tercih edilmesi gerektigini belirtmistir (ibnii'l-Hiir Muhammed b. Hasan b. Ali el-Mesgari Hiir
el-Amili, Vesailii’s-Sia ila Tahsili Mesaili’s-Seria, Tahran, 1965-66, C. XIV, s. 452).

51 EbG Abdullah ibni'l-Muallim Muhammed b. Muhammed Miifid, Kitabi’l-Muknia, Kum 1983,
5.497; Eb(i Cafer Seyh Saduk Muhammed b. Ali b. Hiiseyin ibn Babeveyh, el-Cevamiii’l-Fikhiyye,
Kum 1983, s. 113; Hilli, Muhtelef, V11/230.
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kadinla mut’a yapamaz®?. Diger bir goriise gére Miisliiman bir kadinla evli olan erke-
gin Yahudi veya Hiristiyan bir kadinla mut'a yapmasinda bir sakinca yoktur®.

Uctinctiisii, hisimlarla ayni anda evliliktir. Buradaki hisimlardan maksat, biri erkek
olsa evlenmeleri yasak olacak derecedeki iki kadini birlikte nikdhlamanin mimkin
olmamasidir. Buna gére mut'ada bir kadin, annesi, kiz kardesi, halasi ve teyzesi ile
ayni anda nikah altinda bulundurulamaz®*. Su kadar var ki hakim olan goriise gore
bunlardan birisi ile yapilan mut’a sona erse fakat kadinin iddeti bitmese dahi yasak
kalkar”®. Bununla birlikte iddetin bitmeden yasagin kalkmadigini iddia eden hukuk-
cular da vardir®.

Dordiinciisi, mut’a yapilacak kadinin zaniye olmamasi gerekir. Dolayisiyla zina
yaptig1 bilinen bir kadinla mut’'a yapilamaz. Zira Kur'an'da “Zina eden kimse ya zina
eden birisi ya da musrike ile evlenebilir”” buyrulmaktadir’®. Diger bir goriise gore
bu ayet emredici degil, tavsiye edicidir. Bu nedenle zaniye bir kadinla mut’a yapil-
masi kot goriilebilir ama hukuken yasak degildir®. Uciincii bir gdriise gore fahise
bir kadinla mut’a yapilabilir. Ancak mut’a yaptiktan sonra onu bundan men etmek
gerekir®. Fahise bir kadinla tovbe ettikten sonra mut’a nikahi yapilmasinda her han-
gi bir sakinca yoktur. Kadinin tévbe ettigi, zinaya davet edildiginde red etmesi ile
anlasilire'.

Besincisi, mut’'ada kag kadinla ayni anda nikahli bulunulabilecegi hususu tartis-
malidir. Bir fikre gére aynen normal nikdhta oldugu gibi en fazla dort kadinla sinir-
lidir®?. Diger bir goriise gére mut'ada her hangi bir sayi siniri yoktur. Yani bir kimse
ayni anda diledigi kadar kadinla mut’a yapabilir. Ayrica bir kadinla araya baskalari
ile yapilan mut'a girsin veya girmesin sayi sinirt olmaksizin mut’a yapilabilir®®. Yani
normal nikdhtaki hulle, mut’ada yoktur.

2- Nefaz Sart1 (Veli Izni)

Temyiz giictine sahip bir kadin ya da kizin mut’a yapabilmesi icin velisinin izni-
nin gerekli olup olmadigi hususunda hukukcular farkli gortsler ileri sirmislerdir.
Hakim olan gorise gore bu durumdaki bir kiz ya da kadinin mut'a yapabilmesi icin

52 ibn Babeveyh, 113.

53 Tasfi, et-Tehzib, V11/256.

54 TGsi, el-Istibsar, 111/148. Normal nikahtan farkli olarak burada erkek karisinin yegeni ile mut'a yapa-
bilir. Ancak erkegin bunu yapabilmesi icin karisinin izin vermesi gerekir (Sachiko Murata, Tempo-
rary Marriage in Islamic Law, http://www.al-islam.org/al-serat/muta).

55 Tasi, Muhtelef, VI1/247.

56 ibn Babeveyh, 114.s

57 Nur, 3.

58 ibn Babeveyh, 113.

59 Tasi, el-Istibsar, 111/143; Hilll, Muhtelef, V11/245.

60 Tasi, 11/490; ibnii'l-Berrac, 241.

61 Tast, el-Istibsar, 111/143; KiileynT, V/454.

62 ibnii'l-Berrac, 11/243.

63 Kiileynt, V/451, 460; TQs?, el-Istibsar, 111/147.

53



Tirk Hukuk Tarihi Aragtirmalari

velisinden izin almasina gerek yoktur®*. Bununla birlikte izin alinmasi tavsiye edil-
mektedir. Clinkii mut’a nikahi bazi aileler i¢in utanilacak bir seydir®®. Diger bir goriise
gore ise, bu mikellefiyet babasi olan kiz ya da kadinlar icindir. Babasi olmayan kiz
ya da kadininin kimseden izin almasina gerek yoktur®. Uciincii bir gbriise gore ise
sadece kizlarin mut’a yapabilmesi i¢in babalarindan izin almalari sarttir. Kadinlarin
mut’a yapabilmek i¢in kimseden izin almalari gerekmez®’.

Bir kadinin cariyesi ile efendisinden izin almadan mut’a yapilabilirse de bir er-
kegin cariyesi ile mut'a yapabilmek icin efendisinden izin almak gerekir®. Bununla
birlikte bir cariye ile mut'a yapabilmek icin efendisinin kadin veya erkek olmasina
bakilmaksizin izin alinmasi gerektigi de ileri stirilmustir®. Hakim olan da sonun-
cu gortstiir. Zira Kur'an'da (Nisa 25) “o (cariyeleri) efendilerinin izni ile nikdhlayin”
buyrulmaktadir™.

Evli bir erkegin Miisliiman bir kadinla mut’a yapabilmesi i¢in esinden izin alma-
sina gerek yoktur. Ancak gayrimislim veya bir cariye ile mut'a yapabilmesi i¢in hiir
olan esinden izin almasi gerekir”'. Keza bir erkegin esinin yegeni ile mut'a yapabil-
mesi icin de esinin izin vermesi gerekir’.

3- Liizum Sarti (Siirenin Kararlastiriimis Olmasi)

Mut'ayr normal nikdhtan ayiran en 6nemli husus mut’anin stiresinin belirli ol-
masidir. Bu sebeple mut’a yapilirken siire mutlaka belirlenmelidir. Kararlastirilan
siirenin miktart hususunda farkli gorisler vardir. Bir goriise gore bir defa birlikte
olmak icin dahi mut’a yapilabilir. Diger bir goriise gore en az giinesin dogusundan
dgleye kadar yani yarim giinliik bir siire icin mut’a yapilabilir™®. Uciincii bir gdriise
gbre ise mut'ada siire bir gin veya geceden az olamaz”™. Hakim olan gértis mut’anin
sliresinde alt sinir olmadigidir. Buna gore az ya da ¢ok ama mutlaka siirenin be-
lirlenmesi ve stirenin “bir saat, i¢ glin, bir sene” gibi belirli olmasi gerekir™. Sayet
belirsiz bir siire kararlastirilacak olursa mut'a akdi batil olur”. S6z gelimi “benimle
bir ayligina mut’a yapar misin” denir de o anda ytriirlige konmazsa mut'a akdi batil

64 T{sl, en-Nihaye, 11/490.

65 Kiileyni, V/462.

66 Ibni'l-Berrac, 11/241.

67 ibn Babeveyh, 113; Hilli, Muhtelef, V11/245.

68 Kiileyni, V/463; Tlsi, et-Tehzib, VII/257.

69 ibnii'l-Hiir Muhammed b. Hasan b. Ali el-Mesgari Hiir el-Amili, Vesailii’s-Sia ila Tahsili Mesaili’s-Seria,
Tahran, 1965-66, C. XIV, s. 463; T(si, en-Nihdye, 11/490.

70 Hilll, Muhtelef, V11/232.

71 TGsI, el-Istibsar, 111/146.

72 Muhammed Hasan b. Muhammed Bakir Necefi, Cevahirii’l-Kelam fi Serhi Sera’i’i’l-Islam, C. V, Tahran
1907, s. 165.

73 Amili, XIV/459; Kiileyni, V/460.

74 Hilll, Muhtelef, V11/229.

75 Kiileyni, V/455, 459.

76 Hilll, Muhtelef, V11/229.

77 Hilll, Muhtelef, V11/228.
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olur. Yani aradan birkag ay gectikten sonra mut'a yapildigi iddia edilerek karsi tarafin
buna uymasi talep edilemez™. Nikdh esnasinda stire kararlastirilmazsa normal nikah
yapilmis olur™.

C- MUT'ANIN SONUCLARI
1- Mut'anin Mali Sonuglari
a) Mehir

Mut'ada mehir denen bedelin mutlaka kararlastirilmasi gerektigi yukarida ifade
edilmisti. Mehir kararlastiriimayacak olursa mut’a akdi batil olur®.

b) Nafaka

Mut'ada kocanin nafaka mikellefiyeti yoktur. Koca sadece kararlastirilan mehiri
vermekle miikelleftir. Bununla birlikte gerek nikah gerekse iddet sirasinda kocanin
nafaka mikellefiyetinin olacagi sart kosulabilir®!.

2- Mut'anin Hukuki Sonuclar
a) Nesep

Mut'a sonucunda diinyaya gelen cocuk aynen normal evlilikteki gibi nesebi sahih
kabul edilir®.

b) Taraflar Arasinda Anlagmazlik

Taraflar evlendikten sonra birisi mut’a oldugunu digeri normal nikah oldugunu
iddia ederse mut'a oldugunu iddia eden ispatla miikelleftir. Ispat icin karsi tarafa
yemin teklif edebilir®.

¢) Evlenme Engeli Olusturmasi

Mut’a nikahi sonucunda sihri hisimliktan dogan evlenme engelleri gergeklesir.

E- MUT'ANIN SONA ERMESI
1- Oliim

Olim dogal bir sona erme yontemi oldugundan mut’a nikdhinda da taraflardan
birinin 61im halinde evlilik sona erer.

78 Tast, et-Tehzib, VII/267.

79 Kiileyni, el-Kafi, V/456; Hilli, Muhtelef, V11/228.

80 Hilll, Muhtelef, V11/228; Kiileyni, V/455, 457.

81 Kileyni, V/455.

82 Sehid-i Sani, V/288; Kiileyni, V/464; Necefi, V/173.
83 ibni'l-Berrac, 11/244.
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2- Kararlastirilan Siirenin Sona Ermesi

Mut'a nikdhinda talak yani bosama yoktur. Kararlastirilan siirenin sona ermesi ile
taraflar arasindaki akit de sona erer®. Stiphesiz taraflar yeni bir akit yapabilirler. Bir-
likteliklerinin devamini saglamak icin yeni bir akde gerek kalmaksizin taraflarin an-
lasarak siireyi ve mehiri artirabileceklerini ileri siiren hukukcular var ise de®, hakim
olan gortise gore, taraflar birbirleriyle veya baskalari ile mut'a yapmak istiyorlarsa
slirenin sona ermesi veya karsilikli anlasarak siireyi sona erdirmeleri ve yeni mehir
ve siire belirleyerek yeni bir mut’a yapmalari gerekir®.

Eger yeni bir mut’a yapmayacaklarsa siirenin sona ermesi ile taraflar baska bir
seye gerek kalmaksizin ayrilirlar. Ancak taraflarin anlasarak stireyi uzatmalari da
mimkiindir. Bu durumda kadinin ayni kisi ile yaptigi iki mut'a arasinda iddet bek-
lemesine gerek yoktur®.

3- 113, Lidn ve Zihar

Mut’a da muhalaa, 114, lian ve zihar olup olmadigi hususunda hukukcular farkli
gorugler ileri stirmuslerdir. Bir gdriise gbre mut’ada ila, lidn ve zihar yoktur®®. Diger
bir goriise gbre mut'ada lidn ve zihar vardir®. Hakim olan goriise gbre mut’'ada ila ve
lidn yok ise de zihar vardir®.

4- Mut’anin Sona Ermesinin Sonuglari
a) Miras

Mut'ada taraflarin birbirlerine mirasgi olup olmayacaklari tartismalidir. Bir go-
riise gore, aynen normal evlilikte oldugu gibi taraflarin birbirine mirasgi olmalari
asildir. Zira Kur'an'da eslerin birbirlerine mirasci olacaklari acikca ifade edilmistir®'.
Bununla birlikte eger taraflar birbirlerine mirasci olmak istemiyorlarsa bunu nikah
esnasinda sart kosmalari gerekir®. Diger bir fikre gdre mut’ada taraflar birbirlerine
mirasci olamazlar. Nikah esnasinda birbirlerine mirasci olacaklarini sart kossalar
dahi durumda bir degisiklik olmaz. Clinkii bdyle bir sart, siinnete aykirt oldugun-
dan batildir”®. Hakim olan gdriise gore ise mut'ada taraflarin birbirlerine mirasci ol-

84 Kileyni, V/451.

85 Hilli, Muhtelef, 251.

86 Ibniil-Berrac, 11243; T(s1, en-Nihave, 11/496.

87 Kileyni, V/458.

88 Necefi, V/173; TGsi, en-Nihaye, 11/523.

89 Ebii'l-Kasim Alemiilhiida Ali b. Hiiseyin Serif el-Murtaza, el-Intisar, Beyrut 1985, s. 115.
90 Sehid-i Séni, V/300; Seyyid Ali Tabatabai, 11/117; Hilli, Muhtelef, V11/238.

91 Nisa 12.

92 Murtaza, 114.

93 Miifid, 498; Hilli, Muhtelef, V11/236.
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mamalari asildir. Sayet taraflar birbirine mirasgt olmak istiyorlarsa nikah esnasinda
bunu kararlastirmalari gerekir®.

Mut'a evliliginden diinyaya gelen cocuk ile ebeveyni arasinda nesep sorunu ol-
madigindan karsilikli mirascilik da séz konusudur.

b) iddet

Mut’a nikdhinda iddet hiikimleri vardir. Dolayisiyla nikdhta belirlenen siire sona
erdiginde, kadin hamile ise dogum yapincaya kadar, hamile degilse iki hayiz miidde-
ti (iki temizlik stiresi) iddet bekler. Hayiz gormeyen kadinlarin iddeti ise 45 glind{ir”.
Hamile kalmamak icin tedbir alinmasi durumunda da iddet beklemek gerekir®. Ca-
riyeler ise bir hayiz stiresi iddet beklerler®.

Mut’'a nikédhiyla evli iken erkek 6liirse, kadin hamile degilse 4 ay 10 giin bekler.
Hamile ise 4 ay 10 giin ve dogum segeneklerinden stiresi uzun olanini tercih eder®.
Ayni durumdaki kadinin 2 ay 15 giin iddet beklemesi gerektigi de ileri stirtilmustir®.
Ancak muteber olan birinci gortistiir. Hatta bu hususta cariye ile hiir arasinda da
fark yoktur'®.

IV- SONUC

Mut'a nikahi esas itibariyle, islam &ncesi Arap toplumunda goriilen evlilik ce-
sitlerinden biridir. imamiler Nisa 24 ayetini delil getirerek mut'anin cevazina hiik-
metmiglerdir. Oysa bu ayet mut’a ile degil daimi evlilikle alakalidir. Aksi takdirde
bircok ayetle celiskili bir durum ortaya cikar. Yine imamiler Hz. Peygamber'in ya-
saktan onceki kavli stinnetini de mut’anin cevazina delil gostermislerdir. Oysa Hz.
Peygamber'in nihai olarak Mekke fethinde mut’ayi yasakladigi sahih hadislerle sa-
bittir. Hz. Peygamber'in baslangictaki izni konuya iligkin ilahi yasak olmamasi, zaru-
retler ve tedricilikle aciklanabilir. Gergekten yasaga iliskin hem sahih nakiller hem
de islam'in dnerdigi toplum diizeninde bdyle bir evliligin yeri olamaz. Hz. Omer bu
hususta yeni bir hiikiim getirmemis sadece devlet baskani olarak yasaga uymayanla-
r1 cezalandiracagini ifade etmistir. ictihadi bir mesele olmadigindan Hz. Omer’in bu
konuda ictihat etme yetkisi yoktur. Nitekim Hz. Omer’'in mut'a yapani recmederim
demesine hicbir sahabi itiraz etmemistir. Oysa sahabilerin o dénemde kitaba ve
siinnete aykiri oldugunu dustindikleri bircok uygulama ve ictihada itiraz ettikleri
bilinmektedir.

94 Kiileyni, el-Kafi, V/465; Amili, XIV/452; TQsi, el-Istibsar, 111/149; Hilll, Muhtelef, V11/237.
95 Kiileynf, V/458; Miifid, 536; ibn Berrac, 243.

96 www.al-shia.com/html/tur/istifta

97 Tasl, el-Istibsar, 111/335.

98 ibn Babeveyh, 114; T(st, en-Nihave, 11/496

99 Miifid, 536.

100 Hilll, Muhtelef, V11/242.
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Mut'a icin yukarida sayilanlardan baska sart yoktur. Dolayisiyla mut’anin sahitler
olmadan yapilabilmesi, belirli stireli olmasi, dort evlilik sinirina bagli olmamasi, bir
kadinla sinirsiz sayida mut’a yapilabilmesi, taraflarin birbirlerine miras¢i olamama-
lar1, kocanin nafaka miikellefiyetinin olmamasi, gecici oldugundan ¢ocuk sahibi ol-
manin zorlugu gibi hususlar islam’in evlilik anlayisina uymamaktadir. Ayrica konuya
erkek, kadin ve ¢ocuk psikolojisi ve toplum diizeni agisindan bakildiginda bunlardan
hi¢ birisine uygun olmadigi gortliir.

58



