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Islam dininde insan, esref-i mahltikat olarak nitelendirilmistir. Bu
bakimdan insanin, 1rz ve namusunun korunmasi her seyin 6niinde gel-
mektedir. Bu nedenle Islam tarihi boyunca kurulan devletlerde, irza ve
namusa yonelik iglenen fiiller verilen cezalarla 6nlenmeye ¢aligilmistir.
Bu tir suglar, insanlarin onuruna, namusuna zarar verdigi icin gerekli
tedbirler alinmis ve bu suglar1 6nlemek amacryla uygun goriilen diizenle-
meler daima yapilmustir.

I[slam dininde 1rza ve namusa yonelik davraniglara kargi cesitli
diizenlemeler mevcuttur. Kur’an-1 Kerimde bu tiir davraniglar ile ilgili
farkli surelerde ¢esitli ayetler bulunmaktadir. Bu ayetlerde zina ve benzeri
davranislar su¢ kabul edilmekte ve yapanlar hakkinda ceza-i miieyyideler
uygulanmasi ongériilmektedir. Zina sugu, Islam dininde bekarlar icin yiiz
degnek olarak belirtilmistir'. Evli birinin ise bu sugu islemesi durumun-
da recm cezasi ile cezalandirilacag Islam hukukgular: tarafindan ifade
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edilmektedir. Zina sugunun ispat1 igin dort erkek sahit tarafindan sahitlik
yapilmasi veya faillerin ayr1 ayr1 dort defa ikrar etmeleri gerekmektedir.
Sahitlerin sayis1 daha az olursa veya taraflar ikrardan vazgegerse zina had-
di olan ceza uygulanamamaktadir’.

Hadd suglarinda mutlaka erkek sahit istenir. Hadd ve kisas zanhsi
(hiikiim verilene kadar) hapsolunur®. Namuslu erkek veya kadinlara zina
iftirasinda bulunanlar, eger hukuken muteber dort sahit gosteremezlerse,
kendilerine seksen degnek hadd vurulacagi Kur’an-1 Kerim yetiyle sabit-
tir ve Hazret-i Peygamber zamaninda da tatbik edilmistir®.

Osmanli Devleti, ceza hukuku alaninda esas itibariyle Islim huku-
kunu uygulamistir. Ancak ceza hukukunda devlet bagkanina diizenlemesi
i¢in ¢ok genis bir alan birakildigindan, bu sahada 6rfi hukuk diizenleme-
lerine yaygin olarak rastlanmaktadir®. Fatih Kanunnamesi'nde zina sug-
lar1 i¢in 6ngoriilen cezalar acik bir gekilde ifade edilmigtir®. Fatih Sultan
Mehmet doneminde belirlenen bu kanunlar ayni gekilde II. Bayezid ve
Yavuz Sultan Selim déneminde de devam etmis ve cezalar ayn: sekilde
uygulanmustir’. Yine benzer sekilde Kanuni Sultan Siilleyman déneminde
de kanuni diizenlemeler yapilmigtir®.

Osmanl Devletinde zina suglarna karsi uygulanan cezalar1 ince-
ledigimizde karsimiza farkli uygulamalarin ¢iktigini gormekteyiz. Bu
cezalar genellikle, dayak, burun ve kulak kesme, alin daglama gibi bedent
cezalar ile; kiirek, teshir, hapis, 6liim, para veya siirgiin cezasi seklinde
belirlenmistir’. Bunun diginda recm cezasi ise incelenen belgelerde sa-
dece bir olayda gériilmiistiir. Miladi 1680 yilinda, Istanbul'da Aksaray’da

2 Abdullah Demir, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul, 2011, s. 99; Coskun Ugok, Ahmet
Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hukuk Tarihi, Ankara, 2002, s. 79.
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kocasi seferde olan bir kadinin, ipekgilikle geginen bir zzmmi geng ile zina
ettigi iddia edilmis, mahkemede kadinin recm edilmesine, delikanlinin
ise idamina karar vermistir. Rumeli Kazaskeri'nin kerhen onayladigi bu
hiikiim, ulema arasinda nefret ile kargilanmig ve bir daha béyle bir ceza
verilmemigtir'.

Osmanl Devleti'nde zinaya tesebbiis halinde fail Misliiman olsun,
gayrimislim olsun, tazir cezasi verilirdi". Bununla ilgili olarak Adana
Ser’iye sicilinde gegen bir davada tazir cezasinin verildigi goriilmistiir.
Bu durumla ilgili olarak; “Canibii’s-sehr Nahiyesi Cinganler karyesinden
Mehmed bin Habib'in; A§a Mehmed Mahallesinden Kara Abdullah bin
Kara Ali nam abd-1 memluk ile mevlasi Osman Beseden sikayetci olarak, 1
giin once aksama dogru Cinganler karyesi disinda zevcesi Cennet bint-i Os-
man tasradan menziline gelirken Kara Abdullah’in tizerine yiiriiyiip fiil-i seni”
kasdiyla yapistiginy, bagirmast iizerine kendisinin men” igin Kara Abdullah’t
men’ murad ettiginde, kendisinin tizerine hiicum edip Aydin Bigag ile sol
dirsegi ve arkasindan yaraladigini soyleyip sahit gosterdigi ve biirr-i tamme
tevkife ve Kara Abdullah’m ta'zirine hitkm edildigine dair hiiccet’i”* 6rnek
verebiliriz. . Tazir-i sedid uygulandigina dair bir diger 6rnek ise; “Eski
Hamam Mahallesi'nden Pehlivan diye bilinen Mehmed bin Haci Yusuf un;
yine bu mahalleden Hiiseyin Bese ve kardesi Mustafa bin Mustafa’nin 2 ay
once gece yarisinda kendine ve ehline fiil-i seni’ kasdiyla evlerine girdikleri za-
man kendine ve ehline siitum-1 galize ettiklerini soyleyip bunu sahitlerle ispat
ettigi ve bunlarin ta'zir-i sedid ve habs-1 medid edilmesine hiikm olundugu
hiccet’tir".

Osmanli arsiv vesikalarinda bikr bozma veya geng kadinlara tasallut
olma gibi durumlarda suglunun cezasinin kalebentlik veya nefy oldugu

10 flber ORTAYLI, Osmanh Toplumunda Aile, {stanbul, 2010, s.113.

"' Mustafa Avci, Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, Istanbul, 2004, s. 175.
* Mustafa Avernin eserindeki tanima gore kazif, “Bir kimseye tayir ve setm maksadiyla
zina ispat etmek veya nesebini nefyetmektir; veya Isnat yetenegi olan bir kimsenin hiir, iffetli,
akilly ve balig Miisliiman bir sahsa veya vata elverisli bali§a olmayan bir kiz ¢ocuguna zina
isnat etmesi veya onun nesebinin sahih ( evlilik i¢i) olmadigini sylemesidir”. Mustafa Ave,
Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, Istanbul, 2004, s. 212.

12 ASS, 14/5.138/b.236 (1732)

13 ASS,23/5s.18/b. 43 (1742)
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goriilmektedir. 1207 (1793) yilinda Mudanya kazas: sakinlerinden Kog-
bag1 Mustafa adli kiginin hetk-i irz sugundan dolay1 miibagir marifetiyle
Limni Kalesi’'ne kalebent olmasina dair emr-i ali yazilmas1 buna 6rnek-
tir'*. Yine 1832 yilinda bikr bozma ve 1rza tasallut suguna bir bagka 6rnek
ise agagidaki emr-i ali’dir.

“Dergah-1 ali kapiici- basilarindan kereste naziri ve Inegol-i
Bursa Kazds: Voyvadast Mustafa Beg'e ve Seddii’l-bahr Kal'as:
dizddrina, Inegél-i Bursa Kazdsi'na tabi’ Yenice-i Miisellem
Karyesi sakinlerinden Altan Tasl Veli [brahim ndm sahis ken-
dii halinde olmayub ba’zi uygunsuz harekete ibtiddr eyledigine
bind’en her ne kadar kendiisine nush u pend olunmus ise de ber-
vechle miitenebbih olmayarak karye-i mezbiira sikinlerinden ve
Kirmizi ogli Ibrahim ndm kimesnenin bikr-i baliga kizina izdle-i
dest-i ta'addi itmis oldig1 inhd’ olunmakla merkamin kavds
miibageretiyle Seddii’l-bahr Kal'asi'na nefy ve icldst babinda
divandan emr-i ali .

Irza karg1 islenen tasallutlarda sikayet tizerine suglunun yakalanip
nefy edildigini de gérmekteyiz. Nitekim 1217 (1802) yilinda Istanbul'da
Ciragi Hasan Mahallesi'nde Sakin Halil isimli sahsin kendi halinde olma-
digy, hilaf-1 ser-i serif ve ehl-i irz hatunlara hetk-1 1rz da’iyesiyle tasalluta
cesareti hakkinda verilen ilam-1 ser’iden miisteban olmagla Halil yaka-
lanip cavus miibageretinde Bozcaada’ya nefy ve icla olunmugtur's. Bir
diger hetk-i irz da’iyesine 6rnek olarak 1832 yilinda meydana gelen bir
vakadir. Nitekim, “Kala-1 Sultdniye nd’ibine ve Giinyiizii voyvadasina, Giin-
yiizii Kazdsi'na tabi'Burma Karyesi sdkinlerinden Basri ogli Osman ndm
sahis kendii halinde olmayub insilab-1 asdyis-i fukard-y1 memleket ve ta'dil-i
mehdmm-1 maslahati miistelzim hareket ve hetk-i irz dd‘iyye-i fazihasma
ciret eyledigi ba- i'ldm u mahzar voyvada-1 miimdileyh tarafindan inhd’

14 B, 0.A., ADVN.MKM.d,1/ s. 142, b. 442. (1792)

15 Sibel Kavakly; 929/A Numarali Nefy Defterinin (1826/1833) Transkripsiyon Ve Degerlen-
dirilmesi, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Y. Lisans Tezi, Tokat,
2005, s.380.

16 B.0.A., A.DVN.KLB/ D.170/B.58. (1803)
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olunmakla kavds miibdseretiyle merkamin Kal'a-1 Sultdniye’ye nefy ve iclds:

177

babinda divandan emr-i ali V7" yazilmugtur.

Namusa kars1 islenen suglarda magdurun sikayeti izerine tahkikat
basladig: vakit, halkin sahitligine bagvuruldugu hallerde oluyordu. Bu-
nunla ilgili bir davaya 6rnek verecek olursak:

“1216 (1801) senesinde Urgiip kasabasinda bulunan Emi-
ne hatun meclis-i ser’e gelip kendisinin irziyla namusuyla kendi
halinde isiyle mesgul oldugunu bildirmis fakat kasaba sakinle-
rinden el-hac Hasan Efendi oglu Abdurrahman isimli sakinin
oteden beri ser ve sekavet ile mesgul oldugunu ve gece vakti benim
haneme girip irzima tasallut ve su-i kasd ile beni darp ve mecruh
edip kagtigini ve hakikatin halka sorulmasini bildirmesiyle hal-
kin da bu dogrultuda beyan vermesi iizerine bu sahsin yakalanip
Konya Kalesine haps edilmesine dair ferman gonderilmigtir®.

Bir bagka tecaviiz sugu davasinda ise; Arabsun Kazasi'na bagl Siin-
diisiin Karyesi'nde yagayan bir kadin mahkemeye gidip Uzun Omeroglu
Stleyman hakkinda sikayette bulunmustur. Yapilan sikayette kadin,
Stuleyman’in kendisinin evine zorla girdigini ve kendisini alikoyup te-
caviiz ettigini soyleyerek Siilleyman’t dava etmistir. Bunun tizerine mah-
keme Stileyman’in toplum igerisindeki tutum ve davraniglarini ahaliden
sordurmus ve yapilan sorusturmada Uzun Omer ve ogullar1 Siileyman ve
Halil'in halka zulmettikleri, halkin canina ve malina musallat olduklar1
bildirilmistir. Bunun tizerine Uzun Omeroglu Siilleyman, Nigde Kalesi'ne
hapsedilmigtir *.

Irz ve namus olaylarina karisan devlet memurlari, sorusturma veya
yargilama siireci boyunca gorevinden alinip yerine bagka bir gorevli atan-
maktayd. Suga karigsan gorevlinin maagi kesilir ve herhangi bir yolsuzluga
karigmis ise de malina devlet tarafindan el konulurdu. Bu durumla ilgili

17 Sibel Kavakli; “929/A Numarali Nefy Defterinin (1826/1833) Transkripsiyon Ve De-
gerlendirilmesi”, Gaziosmanpasa Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Y. Lisans
Tezi, Tokat, 20085, s. 527.

¥ B.0.A,A.DVN.KLB/ D.168 /B.128. (1801)

1% S. Oguz Baytimur, “Osmanh Devletinde Hapis ve Siirgiin Cezalar1 (1791-1808)”, Firat
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Elazi§, 2011, s. 111.
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olarak; Sinop’a bagli Duragan kazasinda tecaviiz olayina karigmis olan
kaza midiiriiniin gérevden alinmasi uygun bulunmus ve gerekli cezanin

verilmesi 0rnek olarak verilebilir.?°”

Irza ve namusa karg1 iglenen suglar da verilen cezalarin bir iist mah-
kemede bozulup, yeniden farkli bir ceza verildigi veya ceza miktarinin
belirlendigi goriilmektedir. Bununla ilgili olarak; 1840 yilinda Trabzon
eyaletine bagh Gimiishane’de meydana gelen bir tecaviiz vakasinda, Gii-
mighane Meclisi tahkikatinda, Mehmed kiz1 Giil'tin heniiz bakire olan
kizinin zorla 1rzina gegen Abdullah’tan, tazminat olarak 1500 kurus alin-
masina ve Abdullah’in § yil siire ile prangaya carptirilmasina karar verilse
de, Meclisi Vala'da kiirek cezasi 3 yila indirilmigtir®'.

Irza ve namusa karsi iglenen suglarda karsilagtigimiz bir diger olay
ise tecaviiz kastiyla bir kadinin 6liimiine sebebiyet verilmesi nedeniyle
uygulanan siyaseten katl hadisesidir. Bu durumla ilgili olarak; Adana'da
ikamet eden Ferehli Hatun isimli kadin, evine gizlice giren Subagioglu
olarak bilinen Seyyid Ibrahim’in saldirisina ugramistir. Seyyid Ibrahim
kadina tecaviize kalkigmis fakat kadinin kargi koymasi sonucunda Seyyid
[brahim emeline ulasgamamigtir. Bunun iizerine Seyyid Ibrahim bigak
ile kadinin bogazinin sag tarafin1 kesmistir. Kadin almis oldugu darbe
sonucunda hayatin1 kaybetmistir. Yapilan tahkikat sonucunda Seyyid
Ibrahim’in bu fiili gerceklestirdigine dair bir kanit bulunamamasina rag-
men toplum igerisinde bu tiir davraniglara meylettigi ve olumsuz davra-
niglarda bulundugu belirtilmistir. Adana ileri gelenlerine Seyyid Ibrahim
soruldugunda onlarda benzeri sdylemlerde bulunmalari tizerine Seyyid
Ibrahim’in siyaseten katl edilmesi gerektigine dair hiiccet yazilmigtir®.

Osmanli Devletinde bir kadina zorla sahip olmak amaciyla her-
hangi bir davranista bulunmak sug kabul edilmistir. Bu tir davraniglara
kanunlar ile belirlenmis bir ceza olmamakla beraber genellikle siirgiin ve
hapis cezalar1 uygulanmistir. Bununla ilgili olarak Hamireci Selim ve Ru-
mili Hisarli Feyzullah ve Altmigdort Cemaati'nden Tag¢1 Mustafa isimli

2 B.O.A.,1MVL. 166 /4922 (1850) Bu konu tebligimizin sonunda genis bir sekilde ince-
lenmistir.

21 Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sugu”, OTAM, 29, Ankara, 2011.s. 165.
22 ASS, 14/5.106-107 / b.188 (1732)
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sahislar Saray kapisi disinda bulunan Saray Hamami'nin 6niine gelmigler
ve buradan ge¢mekte olan Zeliha isimli kadina musallat olup yakalamaya
caligmiglardir. Bunun tizerine bu kisiler hakkindaki sikayet tizerine ya-
kalanip Seddiilbahir Kalesi'ne hapsedilmeleri uygun bir ornektir®. Bir
diger belgede ise Istanbul'da Bostancibagi mahallesi sakinlerinden Mu-
hammed isimli sahis mahallede bulunan ehl-i 1rz kadina musallat olup
namusuna dokunma sevdasinda oldugu bildirilmistir. Bunun tizerine bu
sahis yakalanip Midilliye stirgiin edilmigtir®.

H. 1199 (1785 M.) tarihli ilamda, 20 yildan fazla bir zamandir
Girmen civarinda egkiyalik yapan Kér Hasan, kardesi Idris ve ii¢ adamy,
Edirne’nin Kalfa koytinde tarlada bakire iki gen¢ kiza cebren tecaviiz
ettikleri ve kizlarin daha sonra utanglarindan kendilerini zehirledikleri
anlagildigindan, adi gegen $ kisinin idam edildigi ve kesilmis olan 5 basin
Istanbul’a génderildigi belirtilmistir®.

Bu verdigimiz 6rneklerin disinda farkli vakalara da rastlanilmakta-
dir. Nitekim 1860 yilinda Vidin Eyaletine bagli Lof¢a Sancaginda mey-
dana gelen bir olayda Havva isimli bir kadin kendisine tecaviiz etmeye
calisgan Huseyin isimli sahsi tabancayla vurarak oldirmusgtir. Gorilen
davada Havva Hanim'in canini ve namusunu korumak amacryla bu ci-
nayeti islemek zorunda kaldig: belirtilmigtir. Mahkeme “ Ceza kanununa
gore muhafaza-y1 nefs ve 1rzi1 igiin vuktibulan katl ve cerh fiillerinin fa’ili
cezadan mu’aftir” diyerek Havva Hanim'in beratina karar vermigtir®.

Ancak Kiitahya'da yagayan Hatice Hanim Havva Hanim kadar sansh
olamamug kendisine tecaviiz amaciyla saldiran kigilere direnmis ve ya-
ralanmis, akabinde hayatini kaybetmisti. Katiller yakalanarak prangaya
mahkum edilmiglerdi?’.

%S, Oguz Baytimur, “Osmanh Devletinde Hapis ve Siirgiin Cezalar1 (1791-1808), Frat
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Elazig, 2011, s. 108.

S, Oguz Baytimur, “Osmanli Devletinde Hapis ve Siirgiin Cezalar1 (1791-1808)”, Firat
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Elazig, 2011, 5.109.

% Belkis Konan, “Osmanli Hukukunda Tecaviiz Sugu”, OTAM, 29, Ankara, 2011.s. 164.
%6 BA, MVL; Dosya 919 Gomlek 55 (14 Kasim 1860).
7 BA, A.MVL; Dosya 33 Gomlek 8 (9 May1s 1843).
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Diger taraftan Meclis-i Vala'da goriilen baz1 davalar, Osmanli Dev-
letinde yiirtirliige giren ceza kanunnamesi'nin uygulamasini gostermesi
agisindan 6nemlidir Meclis-i Vala'da kayitlarinda yer alan 1rz ve namus
olaylaryla ilgili olaylardan bazilar1 hayli dikkat gekicidir. Nitekim Sinop
Sancag1 Duragan Kazasinda 1850 yilinda meydana gelen bir olay bu hu-
susta 6nemli bir 6rnek tegkil etmektedir. Sinop Sancagi Duragan Kazasi
ahalisinden Unzile Hanim Torbacioglu Mustafanin kiiciik (sabi) oglu
Emin’le evlidir. Unzile Hanim memur olan babasinin 6liimii iizerine,
babasinin diyetini almak amaciyla Sinop merkeze gelmis, fakat burada
gorustigi Kaza Miidiri Emin Efendi tarafindan iki ay boyunca aliko-
nulmustur. Bu siire zarfinda Kaza Miidiirii Emin, Unzile Hanim’a tecaviiz
etmistir. Tecaviiz olayindan sonra Kaza Miidiirii Emin, Unzile Hanim’a,
“Kayinpederim bana zina etti diyerek mahkemeye bagvur” seklinde tehdit
ederek telkinde bulunmas iizerine Unzile Hanim da mahkemeye giderek
kaympederim bana zina etti diyerek sikayette bulunmugstur. Mahkeme
Naibi olan Ali Efendi, Kaza Midiirii Emin ile yakin arkadastir ve bir¢cok
riisvet olayinda adlar1 birlikte gecmektedir. Unzile hanimin sikayeti
tizerine Naib Ali Efendi, kaympeder Mustafa’y1 mahkemeye ¢agirms ve
gelini Unzile Hanim ile zina ettigini itiraf etmesini istemistir. Kaympeder
Mustafa yapilan suglamay1 kabul etmemis ve reddetmistir. Bunun tize-
rine zaten hasta olan kayinpeder Mustafa kirk giin hapiste bekletilmisti.

Bu sekilde zina sugunu kabul etmeyecegi anlagilinca Naib Ali Efendi
ile Kaza Miidiirit Emin yeniden Kaympeder Mustafa’y1 huzurlarina ge-
tirtmiglerdir. Naib Ali Efendi ve Kaza Midiirii Emin, Mustafadan zina
sugunu kabul etmesini yeniden istemistir. Mustafanin bu sugu yine de
kabul etmemesi tizerine Kaza Midiirii Emin'in konagna gétirilmiis,
burada Kaymnpeder Mustafa’nin elleri ve ayaklar1 prangaya vurulmus
ve bir gece hapiste tutulmustur. Ertesi sabahi da Kaza Mudiirit Emin,
¢ubuk¢usu Mahmud’dan falakay:r kasaba meydaninda hazirlamasini
istemistir. Cubukgu Mahmud kizilcik degnegiyle falakay: hazirlamis ve
Kaympeder Mustafa’ya falaka gosterilerek kendisine; “Zina sugunu kabul
et” denilmistir. Kayinpeder Mustafa kendisine isnat edilen bu sugu kabul
etmeyince midirin kahvecisi Abdulkadir ile cubuk¢usu Mahmud, Kaza
Midiri Emin’in emriyle Mustafa’ya yiiz degnek vurmustur. Fakat bu
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iskenceye ragmen Kayinpeder Mustafa bu sucu kabul etmemistir. Mey-
danda iskenceyi izleyen kasaba halki Mustafa'nin feryadina dayanamamus
ve meydani terk etmeye baglamistir. Kayinpeder Mustafa hasta olmasin-
dan dolay: yapilan igkenceye dayanamayip sucu ikrah etmek zorunda
kalmugtir*®. Naib Ali Efendi ve Kaza Miuduri Emin iskenceye devam et-
mis ve toplamda Mustafa’ya ii¢ yiiz elli degnek vurulmustur. Kayinpeder
Mustafa gormiis oldugu bu iskenceden sonra tekrar hapse atilmistir. Naib
Ali Efendi ve Kaza Miidiirii Emin, Unzile Hanim’t huzurlarina cagirip;
“Kaympederin Mustafa’y1 déverek sugunu ikrar ettirdik ve hakkini aldik.
Artik Kaympederin Mustafa’nin sabi oglundan naibin hitkmiiyle bogsun”
demiglerdir. Kaza Miidiirii Emin, Unzile Hanim’1 bu sekilde bosadiktan
sonra Unzile Hanim’i, Cukadaroglu Hiiseyin isimli sahsa 350 gurus riis-
vet karsilig1 nikahlamiglardir.

Tabii ki olay bu sekilde kapanmamuis, kayinpeder Mustafa, Kasta-
monu meclisine kendisine yapilan haksizliklardan dolay1 Naib Ali Efendi
ve Kaza Midiri Emin hakkinda sikayette bulunmustur. Bu sikayette
kendisinin, gelini Unzile ile zina ettigine dair iftiraya ugradigini ve ardin-
dan falakaya yatirilip haksiz yere ti¢ yiz elli degnek vuruldugunu ifade
etmistir. Mahkemeye getirilen Naib Ali Efendi ve Kaza Miidirt Emin,
Mustafa’y: falakaya yatirdiklarini 6nce tamamen inkar etmislerdir. Ayrica
Mustafa’nin zina sugunu ikrar etmesinden dolayr Unzile Hanim’, sabi
kocasindan bosatip bagkasina nikahladiklarini1 beyan etmislerdir. Olayin
karigikhgindan, Naib Ali Efendi ve Kaza Miidiiri Emin’in inkarlarindan
dolay: Istanbul'dan Zebur Aga miibasir olarak gonderilmistir. Miibasir
Zebur Aga olayin gectigi yerlerde yaptig1 tahkikat neticesinde resmi ka-

2 Ikrah, bir kisiyi sug sayilan fiili igledigine dair haksiz olarak suclamaktir. Ikrah iki gesittir:
1. Miilci yani tam olarak ikrah: burada 6liim, bir organin kesilmesi, butiin malin telef
olmas: gibi ciddi tehditler tam ikraha girer. 2. Ikrah, Gayrimiilci yani naks ikrah: Hapis,
siddetli dayak gibi ikinci dereceden korkutucu tehditlerdir. Miilci ikrah ile, birisini 6l-
diirmek, uzvunu kesmek, bunlara sebep olacak kadar hapsetmek ve dogmek, erkek i¢in
zina etmekten dolay1 miikrehe ceza verilmez ise de, uhrevi mesuliyet s6z konusudur.
Bu gibi hallerde de miikrih kisas diyet ile cezalandirilir her nevi ikrah altinda yapilan
bey, hibe, icare, vakif, rehin, kefalet, ikrar gibi akidler feshedilir. Gayrimiilci (hafif) ikrah,
Zina iftirasina maruz kalan Mustafa ikinci gruba giren ikraha ugramistir. Abdullah De-
mir, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul, 2011, s. 89, Ekrem Bugra Ekinci, Osmanl Hukuku
Adalet ve Miilk, Istanbul, 2008, s. 336.
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yitlart toplamistir. Kayitlardan Kayinpeder Mustafanin belgelerde ifade
ettigi gibi hasta oldugu halde kendisine ti¢ yiiz elli degnegin vuruldugunu
tespit etmistir. Ayrica halk da bu keyfi falaka olayini miibasire anlatmistur.
Unzile Hanim mahkemede bu yasananlara dayanamayip gercekleri itiraf
etmistir. Itirafinda Kayinpederi Mustafa hakkinda yapilan suglamalarin
asilsiz oldugunu ve kaympederinin kendisiyle zina etmedigini s6ylemis-
tir. Unzile Hanim ifadesinin devaminda vefat eden babasmin diyetini
almak i¢in Kaza Miidiri Emin'in konagina vardigini ve burada kendisini
iki ay boyunca evinde zorla tuttugunu ifade etmistir. Ayrica Unzile Hanim
bir gece vakti Kaza Miidiirii Emin’in yanina geldigini ve bekaretini izale
ettigini soylemistir. Ardindan Kaza Miudiirt Emin, kendisini tehdit etti-
gini, eger bu sugun kaympederi tarafindan islendigini s6ylerse kendisini
sabi kocasindan bosatip bagkasina verecegini sdylemesiyle Unzile Hanim
korkusundan bu sugu kayinpederinin tizerine atmugtir. Dava delillerinin
toplanmasi ve sahitlerin verdigi ifadeler ile Unzile Hanim'in miidiiriin
yuziine karg1 isledigi suqu itiraf etmesiyle kaza miidiirii Emin Bey artik
sugunu inkar edememis ve sonunda su¢lu bulunmustur. Kaza mudira
Emin ve Naib Ali, Unzile Hanim’1 Cukadaroglu Ismail’e nikahlamiglardi.
Ancak gercekler ortaya cikinca Unzile'nin Cukadaroglu Hiiseyin'den bog
olmasi kararlastirilip iddet miiddeti bitiminde de eski kocasina tekrar
nikahlanmasi kararlagtirilmigtir.

Bu arada riigvet ile Unzile Hanim'1 alan Cukadaroglu Hiiseyin ver-
mis oldugu ¢ yiz elli gurusunu Kaza Midirt Eminden istemis fakat
Kaza Midiri Emin bunu da inkar etmistir. $ahitlerin verdigi ifadeyle
Kaza Midird Emin'in Cukadar Oglu Hiiseyin'den para almis oldugu
ispatlanmugtir. Kaza Midiiri Emin isledigi fiil-i sen’i, iftira, Kaympeder
Mustafa’y1 dovdiirtme, gorevini kotiiye kullanma ve riigvet almaktan do-
lay1 suglu bulunmus ve Kastamonu'ya hapsedilmistir. Dava sonucunda
Naib Ali Efendi ve Kaza Miidiirii Emin gorevlerinden alinmuglar, Naib
Ali Efendi’nin yerine Boyabat Naibi gorevlendirilmistir. Kaza mudiri
Emin Bey’in yerine de Sinop Kaimakami tarafindan vekéaleten bir memur
atanmugtur.

Burada dikkat ¢eken husus Midir Emin Bey’in cezasidir. Ciinki
zina sugu ser’en sabit olmadig: icin cezasini su nedenlerden almugtir:
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Kaympeder Mustafanin darb, ii¢ yiiz elli gurus rigvet ve gorevi kotiiye
kullanma. Normalde bu sugu isleyenlerin prangaya vurulmasi gerekirken
Kastamonu'da bu gibi suglardan dolay1 cezasini gekenler ¢ok oldugundan
kaza midiri Emin Bey hapis tarihinden itibaren iki sene miuiddetle kii-
rek cezasina garptirilmig ve sayet zimmetine para gegirmis ise bunun da
tahkikat neticesinde alinmasina karar verilmigtir®.

» B.A: MKT MZD 6/37,26/91,1. MVL 166/4922



