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TiCARET HUKUKU DERSi BUTUNLEME SINAVI CEVAP ANAHTARI
TEK NUMARALI OGRENCILER

OLAY | (20 PUAN)

(A), tasinmaz miilkiyetinin de dahil oldugu “Ozel Optik Goz Hastanesi” adl1 tescilli ticari isletmesini bir biitiin olarak
12.01.2016 tarihinde adi yazili bir sdzlesmeye dayanarak tiim aktif ve pasifleriyle birlikte (B)’ye devretmistir. Bu
devir, (A) tarafindan 25.01.2016 tarihinde ticaret siciline tescil ve Tiirkiye Ticaret Sicil Gazetesinde ilan ettirilmistir.

(B), (C) ile (D)’yi, hastaneyi yonetmeleri ve her tiirlii isini gormeleri konusunda, birlikte temsil sartiyla yetkilendirmis
ancak buna iliskin ticaret sicilinde herhangi bir islem yapmamustir. Ilerleyen giinlerde (C), katildigi bir fuarda
karsilastig1 yeni nesil bir tibbi cihaz1 satin almak icin (B)’yi temsilen (E) ile bir sézlesme akdetmistir. Hastaneye
20.05.2016 tarihinde teslim edilen tibbi cihazin kurulumu sirasinda birbirine monte edilecek olan pargalarin uygun
olmadig1 anlasilmistir. Bunun tizerine (C), 30.05.2016 tarihinde (E)’ye bir faks gondererek durumu bildirmistir.

SORU VE CEVAPLAR

1) (A) ile (B) arasindaki devir sozlesmesi seklen gecerli midir? Gecerli oldugu varsayiminda; devir
sozlesmesinin hangi tarihte hiikiim ifade edecegini ve tasinmaz miilkiyetinin (B)’ye gecip gecmedigini izah
ediniz. (6 puan)

Ticari isletme, igerdigi malvarligi unsurlarinin devri igin zorunlu tasarruf islemlerinin ayri ayri yapilmasina gerek
olmaksizin bir biitiin halinde devredilebilir ve diger hukuki islemlere konu olabilir. Bu devir sdzlesmesiyle ticari
isletmeyi bir biitiin halinde konu alan diger sdzlesmeler yazili olarak yapilir, ticaret siciline tescil ve ilan edilir (TK
11/3). Malvarligina tasinmaz dahil olan igletmeler i¢in de bu hiikiim gegerlidir; tapuda ayrica islem yapilmasina gerek
yoktur. Dolayisiyla ticari isletmenin devri s6zlesmesinin yazili olarak yapilmasi gerekir. Ancak devrin hiikiim ifade
edebilmesi i¢in sozlesmenin yazili olarak yapilmasi yeterli degildir. Devrin sonug¢ dogurabilmesi, ticaret siciline tescil
ve ilanina baglidir; bu agidan tescil kurucu etkiyi haizdir. Olayda adi yazili bir sekilde yapilan devir s6zlesmesi sekil
sartlarini sagladigi i¢in gegerlidir ve 25.01.2016 tarihinde yani ticaret siciline tescil ve ilan edildigi tarihte hiikiim ifade
eder. Tescil kurucu etkiye sahiptir. Ticari isletmeye dahil tiim malvarligi unsurlari, bu bakimdan taginmaz malvarhigi
da, tescil ile birlikte devralana geger.

2) a) (B) ile (C) arasindaki iliskiyi hukuken nitelendiriniz. (3 puan)

Ticari temsilci, isletme sahibinin, ticari isletmeyi yonetmek ve isletmeye iligskin islemlerde ticaret unvani altinda, ticari
temsil yetkisi ile kendisini temsil etmek iizere, agik¢a ya da ortiilii olarak yetki verdigi kisidir (TBK 547/1). Isletme
sahibi, ticari temsilcilik yetkisi verildigini ticaret siciline tescil ettirmek zorundadir; ancak ticari isletme sahibinin
ticari temsilcinin fiillerinden sorumlulugu, tescilin yapilmis olmasina bagl degildir (TBK 547/2). Yani buradaki tescil
“kurucu” degil “agiklayici” niteliktedir. Olayda (B)’yi tam yetki ile temsil ve hastaneyi idare etmek {izere atanan (C),
onun ticari temsilcisidir.

b) (B), (C)’nin (E) ile akdettigi sozlesme ile bagh mdir? (5 puan)

Ticari temsilcinin temsil yetkisi, tacir tarafindan birlikte imza veya merkeze/subeye Ozgiilenmek suretiyle
sinirlanabilir. Ancak bu iradi sinirlamalar, ticaret siciline tescil edilmedikge, iyiniyetli ti¢lincii kisilere karst hiikiim
dogurmaz (TBK 549/3). Olayimizda (C) ve (D)’nin temsil yetkisi birlikte imza ile sinirlandirilmig ancak simirlama
ticaret siciline tescil ettirilmemistir. Olayda (E)’nin iyiniyetli olmadigina dair bir veri de bulunmamaktadir. Bu
nedenle birlikte temsil kosulu, (B) nin getirdigi iradi sinirlamayi bildigini ispat edemeyecegimiz (E)’ye karsi hiikiim
dogurmaz. Dolayisiyla (B), (C)’nin ¢ifte imza sinirlamasina aykiri olarak (E) ile akdettigi sozlesme ile baghdir.

3) (C)’nin bildirimi, a) siire ve b) sekil acisindan hukuka uygun mudur? Ac¢iklaymmz. (a sitkkt 3 puan, b sikki 3
puan)

a) Ticari satiglarda malin ayipli oldugu teslim sirasinda agikga belli ise alici iki giin i¢inde durumu saticiya ihbar
etmelidir. Agikca belli degilse mali teslim aldiktan sonra sekiz giin i¢inde incelemek veya incelettirmekle ve bu
inceleme sonucunda malin ayipli oldugu ortaya ¢ikarsa, haklarini korumak i¢in durumu bu siire i¢inde saticiya ihbarla
yikiimlidiir (TK 23/1-c). Tibbi cihazlarin kurulum sirasinda galismadiginin anlagilmasi inceleme/muayene sonucu
ortaya cikabilecek tlirden bir ayip olup bildirim 8 giin ig¢inde gergeklestirilmelidir. Olayda cihazlarin 20.05.2014
tarihinde teslim edildigi, ayip ihbarinin 30.05.2014 tarihinde yapildigi dikkate alindiginda bildirim siiresi ig¢inde
ger¢eklesmemistir.

b) Tacirler arasinda, diger tarafi temerriide diisiirmeye, s6zlesmeyi feshe, s6zlesmeden donmeye iliskin ihbarlar veya
ihtarlar noter aracilifiyla, taahhiitlii mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak kayitl elektronik
posta sistemi ile yapilir (TK 18/3). Ayip ihbari ise bu kapsamda sayilan bildirimlerden degildir. Bu nedenle faks ile
yapilan ayip ihbar1 seklen hukuka uygundur.



OLAY 11 (20 PUAN)

TACIR OLMAYAN TL 85.000-TL
(G) Bankasi A.S. HAMILINE
LALELi/iISTANBUL SUBESI Keside Yeri: MUGLA
R AR KAk A Keside Tarihi: 10.07.2019
Bu cek karsiliginda HAMILINE
V] L] —— Seksenbesbin TURK LIiRASI Kr 6deyiniz.
BAS. TAR. :19 TEMMUZ 2018 Yillik %10 anapara faizi isler
CEK NO < okok ok Kok ok AD/SOYAD/TCKN/iMZA: imza (A)

(A), (B)’den satin aldigi otomobilin bedelini 6demek amaciyla yukarida 6n yiizii gosterilen matbu ¢ek yapragini
10.06.2019 tarihinde Istanbul’da doldurarak (B)’ye teslim etmistir. (B), ceki herhangi bir islem yapmaksizin (C)’ye,
(C) ise ¢ekin arka yiiziine “50.000 TL’ye kadar sorumluyum” kaydini diiserek bir tam ciro ile (D)’ye teslim etmistir.
(D) ¢eki higbir ciro islemi yapmaksizin elden (E)’ye teslim etmis, (E) de 30.07.2019 tarihinde ¢eki 6deme i¢in (G)
Bankas1 Maltepe/istanbul subesine ibraz etmisse de (G) Bankas: yetkilisi; a) cekin arka yiiziinde bulunan ciroda
(E)’nin isminin bulunmadig1, b) ibraz siiresinin gegirildigi gerekgeleriyle 6deme yapmaktan kaginmis ve ddenmeme
durumunu ¢ekin arka yiiziine serh etmistir.

SORU VE CEVAPLAR

1) Olaydaki cekin gecerliligini a) diizenlenme (keside) tarihi (3 puan) ve b) faiz kaydi (3 puan) unsurlar
bakimindan degerlendiriniz.
a) Cekin tlizerinde yazili olan diizenleme (keside) tarihinin gergegi yansitmasi zorunlu degildir. Cek iizerinde
cekin fiilen diizenlendigi tarihten ileri bir diizenleme tarihinin belirtilmesi miimkiin olup, bu durum g¢ekin
gecerliligini etkilememektedir. (3 puan)

b) Cekte ongoriilen herhangi bir anapara faizine iliskin kayit, ¢ekin gegerliligini etkilememekte olup yazilmamis
sayilir (TK 786). Olayda yillik %10 anapara faizi isleyecegine yonelik kayit gecersiz olup, ¢ekin gegerliligini
etkilememektedir. (3 puan)

2) (G) Bankasi’nin 6dememe gerekcelerini ayri ayri degerlendiriniz. (a stkki 4 puan + b stkkt 5 puan)

a) Cekin arka yiiziinde E’nin isminin bulunmadigi: Hamiline diizenlenen bir g¢ekin devri igin sadece
zilyetligin devri yeterlidir (TK 647/1). Muhatap banka yetkilisi kendisine ibraz edilen ¢eki 6demeden 6nce hamilin
yetkili hamil oldugunu incelemekle yiikiimliidiir ancak hamiline yazili senetlerde zilyetligi elinde bulunduran
kimse yetkili hamil sayilir. Hamiline yazili ¢ekin ciro ile devredilmesi de ¢ekin niteligini degistirerek onu emre
yazili héle getirmeyeceginden olayda yetkili hamilin teshisi igin diizgilin ciro zinciri sart olmayip, (G) bankasinin
cekin arka yiiziinde (E)’nin isminin bulunmadigi gerekgesi yerinde degildir.

b) ibraz siiresinin gecirildigi: Cekin muhataba ibraz edilecegi siire; ¢ek diizenlendigi yerde 6denecekse on giin;
diizenlendigi yerden baska bir yerde odenecekse bir aydir (TK 796/1). Bu hiikiimdeki “yer” kelimesinin il
simirlarini ifade ettigi yerlesik ictihatlar ve 6gretide ¢ogunlukla kabul edilmektedir. Olayda ¢ekin diizenlenme yeri
Mugla; 6deme yeri, acikga gosterilmemesi sebebiyle muhatabin ticaret unvaninin yaninda gosterilen yer olan,
Istanbul’dur (TK 781/2). [Ogretide bir gériis bankalarin herhangi bir subesine cekin ibraz edilebildigi icin artik
ayni yer ibaresinden Tiirkive simirlarmin anlasilmast gerektigi yoniindedir. Bu goriis benimsenerek sorunun
yanitlanmasi halinde de tam puan verilir.] Olayda ibraz siiresi 1 ay olup ¢ekin fiilen diizenlendigi tarih degil ¢ekte
gosterilen diizenlenme tarihi esas alinacagindan 10.08.2019 tarihine kadar olan ibraz siiresi, ¢ekin ibraz edildigi
30.07.2019 tarihinde heniiz gegirilmemistir. (G) Bankasi’nin ibraz siiresinin gegirildigi gerekgesi yerinde degildir.

3) (E) hangi miktar i¢in kimlere basvurabilir? (5 puan)

Hamilin, bagvuru bor¢lularindan talep edilebilecegi miktarin kapsamina; (i) ¢ekin 6denmemis olan bedeli, (ii) ibraz
giiniinden 6deme tarihine kadar gegecek siirede isleyen temerriit faizi, (iii) 6denmeme durumunun tespiti ve



ihbartyla ilgili olanlar dahil yaptig1 tiim masraflar, (iv) ¢ek bedelinin binde {i¢iinii asmamak iizere komisyon iicreti
girmektedir.

Yukarida belirtilen dort kaleme ek olarak yalnizca diizenleyen konumundaki (A)’dan, c¢ekin karsiliksiz kalan
kisminin ylizde onu oraninda bir ¢ek tazminatinin 6denmesi talep edilebilir.

Hamiline yazili ¢eklerde bagvuru hakkinin kullanilmasi i¢in ciro zincirinin diizglin olmas1 aranmamakla birlikte;
cekte imzas1 bulunan cirantalar, bagvuru hakkina dair hiikiimler geregince sorumlu tutulmaktadir (TK 791). Olayda
ciro zincirinde imzas1 bulunmayan (B) ve (D)’ ye basvuru olanagi yoktur. (C)’nin yaptigi tam ciro ise senet
bedelinin yalnizca bir kismim ilgilendirmekle kismi ciro hiikmiindedir. Kismi ciro ise batildir (TK 682/2).
Dolayisiyla hamilin (C)’ye bagvurmasi da olanakli degildir.

Ancak Hamil (E);

e  Basvuru borglusu konumundaki diizenleyen (A)’ya basvurulabilir.

OLAY |11 (60 PuAN)

Esas sermayesi 1.000.000-TL ve paylarinin tamami nama yazili olan (S) Kuyumculuk Anonim Sirketinin [=(S) AS]
esas sozlesmesi 10.06.2015 tarihinde ticaret siciline tescil edilmistir. (P1) tarafindan taahhiit edilen 600.000-TL’lik
nakdi sermayenin tamami, (P2) tarafindan taahhiit edilen 400.000-TL’lik nakdi sermayenin ise 200.000-TL’lik kismi
tescil aninda 6denmistir.

(S) AS’nin esas sozlesmesinde zorunlu diger hiikiimlerin yaninda ayrica asagidaki hiikiimler yer almaktadir:

1. Sirketin tescilini takip eden 6 ay i¢inde Avukat (A) ve Mali Miisavir (M)’ye sirketin kurulusunda gegen
emekleri karsiliginda 20.000-TL 6denecektir.

2. Yonetim Kurulu iig gercek kisiden olusur. ilk yénetim kurulu iiyeleri (X), (Y) ve (Z)’dir.
3. Kurulusu takip eden li¢ yil siireyle paylarin devri, yalnizca ortaklar arasinda miimkiindiir.

Usuliine uygun bir ¢agriya dayanilarak ve Bakanlik Temsilcisinin katilimi ile 08.03.2017 tarihinde yapilan (S) AS$’nin
2016 faaliyet yilina iliskin olagan genel kurul toplantisinda, diger hususlarin yaninda:

1. Altin toptanciligt yapan (H) Kollektif Sirketinin ortagi oldugu gerekgesiyle (Y)’nin yonetim kurulu
iiyeliginden azline ve yerine (T) nin se¢ilmesine,

2. Sirket bilangosunun pasif tarafinda izlenen enflasyon fark hesabinin girket sermayesine eklenmesi yoluyla
artirim yapilarak, sirket sermayesinin 1.500.000-TL’ye ¢ikarilmasina,

3. 2016 yil1 faaliyet donemine iligkin olarak yonetim kurulu {iyelerinin ibrasina

(P1)’in olumlu, (P2)’nin olumsuz oyuna karsilik oygoklugu ile karar verilmistir. (P2), sirasiyla (i) (Y)’nin ¢aligkan ve
tiim islerinde objektif bir kisi oldugunu, (ii) sermayenin heniiz tamamen 6denmemis oldugunu ve (iii) (X)’in (P1)’in
esi olmasi sebebiyle (P1)’in ibra kararinda oy kullanamayacagini belirterek s6z konusu kararlara muhalif kalmistir.
(P2) ayrica sermaye artirimi karariin 20.06.2017 tarihi itibari ile hala tescil edilmemis oldugunu fark etmistir.

SORU VE CEVAPLAR
1) (S) AS esas sozlesmesinde yer alan hiikiimlerin gecerliligini degerlendiriniz. (30 puan)

1. Anonim sirkette pay sahipleri yalmzca taahhiit ettikleri sermayeyi getirmekle sorumlu tutulduklart ve sirket
alacaklilarimin da bu alacaklarim karsilayacaklar kaynak kurulusta sermaye oldugu i¢in kanun koyucu sermayenin
korunmasi ilkesine 6zel olarak 6nem atfetmistir. Bu ilkenin egemen oldugu hiikiimlerden biri TK 348’dir. Buna gore:
Sirketi kurduklar1 sirada harcadiklar1 emege karsilik olarak kuruculara para veya bedelsiz pay senedi vermek gibi
sirket sermayesinin azalmas1 sonucunu dogurabilecek bir menfaat taninamaz. Buna aykin sekilde kaleme alinmis esas
sozlesme hiikiimleri batildir. Kurucular ise pay taahhiit edip esas sdzlesmeyi imzalayan gergek ve/veya tiizel kisilerdir
(TK 337/1). Buna gore olayimizda avukat (A) ve mali miisavir (M), kurucu sifatim1 haiz degillerdir. (A) ve (M)
sirketin kurulusunda hizmeti goriilen kisiler olup, kendilerine sirketin kurulusu esnasinda harcadiklari mesai
karsihiginda verilmesi gereken iicretin tutar1 esas sozlesmede yer verilmesi gereken bir kalemdir (bkz. TK 339/2-e).
Esas sozlesme hitkmii gegerlidir. (10 puan)

2. TK m. 359 uyarinca tam ehliyetli gercek kisiler ve tiizel kisiler yonetim kurulu iiyesi olabilir. Esas s6zlesmede yer
verilecek bir hiikiim ile yonetim kurulu iiyeligine se¢ilmek bakimindan iiniversite mezunu olma gibi birtakim ek



nitelikler aranmasi da miimkiindiir. Bununla birlikte esas s6zlesmede yer verilen yonetim kurulu iiyelerinin yalnizca
gergek kisilerden segilebilecegine iligkin hiikmiin gegerli olup olmayacagi hususunda doktrinde farkli goriisler vardir.
Bir goriise gore, esas sdzlesmeye bu yonde bir hiikiim konulmasi halinde bu hiikiim tiizel kisilerin de yonetim kurulu
iiyesi olabilecegini ifade eden TK 359 hiikmiiniin islevsiz kalmasina neden olacagi, esit islem ilkesini diizenleyen TK
357 hiikmiine ve emredici hiikiimler ilkesine aykirilik teskil edeceginden batil olur.

Diger goriis uyarinca ise esas sozlesmeye konulacak bu yonde bir hiikiim gecerlidir. Bu hiikiim emredici hiikiimler
ilkesini zedelememektedir. Zira kanun koyucunun TK 359 ile giittigii amag tiizel kisilerin daima ve her kosulda
yonetim kurulu iiyesi olmasini saglamak degildir. Kaldi ki yonetim kurulu iiyelerinde Kanun’da gosterilenlerin diginda
bazi nitelikler aranabilmesine izin veren (TK 363/2) Kanun koyucu, benzer sekilde yonetim kurulu tiyelerinin yalnizca
gercek kisilerden olusmasi yoniinde tezahiir eden kurucularin iradelerini de engellemeyi amaclamamistir. Bunun
yaninda pay sahiplerinin yonetim kurulu iiyelerinin gergek kisilerden olugsmasini istemesinde yonetim kurulu
toplantilarina katilacak kisilerin belirlenmesinde son sozii genel kurula birakmak gibi hakli bir menfaatleri de
bulunabilir.

Esas sozlesme hiikmiiniin ikinci ciimlesi bakimindan ise, ilk yonetim kurulu iiyeleri esas sézlesme ile belirlenir, bu
cergevede (X), (Y) ve (Z)’yi ilk yonetim kurulu iiyeleri olarak gdsteren esas sézlesme hiikmii gecerlidir (TK 359,
339/2-g). (10 puan)

3. Anonim sirkette kural olarak paylar serbestce devredilebilir. Ancak esas sdzlesmede nama yazili paylarin ancak
sirketin onay1 ile devredilebilecegi ongoriilebilir (TK 492). Boyle bir sinirlama ise yalnizca esas sézlesmede onemli
bir sebebin gosterilmesi ile yapilabilir (TK 493/1). Pay sahipleri c¢evresinin bilesimine iliskin esas sodzlesme
hiikiimlerinin girketin isletme konusu veya ekonomik bagimsizligi yoniinden onaym reddini hakli gostermesi
durumunda 6nemli sebep olusturacagi TK 493/2’de hiikiim altina alinmistir. Bagka deyisle pay sahipleri ¢evresinin
bilesimine iliskin getirilecek bir baglam hiikmiiniin gecerli olabilmesi i¢in pay sahipleri ¢evresinin bilesimine dair
getirilen kisitlamanin sirketin isletme konusu ve ekonomik bagimsizligi ile iligkili olmas1 gerekir. Dolayisiyla suni bir
pay sahipleri ¢evresi yaratilarak esas sozlesmeye yazilmasi halinde baglam hiikmii gegerli olmaz. Bu ¢ercevede sirket
paylarmin son derece kisitli bir ¢evrede devrine izin veren hiikiimler TK 493/2’den baska, “anonim sirket”in yapisi ile
de bagdasmaz. Olayimizdaki esas so6zlesme hiilkmiinde pay sahipleri cevresi bilesimi belirlenmis ancak bu husus ne
isletme konusu ne de sirketin ekonomik bagimsizlig ile iliskilendirilmis olup, pay devrini yalnizca kurucular arasinda
yapilabilecek sekilde fazlasiyla kisitladigindan ilgili hitkmiin gegersiz oldugu sonucuna varmak gerekir. (10 puan)

2) (Y)’nin azline iliskin karar: a) giindeme baghlik, b) azil gerek¢esi bakimindan degerlendiriniz. (10 puan)

a) Kural olarak genel kurul toplantilarinda, toplant1 giindeminde yer almayan konular miizakere edilemez ve karara
baglanamaz (TK 413/2). Bununla birlikte, toplanti giindeminde yer almasa dahi hakli bir sebebin varliginda yonetim
kurulu iiyeleri her zaman gorevden alinabilir (TK 364). Olayimizda (Y)’ nin azline iliskin bir giindem maddesi yer
almasa dahi hakli sebebin varlig1 halinde gérevden alinmasi olanaklidir. (3 puan). Bundan bagka, azli gerektirir hakl
sebep olmasa dahi yonetim kurulu tiyelerinin gérevden alinmalar1 yilsonu finansal tablolarin miizakeresi ile ilgili
sayilir (TK 413/3) ve finansal tablolarin miizakeresi de olagan genel kurulun zorunlu giindemine dahildir (TK 409/1).
Buradan hareketle aslinda olagan genel kurul toplantisinin giindeminde (Y)’nin azline iliskin madde bulundugu
sonucuna varilir. (2 puan).

b) Yonetim kurulu tiyeleri, genel kurulun bu konuda verdigi bir izin olmaksizin sirketin isletme konusuna giren ticari
is tiiriinden isleri kendisi veya baskasi hesabina yapamayacagi gibi, ayni tiir islerle ugrasan bir sirkete sorumlulugu
simirsiz ortak sifatiyla da giremez (TK 396). Rekabet yasagina aykiri davranmig, yonetim kurulu iiyelerinin azli
acisindan hakli sebep olusturur. Olayimizda (H) Kollektif Sirketinin (S) AS ise aym tiir islerle ugrastigi ve kollektif
sirket ortaklarinin sorumluluklarinin sinirsiz oldugu dikkate alindiginda (Y) nin rekabet yasagina aykir1 davrandigi ve
bu durumun da azil i¢in hakli sebep teskil ettigi sonucuna varilir. (5 puan)

3) (S) AS’nin sermaye artirnmina iliskin kararimin gecerliligini, (P2)’nin muhalefet gerekcesini ve sermaye
artirmm Kararimin 20.06.2017 tarihi itibari ile tescil edilmemis oldugunu da dikkate alarak degerlendiriniz. (10
puan)

(S) AS sirket bilangosunun pasif tarafinda izlenen enflasyon fark hesabinin sirket sermayesine eklenmesi yoluyla
artinm yapilarak sirket sermayesi artirilmistir. Hélihazirda sirket bilangosunda yer alan enflasyon fark hesabinin
sermayeye eklenmesi yoluyla yapilan bu artinm i¢ kaynaklardan sermaye artirmmudir. i¢ kaynaklarin sermayeye
eklenmesi yoluyla yapilan artirnmda paylarin nakdi bedellerinin tamamen 6denmis olmasi sart1 aranmaz (TK 456/1).
Dolayisiyla (P2)’nin muhalefet gerekgesi yerinde degildir. (5 puan)

Sermaye artirimi, yonetim kurulu veya genel kurul karar tarihinden itibaren 3 ay icinde tescil edilmez ise genel kurul
veya yonetim kurulu karar1 ve -alinmasi gerekli sirketlerde- Bakanliktan alinan izin gegersiz hale gelir (456/3).



Olayimizda genel kurul sermaye artirimu kararmi 08.03.2017 tarihinde almistir. 20.06.2017 tarihi itibari ile artirim
kararinin tescil edilmemis olmasi, alinmis genel kurul kararini ve Bakanlik iznini gegersiz hale getirmistir. (5 puan)

4) ibra kararmn gecerliligini tartisimz. (10 puan)

Olayimizda faaliyet donemine iliskin olarak yonetim kurulu tiyelerinin ibrasina karar verilmistir. (P2)’nin iddias1 ise
bu kararin alinmasinda (P1)’in oy hakkindan yoksun oldugu yoniindedir. TK 436/1 uyarinca pay sahibi kendisi, esi, alt
ve iistsoyu veya bunlarin ortagi oldugu sahis sirketleri ya da hakimiyetleri altindaki sermaye sirketleri ile sirket
arasindaki kisisel nitelikte bir ise, isleme ya da herhangi bir yargi kurumu veya hakemdeki davaya iliskin
miizakerelerde oy kullanamaz. Sirket yonetim kurulu tiyeleri ile yonetimde gorevli imza yetkisini haiz kisiler, yonetim
kurulu tiyelerinin ibralarina iliskin kararlardan kendilerine ait paylardan dogan oy haklarin1 kullanamaz (TK 436/2).
TK 436’nin ilk fikrasinda oy hakkindan yoksunluga dair genel kural ortaya konmustur: Pay sahipleri kendileri ve
yakinlari ile sirket arasindaki kisisel nitelikte bir ise dair kararlarin alinmasinda oy kullanamazlar. Bir goriis, ibra
kararma dair oy hakkindan yoksunlugun ikinci fikrada ayr sekilde diizenlenmesinden yola ¢ikarak kanun koyucunun
ibra kararini kisisel bir is olarak kabul etmedigini, nitekim ibranin sirket i¢i bir is olarak tasavvur edilmesi gerektigini
savunarak bu kararin alinmasinda oy hakkindan yoksunluk belirlenirken yalnizca TK 436/2’nin dikkate alinmasi
gerektigi sonucuna ulagsmaktadir. Bu goriisiin benimsenmesi durumunda (P2)’nin iddiasinin yerinde olmadigi, (P1)’in
esi (X)’in ibrasinin kigisel nitelikte bir is olmadigindan, bu kararda oy hakkindan yoksun olmadigi savunulabilir.
Diger goriise gore ise, TK 436/1°de oy hakkindan yoksunluga dair temel kural ortaya konduktan sonra ikinci fikrada
ibranin ayrica diizenlenmis olmasinin sebebi, ibra kararinin alinmasinda ilk fikrada sayilan yakinlardan bagka
yonetimde gorevli kisileri de oy hakkindan yoksun kilmak ve bdylelikle ibra kararinda oy hakkindan yoksun kisilerin
cevresini genisletmektir. Ibra karari, hakkinda ibra karar1 alinan kisiye kars1 sirketin sorumluluk davasi agma hakkini
ortadan kaldirdig1 ve kisinin kendisine sirket tarafindan sorumluluk davasi agilmasini engellemekte kisisel menfaati
oldugundan kisisel is sayilmalidir. Bu nedenle ibra kararinin alinmasinda 436/1 de 436/2 ile birlikte uygulanmalidir.
Bu goriisiin benimsenmesi durumunda (P2)’nin iddiasinin isabetli oldugu, (P1)’in esinin ibrasina iligskin kararda oy
hakkindan yoksun oldugu ifade edilmelidir.



