isTANBUL UNIVERSITESI HUKUK FAKULTESI TICARET HUKUKU DERSI
PRATIK CALISMA SORULARI
(TEK NUMARALI OGRENCILER — 26.12.2019)
OLAY 1*

Kiitahya’da bir otomobil lastigi fabrikas1 sahibi olan (A), Ocak 2017’de Istanbul’daki tacir
(T) ile bir sozlesme imzalamistir. Bu sozlesmeye gore (T), bes yil siire ile (A)’nmin lrettigi
lastiklerin Istanbul ili smirlar icinde satilmasina aracilik edecektir.

(T), Subat 2017’de izmir’de lastik imal eden (B) ile de ayn1 kosullarda ikinci bir s6zlesme
yapmistir. (B), (A) ile (T) arasindaki iliskiden haberdardir.

Bu arada (T), (U)’ye (A) min iirettigi 1000 adet lastigi pesin para ile satmis ve mallarin (A)
tarafindan en kisa zamanda teslim edilecegini soylemistir.

Iki ay beklemesine ragmen lastiklerin kendisine génderilmedigini goren (U), (A)’dan
borcun ifasini talep ettiginde, (A)’min “sozlesmenin kendisini baglamadigi” yoniindeki
savunmastyla karsilagsmistir.

Nihayet (T), sik sik Istanbul’a gelen (B)’nin (V) adindaki bir kisiye 500 adet lastik satip
teslim ettigini 6grenmistir.

SORULAR

1. (T)’nin (A) ve (B) ile yaptig1 sdzlesmelerin hukuki niteligi nedir?

2. (T)’nin (A)’dan sonra (B) ile yaptig1 sdzlesme gegerli midir? Aciklaymiz.
3. Olayda (A)nin (U)’ye kars1 yaptig1 savunma yerinde midir? A¢iklayiniz.

4. (B)’nin (V)’ye kendisine haber vermeksizin 500 adet lastik sattigin1 6grenen (T), bu satig
nedeniyle herhangi bir ticret talebinde bulunabilir mi? Bulunabilirse bu iicrete ne zaman hak
kazanmis sayilir?

5. (B), (T)’nin iicret talebini reddederek aralarindaki sézlesmeyi feshetmis olsaydi, (T)’ye
herhangi bir tazminat 6demek zorunda kalacak miydi? Agiklayimiz.

* Bu pratik ¢aligma, “OMER TEOMAN / ABUZER KENDIGELEN, Ticaret Hukuku Uygulamali Ders Ornekleri,
6. Bas1, Istanbul 2019” adli eserde yer alan 19 numaral1 olaydan uyarlanarak hazirlanmistir.



OLAY 2*

Kardesi (E)’yi isletmesiyle ilgili islemlerde kendisini temsil etmek konusunda
gorevlendirmek isteyen tacir (1), noterde diizenlettirdigi vekaletnameye, “Ordu merkezinde
miiesses ticaret miiessesesini tipki benim gibi tedvire, namima her tiirlii ticaret emtiast satin
almaya ve satmaya, bedellerini tediyeye ve ahzu kabza ve karsiliklarinda faturalar itasina, ...
bankalara namima gelmis ve ileride gelecek ... para ve para hiikmiindeki mal ve maddeleri
namima talep ve ahzu kabza, imzasi gerekli vesaiki imzaya, ... senetli, senetsiz ... alacaklarimi
tahsil ve ahzu kabza, ... bor¢lularin zimmetlerini ibra etmeye, bilciimle bor¢larimi tediyeye, ...
beni tam saldhiyetle temsile ... kardesim (E)’yi umumi vekil tayin ettim. ” kayitlarin1 yazdirmus,
ancak bu durum ticaret siciline tescil ettirilmemistir.

Ardindan (E), isletmeyle ilgili bir borg i¢in (I)’yi temsilen, umumi vekil oldugunu da
belirterek, 100.000-TL degerinde bir bono imzalamis ve lehtara vermistir.

SORULAR

1. Olaydaki verilere gore (1) ile (E) arasindaki hukuki iliskiyi nitelendiriniz?

2. Olayda (1),

a) vekaletnamenin ticaret siciline tescil ettirilmemis olduguna,

b) vekaletnamede kambiyo taahhiidiinde bulunmak hususunun agik¢a anilmamis olduguna,
dayanarak bononun kendisini baglamadigini ileri siirebilir mi?

3. (I), vekaletnameye (E)’nin kendisini sadece 50.000-TL’ye kadar olan hukuki islemlerde
temsil edebilecegini yazdirmis olsaydi, bonoyu ibraz eden hamile kars1 bu kaydi ileri stirmesi
miimkiin olur muydu? Agiklaymiz.

* Bu pratik calisma, “OMER TEOMAN / ABUZER KENDIGELEN, Ticaret Hukuku Uygulamali Ders Ornekleri,
6. Bas1, Istanbul 2019” adli eserde yer alan 20 numaral1 olaydan uyarlanarak hazirlanmistir.



