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CEZA HUKUKU GENEL HUKUMLER FiNAL SINAV SORULARI

(Tkinci Ogretim Ogrencileri Igin - 17.05.2014 - 10.00)

Aciklamalar: Sinav siiresi 3 SAATIR. Bir tabaka daha ek kagit alabilirsiniz. Yazimzin okunakl
cevaplarinizin gerekceli olmasina 6zen gosteriniz. Sinavin ilk 30 dakikas1 salondan ¢ikmaniza izin
verilmeyecektir. Cep telefonlarinizi kapali tutunuz. Basarilar dileriz.

OLAY1
C'nin kiz1 K, A tarafindan kacirilir ve istenen fidyeyi 6demezse K'nin oldiirtilecegi yazili bir not, Cye
gonderilir. C, durumu arkadasi D’ye anlatarak ne yapacagini bilemedigini belirtir. Bunun lizerine D, “Bu isi E
¢cGzer. Sen de taniyorsun onu. Yakar yikar ama sorunu ¢ézer.” seklinde konusarak E'nin isyerini tarif eder. E
ile goriisen C, kizin1 kaciranlarin yaptiklarinin yanlarina kar kalmamasi gerektigini, canlarin1 acitmak
istedigini soyler. Bunun tlzerine E, arkadaslar1 F ve 14 yasindaki G'ye olay1 anlatir ve “A’ya giiniinii
gosterelim” seklinde konusur. A'nin bulundugu metruk binayi tespit eden E, bir gece arkadaslari F ve G ile
birlikte binanin 6ntine gider. G'ye asagida beklemesini ve birisi gelirse haber vermesini soyleyerek F ile
birlikte binaya girer. E ile F, yukariya ciktiklarinda A ve arkadasi B’yi binadaki bir dairenin demir kapisini
kilitlerken goriirler. Gorildiiklerini fark eden A ve B, binanin karanlik olmasindan da yararlanarak
ka¢maya baslarlar. C'nin kizinin kilitlenen dairede oldugunu diisiinen E ile F ise, dairenin anahtarini almak
icin A ve B'nin arkasindan kosarlar. Kovalamaca sirasinda F, “Odanin anahtarini verin, pesinizi birakalim.”
diye bagirir. Ancak A ve B bir tepki vermeyerek, binanin uzun ve dar koridorunda kosmaya devam ederler.
Bunun iizerine F, karanlik nedeniyle tam olarak secememesine ragmen, silahi ile yere dogru rastgele bir el
ates eder. Silah sesini duyan A, kendilerinde anahtar olmadigini séyler. Buna karsilik F'nin yere dogru iki el
daha ates etmesi lizerine kursunlardan biri B'nin bacagina, diger kursun ise yerden sekerek A'nin sirtina
isabet eder. Yarali haldeki B'nin yanina giden F, B'nin kendi kardesi oldugunu, karanliktan géremedigini,
C'nin fidyeyi 6deyerek kizin1 2 saat dnce A ile B'den teslim aldigin1 6grenir. Binadan silah sesleri duyan G
ise, “Silah sesi de nerden ¢ikti, bunlar isi abarttilar” diisiincesiyle evinin yolunu tutar. Yolda polisi aramay1
diisiinse de, telefonunun sarji bittiginden bu diisiincesini gerceklestiremez. Olay sonunda A hayatini
kaybeder.
Bilgiler:
* E, daha once kasten isledigi bir suctan dolay1 aldig1 6 yil hapis cezasi ile cezalandirilmis, cezanin kanunda
ongoriilen kismini infaz kurumunda gecirip olaydan bir ay 6nce kosullu saliverilmistir.
* F, daha once isledigi taksirle 6ldiirme sugu nedeniyle cezasi infaz edilmekteyken bir hafta 6nce
cezaevinden kagmistir.
* C, daha once Tiirkiye'de isledigi uyusturucu veya uyarici madde imal ve ticareti sucundan dolayi
Almanya’da yargilanmis, 12 yil hapis cezasina mahkiim edilmis, bu ceza infaz edilmeden Tiirkiye'ye
gelmistir.
SORU: Olayda YALNIZCA C, D, E, F ve G'nin ceza sorumluluklarini su¢ sistematigine uygun sekilde
inceleyiniz.

OLAY I
Taksi sofori A, trafigin yogun oldugu bir saatte, miisterisi C ile seyahat etmektedir. Yolu {izerinde bulunan
bir insaattan, aracin tam oniine diisen bir tasa ¢arpmamak icin, ani bir hareketle direksiyonu kirar. A,
tastan kurtulur, ancak yol kenarinda yiiriiyen B'ye carparak B’nin yalanmasina neden olur. B'nin yere
diistiigiinii ve yerdeki kanlarin yogunlugunu fark eden A, B’yi aracina almak i¢in yeltenir. Ancak aracin arka
koltugunda oturan C, A'nin kafasina silah dayayarak “Benim acil bir isim var, kapiyi kapat ve araci stirmeye
devam et!” demesi lizerine A, yoluna devam eder. Olay yerine ambulans cagrilir ancak ilcedeki tek
ambulansin bir kdydeki baska bir hastay1 almak icin gittiginden, B’'ye zamaninda miidahale edilemez ve B
kan kaybindan hayatin1 kaybeder. Olay sonrasi yapilan sorusturma cergevesinde ifadesi alinan C, ucaga
yetismeye calistigini, ucagl kagirsaydi dogum yapmak iizere olan esini yalniz birakacagini ve dogumda
orada bulunamayacagini belirtir.
Bilgiler:
* Olay sonrasinda A'nin kullandig1 taksiyi amcasindan kiraladig tespit edilir.
* C hakkinda 2 y1l dnce isledigi taksirle yaralama sucu dolayisiyla hapis cezasi verilmis, bu ceza adli para
cezasli seklindeki secenek yaptirima ¢evrilmistir.
* A hakkinda daha once isledigi kasith bir suctan dolay1 4 ay hapis cezasi verilmis, ancak hiikiim heniiz
kesinlesmemistir.
SORU: Olayda YALNIZCA A ve Cnin ceza sorumluluklarini varsa ifadelerini de dikkate alarak sug¢
sistematigine uygun sekilde inceleyiniz.



TOPLAM 107 + 18 EK PUAN = 125 PUAN
OLAY1
73 PUAN + 7 PUAN
Birinci Olay
Renkli olarak gdésterilen kisimlar, égrenci tarafindan birden fazla kez yazilmis olabilecek kisimlar
olup bu kisimlara bir defa puan verilmesi gerekmektedir.
I. OLAY VE HUKUKIi SORUN
E, arkadaslar F ve G ile konusarak “A’ya giiniinii gosterelim” deyip F ve G ile birlikte metruk binaya
gitmislerdir. G, asagida goézciililkk yaparken E ve F, dairenin anahtarini1 almak amaciyla A ve B’'nin
pesinden “Odanin anahtarini verin, pesinizi birakalim” diyerek kosarlarken silahla ates eden F'nin
silahindan ¢ikan kursunlarin A ve B’ye isabet etmistir. Bu suretle C, D, E, F ve G'nin fiilleri yagma
sucu bakimindan degerlendirilmelidir. 1 PUAN + EK 1 PUAN SiST.
I1. IRDELEME
A. SUCUN UNSURLARI ACISINDAN iRDELEME
1. Maddi Unsurlar
e Fail: Yagma sucu, fail bakimindan genel sug¢ 6zelligini tasimakta olup olayda E ve F, faildir (G'nin
istirak statiisii icin bkz. istirak).
Magdur: Magdur, malin zilyedi ve sahibi olup olayda anahtarin sahibi olan A ve B'dir.
Konu: Sucun konusu, bagkasina ait ve bir baskasinin zilyedliginde bulunan tasinir bir mal olup,
olayda anahtar konuyu olusturmaktadir. 1 PUAN
e Fiil: Yagma sucunda fiil, belirli degerlere yonelik tehdit ederek veya cebir kullanarak bir mali
teslime veya malin alinmasina karsi koymamaya mecbur etmedir. Olayda E ile F, A ile B’de bulunan
anahtari teslim almak iizere 6nce tehdit etmisler, ardindan da F, A ile B’'ye dogru yerden de olsa
silahiyla ates etmistir. Bu durumda yagma sugunun fiil unsuru gergeklesmistir. 1 PUAN
Netice: Yagma sucunun neticesi malin teslim alinmasidir. Olayda bu konuya iliskin bilgi
verilmemistir.
Nedensellik bagi ve objektif isnadiyet: Olayda nedensellik bagi ve objektif isnadiyet vardir.
2. Manevi Unsurlar
E ve F, kasten, yani bilerek ve isteyerek hareket etmektedir.
3. Hukuka Aykirilik Unsuru

e Olay kapsaminda mesru savunmanin tartisilmasi gerekir. Mesru savunma bir hukuka uygunluk
nedenidir. 1 PUAN

e Mesru savunmanin saldiriya ve savunmaya iliskin sartlar1 bulunmaktadir. Saldiriya iliskin sartlar: i)
Haksiz bir saldir1 bulunmalidir. ii) Saldirinin gergeklesen, gerceklesmesi veya tekrari muhakkak
olmas1 gerekir. iii) Kisinin kendisine veya li¢lincii bir kimseye yonelik olmasi gerekir. Savunmaya
yonelik sarlar ise: i) Defetme zorunlulugu ile islenmesi, ii) Orantili olmasi gerekir. EK 2 PUAN

e Olayda fidye 6demesi i¢in C'nin kizi K, A ve B tarafindan kagirilmistir. E ve F ise, K'yi kurtarmak
amaciyla anahtar1 almak icin A ile B'nin pesinden kosmakta, F bu ylizden dolay1 A ile B’ye ates
etmektedir. Bu durumda esasinda A ve B tarafindan C'nin kiz1 K’ye yonelik olarak gerceklesen bir
haksiz saldir1 vardir. 1 PUAN

e Buna karsilik bir goriise gore bu saldirinin defetme zorunlulugu ile islenmedigi ileri stiriilebilir. Zira
hem Cnin hem de E, F ve Gnin kolluk gorevlilerine basvurma seklinde mesru imkanlari
bulunmaktadir. Bu durumda bodyle bir yol varken bu sekilde bir yola basvurulmasi mesru
savunmay1 ortadan kaldirdig ifade edilebilir. 1 PUAN

e Ancak ikinci goriise gore mesru savunmada yer verilen defetme zorunlulugu, zorunluluk halinde
yer alan “kurtarma zorunlulugu’na benzememekte, olay ani ve kosullarindaki duruma gore
degerlendirilmelidir. Bu durumda E ve F’'nin olay anindaki durumlari dikkate alindiginda defetme
zorunlulugu ile hareket ettikleri sonucuna ulasilabilir. 1 PUAN

e Ancak olayin gelisiminde, yani A ve B silahla vurulduktan sonra K'nin C’ye teslim edildigi, yani
haksiz saldirinin sona erdigi belirtilmektedir. Bu durumdan habersiz olan E ve F'nin mesru
savunmanin kosullarinda hataya diistiikleri ifade edilebilir. 1 PUAN

e Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosullarinda hata halinde iki goriis bulunmaktadir. Birinci
gorlis, bu hatanin kasti kaldiran hata oldugunu, kisinin bu sekilde bir hata halinde kastinin
kalkacagini, ancak taksirle sorumluluk halinin sakli oldugunu kabul etmektedir. Bu baglamda artik
kisinin taksirli sorumlulugu konusunda bir irdeleme yapilir (Ogrenci, bu acitklamalara manevi
unsur basligi altinda da yer vermis olabilir. Esasinda birinci goriis, manevi unsur baghigi altinda
olacaktir; Ikinci goriis icin bkz. Kusur). 1 PUAN
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e O halde yagma sugunun taksirli hali diizenlenmediginden yagma sug¢undan dolay1 faillerin
sorumluluguna gidilemez. Birinci goriise gére bu kisimdan sonra inceleme yapilmaz. Ancak hukuka
uygunluk nedenlerinin kosullarinda hata hususunda ikinci goriis kabul edilirse incelemeye devam
edilir. 1 PUAN

B. NITELIKLI UNSURLAR

e Yagma sucunun silahla islenmesi, birden fazla kisi ile birlikte islenmesi halinde cezay1 artiran

nitelikli unsurlar s6z konusu olabilecektir. EK 2 PUAN
C. KUSUR
(E ile F'nin hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosullarinda hataya diistiiklerinin belirtilebilecegini ifade
etmistik.)

e Hukuka uygunluk nedenlerinin maddi kosullarindaki hatanin niteligi konusunda ikinci goriis, bu
hatanin kusuru etkileyen bir hata oldugu seklindeydi. Buna gore ceza sorumlulugunu azaltan veya
kaldiran nedenlerin gerceklestigi hususlarda kac¢inilmaz hataya diisen kisi bu hatasindan
yararlanir. 1 PUAN

e Bu cergevede hatanin kacinilabilir olup olmadig1 degerlendirmesinin yapilmasi gerekir. Bu
degerlendirme, kisinin stibjektif durumu dikkate alinarak ¢evresi, sosyal yasami, egitim durumu
gibi hususlar ¢ercevesinde yapilir. 1 PUAN

e Hatanin kacinilabilir olmasi halinde kisiye ceza verilir ancak bu cezada TCK md. 61’e gore belli bir
oranda indirim yapilir. 1 PUAN

e Bu hatanin kac¢inilamaz hata olmasi halinde ise kisiye ceza verilmez. 1 PUAN

e Eile F'nin diistiikleri hata, K'nin A ve B tarafindan kilitlenen dairede oldugunu diisiinmeleridir. E ve
F’nin bu hatalarinin kaginilmaz hata oldugu ifade edilebilir. Zira K’'nin babasi C, kizinin A ile B'nin
elinde oldugu soylemis, E ile F'nin metruk binaya K'yi teslim almak tizere gittikleri giin C, kizini A ile
B’den teslim almis olmasina ragmen E ve F’ye haber vermemistir. Keza E ile F, A ve B’yi kovalarken
“Odanin anahtarini verin, pesinizi birakalim” seklinde bagirirken A ve B, sessiz kalarak kagmaya
devam etmislerdir. Bu durumda E ve F'nin distikleri hatanin kacinilmaz oldugu belirtilebilir.
Dolayisiyla E ve F'nin kusuru olmadigi icin haklarinda ceza verilmez. Buna karsilik hatanin
kacinilabilir olmasi halinde her ikisine de ceza verilecek, ancak cezada belli bir oranda indirim
yapilabilecektir. Zira F'nin bir el ates etmesi lizerine kendilerinde anahtar olmadig1 seklinde
bagirmistir. 1 PUAN

e Ayrica defetme zorunlulugu hususunda birinci goriisiin kabul edilmesi ve mesru savunmanin
olmadigl sonucuna ulasilmasi halinde (bkz. hukuka aykirilik unsuru) haksiz tahrik giindeme
gelebilir. Olayda baba C'nin kolluk gorevlilerine basvurma imkani varken bu sekilde E'ye
basvurmasi, mesru savunmayi ortadan kaldirabilecek niteliktedir. O halde haksiz tahrik giindeme
gelebilir. 1 PUAN

e Haksiz tahrik, kusuru etkileyen bir neden olup failin cezasinda belli bir oranda indirim yapilir.
Haksiz tahrik s6z konusu olabilmesi i¢in sucun; haksiz bir fiilin meydana getirdigi hiddet veya
siddetli bir elemin etkisi altinda islenmis olmasi gerekir. 1 PUAN

e Islenen bir filin haksiz fiil olarak kabul edilebilmesi i¢cin tiim hukuk diizenindeki normlar dikkate
alinir. Olayda birlikte samimi olmasi1 hukuken yasaklanmayan bir davranistir. Olayda C’'nin kizinin
kacirilmasi haksizlik teskil edecektir. Keza bu fiilin C’de hiddet veya siddete neden oldugu da E ile
konusurken soyledigi sozlerden anlasilmaktadir. Dolayisiyla C, haksiz tahrikten yararlanabilecektir
(C hakkinda uygulanabilecek olan haksiz tahrik halinin diger su¢ ortaklarina uygulanip
uygulanamayacagina iliskin olarak bkz. istirak). 1 PUAN

e (G’nin 14 yasinda oldugu bilgisine de yer verilmistir. Bu durumda kusur yetenegi baglaminda yas
kiigiikligiiniin degerlendirilmesi gerekir. G, ikinci grup yas kiigiikleri arasinda olup isledigi fiilin
hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve davranislarini yonlendirme yeteneginin azalip
azalmadigina bakilarak bir sonuca ulasilmasi gerekir. G'nin isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve davranigslarini yonlendirme yeteneginin azalmasi halinde ceza verilmez.
Ancak isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algillama ve davranislarini ydnlendirme
yeteneginin azalmamasi halinde ise cezasinda belli bir oranda indirim yapilir. 1 PUAN

D. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI
1. Tesebbiis: Su¢ tamamlanmistir.
2. Istirak:

a. Suga istirak edenlerin statiileri:

e E’nin istirak statiisii: E, fail olmasinin yani sira azmettirendir. Zira E, hi¢ suc¢ isleme diisiincesi
bulunmayan arkadaslar1 F ve G'de sug¢ islemesi diisiincesi olusturmustur. Bu durumda E, ayni
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zamanda sugun icra hareketlerinin gerceklestirilmesine katildigi i¢cin hem fail olacak hem de
azmettiren olacaktir. 1 PUAN

Bu durumda asli norm (temel sekli bakimindan fail) - tali norm (nitelikli sekli bakimindan serik)
soz konusu olacak ve failligin seriklige asliligi kurali geregince E, yalnizca sucun temel sekli
bakimindan fail olarak sorumlu tutulacaktir. 1 PUAN

G'nin 14 yasinda olmasi nedeniyle cocuklarin su¢a azmettirilmesi nedeniyle E'nin cezasinda artirim
yapilacaktir. 1 PUAN

G'nin 14 yasinda oldugu bilgisine de yer verilmistir. Dolayisiyla G'nin isledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuglarini algilama ve davraniglarini yonlendirme yeteneginin gelismemis olmasi halinde E’nin
kusur yetenegi bulunmayan bir kimsenin iradesine hakim olmasindan bahisle dolayl fail olmasi da
s0z konusu olabilecektir. Bu defa E'nin bu durumu bilip bilmediginin irdelenmesi gerekir. E, G'nin
bu durumunu biliyor ise G'yi arag¢ olarak kullandigindan dolay1 dolayl fail olacaktir. 1 PUAN

Ancak E, G'nin bu durumundan haberdar degil ise, yani G'nin kusur yetenegini var zannediyorsa bu
defa dolayl fail degil; sartlar1 var ise azmettiren olacaktir. 1 PUAN

E'nin dolayl fail olmasi halinde ise kusur yetenegi bulunmayan bir kimsenin sugun islenmesinde
arag olarak kullanilmasi nedeniyle cezada artirim yapilacaktir. 1 PUAN

D’nin istirak statiisii: Her ne kadar D fail olmasa da azmettiren olup olmadig1 tartisilmalidir.
Azmettirmenin olabilmesi icin, su¢ isleme karari bulunmayan bir kimsede bu kararin verdirilmesi
gerekir. Ancak soyut bir sekilde bir su¢ isleme kararinin verdirilmesi kabul edilmemektedir.
Azmettirme karari verdirilirken en azindan islenmesi istenen sugun ve magdurun belirlenebilir
olmasi gerekir. Yani azmettirme halinde kisi, belli bir fiili islemeye azmettirilmelidir ve bu fiilin belli
bir sahsa yonelik olmasi gerekmektedir. Olayda D’nin soézleri kapsaminda belli bir sucun
islenmesine azmettirildiginden s6z edilemeyecektir. Zira sozleri, bir olasiliktan bahsetmekte olup
bir kesinlik s6z konusu degildir. 1 PUAN

C'nin istirak statiisii: Azmettirme icin gerekli sartlar i¢in bkz. E ve D’nin istirak statiisii. C'nin E ile
konusarak kizini kagiranlarin yaptiklarinin yanlarina kar kalmamasi gerektigini, canlarini acitmak
istedigini soylemistir. Bu durumda C’nin azmettiren oldugu ifade edilebilir (C'nin yagma sugundan
dolay1 serik olarak sorumlu tutulup tutulmayacagina dair degerlendirme icin bkz. azmettirmede
sinirin asilmasi). 1 PUAN

G’'nin istirak statiisii: G, metruk binanin asagisinda beklemekte, yani gozciilik yapmaktadir.
Gozciilerin istirak statiisii bakimindan bir degerlendirme yapilmalidir. Sugun islenmesine gozcii
olan bir kimsenin sugun islenisine katkisina gore durumu yardim eden ya da miisterek fail olabilir.
Sayet gozciiliik, sucun gerceklesmesi bakimindan vazgecilmez bir nitelik tasimaktaysa bu durumda
kisi miisterek fail olur, aksi takdirde sucun islenmesini kolaylastirdigi icin yardim eden olur. G'nin
statlisii buna gore belirlenecek, miisterek fail veya yardim eden olacaktir. 1 PUAN

Son olarak G, C’nin kurtarilmasi amaciyla gozculiik yaptigindan dolay1 islenen yagma sugunun
islemeyi kararlastirdiklari su¢ arasinda bulunmamasi hususunun degerlendirilmesi gerekir (Bu
degerlendirme i¢in bkz. Azmettirmede sinirin asilmasi). 1 PUAN

b. Azmettirmede sinirin asilmast:

Azmettirilen failin azmettirenin kastinin kapsami disina ¢ikmasi s6z konusu olabilir. Bu durum iki
sekilde gerceklesebilir.

Nitelik Yéniinden Sinir Asimi: Azmettirilen, karar verdirilen suctan tamamen baska bir suc tipini
olacaktir. 1 PUAN

Nicelik Yoniinden Sinir Asimi: Azmettirenin kastettigine gére daha fazlasi1 gerceklestirilmis olabilir.
Failin azmettirme kastina gore nicelik yoniinden énemli sapmalar1 azmettirene yiiklenemeyecektir.
1 PUAN

Olayda azmettirilenler, hem azmettirenin kastindan hem de miisterek fail olarak G ile aldiklari
karar geregi islemeyi diisiindiikleri suc¢tan baska su¢ islemisler, yagma sucunu
gerceklestirmislerdir. Azmettirenin agir neticelerden veya baska bir su¢tan sorumlu tutulabilmesi
icin azmettirilen ya da islenmesi karari alinan sug ile islenen sucun ayni nitelikte olmasi gerekir.
Serikler bakimindan gecerli olan baghlik kurali geregince kasten ve hukuka aykir1 bir sekilde
hareket etmis olmalidir. Bu kuralin bir sonucu olarak seriklerin ¢ifte kastlarinin bulunmasi gerekir
Buna gore hem serik olarak suca katilmaya hem de failler tarafindan islenen su¢ bakimindan en
azindan olast kastlarinin bulunmasi gerekir. Olayda Knin yaralama sugu sonucunda
kurtarilabilecegini 6ngoren suc¢ ortaklarinin éngoériileri disinda gergeklesen yagma sucunun niteligi
yaralama suguna gore farkli niteliktedir. Dolayisiyla hem azmettiren C, hem de yardim eden ya da
miisterek fail olan G, islenen yagma sugundan dolay1 sorumlu tutulmazlar. 1 PUAN
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3.ictima
a. Yagma sucu islenirken tek fiille hem B’ye hem de A’'ya karsi1 su¢ islenmesi

Oncelikle F'nin anahtar1 almak amaciyla A ve B’nin oldugu yere dogru iki el ates eder. Bu durumda
F’nin tek fiilinin oldugu aciktir. Dolayisiyla F, isledigi tek fiille yagma sucunu (ayni sucu) birden
fazla kisiye, yani hem A hem de B’ye karsi islemistir. Ayni neviden fikri ictima kurallarina gére F
hakkinda tek ceza verilecek ve cezasinda belli bir oranda artirim yapilacaktir. 1 PUAN

Ancak ayni neviden fikri ictima kurallarinin uygulanmasini engelleyen ve gercek ictima kurallarinin
uygulanmasini dngoren yagma, iskence, kasten 6ldiirme ve kasten yaralama seklinde istisna suc
diizenlemesi bulunmaktadir. Bu durumda hem A hem de B'ye karsi islenmis iki ayr1 yagma sucu
vardir. 1 PUAN

B’ya karsi islenmis yagma sugu bakimindan: Yagma sucunun bilesik su¢ oldugu belirtilmelidir.
Yagma sucu, bilesik bir su¢ olup yaralama/cebir ile hirsizhigi biinyesinde barindir. Yani bu
suclardan dolay1 ayr1 ayr1 cezalandirmaya gidilmeyecek, yalnizca yagma sucundan dolay1r bir
cezalandirma yoluna gidilecektir. Dolayisiyla yapma sucu islenirken B’nin yaralanmasina neden
olunmasi nedeniyle ayrica bir cezalandirma yoluna gidilmeyecek, B'nin yaralanmasi yagma suc¢u
icinde eriyecektir. 1 PUAN

A’ya karsi islenmis yagma sucu bakimindan: Yagma sugunun islenmesi sirasinda kasten yaralama
sucunun neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin ger¢eklesmesi durumunda ayrica kasten yaralama
sucuna iliskin hiikiimler uygulanir (TCK md. 149/2). Buna gore olayda A’'nin sirtina isabet eden
kursunun oOliimiine neden olmasi, neticesi sebebiyle agirlasmis sucun olusmasina neden
oldugundan dolay1 s6z konusu hiikiim geregince gercek ictima kurallar1 uygulanacak ve hem yagma
hem de neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sugundan dolay ceza verilecektir (Bkz. ikinci olay).
1 PUAN

ikinci Olay

I. OLAY VE HUKUKI SORUN

Karanlikta kosarlarken F, A ve B’'nin bulunduklar: bélgeye dogru yere bir el rast gele ates etmistir.
F, yere dogru iki el daha ates eder. F'nin silahindan ¢ikan kursunlardan biri yerden sekerek A’'nin
sirtina isabet eder ve A hayatini1 kaybeder. Bu suretle C, D, E, F ve G’'nin fiilleri neticesi sebebiyle
agirlasmis yaralama sucu bakimindan degerlendirilmelidir. 1 PUAN + 1 PUAN SIiST.

I1. IRDELEME

A. SUCUN UNSURLARI ACISINDAN iRDELEME

1. Maddi Unsurlar

Sucun Faili: Bu suc, herkes tarafindan islenebilir. Olayda fail F ve E'dir (G'nin durumu icin bkz.
istirak).

Sucun Konusu: Sucun konusu, insan viicududur. Olayda sucun konusu A'nin viicududur.

Sucun Magduru: Sugun magduru 6ldiiriilen kisidir. Olayda magdur A’dir.

Fiil: Olayda F o6ldiirmek amaciyla ates etmemis, yere dogru ates etmistir. Kisiye ates edilmesi,
kisinin viicuduna ac1 veren, saghiginin ya da algilama yeteneginin bozulmasina neden olan bir
davranistir. Dolayisiyla olayda yaralama su¢u bakimindan da bir fiil s6z konusudur. 1 PUAN

Daha sonra yerden seken kursunun sirtina isabet etmesi lizerine A, hayatini kaybetmistir. Yaralama
kastiyla ates edilmesi lizerine agir bir netice ortaya ciktiginda artik neticesi sebebiyle agirlasmis
yaralama sucundan soz edilir. Zira neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sucu, kastedilen fiilden
daga baska veya agir bir neticenin gerceklesmesi halinde s6z konusu olur. Olayda 6liim neticesi
meydana geldiginden (TCK md. 87/4) neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama sugunun fiil unsuru
gerceklesmistir. 1 PUAN

Kasten yaralama sonucu olimii diizenleyen TCK 87/4 hiikmii, temel su¢ bakimindan kasten
yaralamay1 diizenleyen 86. maddenin 1. ve 3. fikralarina atif yapmistir. Buna gore yaralamanin
basit tibbi miidahaleyle giderilebilecek dlciide olmas1 (TCK md. 86/2) hali disindaki yaralamalarin
sonucunda 6liim neticesinin meydana gelmesi halinde TCK 87/4 uygulanabilecektir. Olayda netice
sebebiyle agirlasmis yaralama sucu (TCK md. 87/4) bakimindan da fiil unsurunun gerceklestigi
ifade edilebilecektir. 2 PUAN

Netice: Olayda netice gercgeklesmistir. Bu 6lim neticesi dogrudan gercgeklemis olabilecegi gibi
yaralama sonucu da gergeklemis olabilir.

Nedensellik Bagi: Nedensellik bag1 bulunmaktadir.

Objektif isnadiyet: Olayda objektif isnadiyet vardir.

2. Manevi Unsurlar



o Neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama suclarinda iki asamali bir degerlendirme yapilmasi gerekir.
Kisinin agir neticeden sorumlu tutulabilmesi icin en azindan taksirle hareket etmis olmasi gerekir.
1 PUAN

e Olayda fail, karanlik bir anda, uzun ve dar bir koridorda kagmakta olan A ve B'nin bulundugu yere
dogru rast gele iki el ates etmistir. Her ne kadar hedef almamis olsa ve kursunlarin herhangi birine
isabet edecegini bilmiyor olsa da bu sekilde bir neticeyi kabullenerek hareket ettigi ifade edilebilir.
Bu nedenle yaralama sugu, olasi kastla islenmistir. 1 PUAN

e Agir netice olan 6lim neticesi bakimindan ise F'nin en azindan taksirle hareket etmis olmasi
gerekir. Bu baglamda agir netice bakimindan taksir baglaminda bir degerlendirme yapilmalidir.
Buna gore evvela olayda oOlim neticesinin 6ngorilebilir olup olmadigi hususunda bir
degerlendirme yapilmahdir. Oliim neticesinin éngériilebilir oldugu durumlarda failin 6liim neticesi
ongoriip ongormediginin tartisilmasi gerekecektir. 1 PUAN

o Bu degerlendirme, F ile A ve B arasindaki mesafe, zaman, mekan, hedef alinan yer, kullanilan arag,
olayin gerceklesme kosullar1 gibi hususlar dikkate alinarak degerlendirilmelidir. F, silah kullanmis,
rast gele olmak tizere iki el ates etmistir. Keza bunu karanlikta A ve B’yi géormedigi halde yapmis,
ancak yere dogru ates etmistir. Ayni zamanda binanin uzun ve dar koridorunda A ve B'yi
kovalarken yapmistir. Bu durumda kursunun A ve B’nin 6liimlerine neden olabilecek bolgelerine
isabet etmesi ihtimali bulunmaktadir. Her ne kadar yere ates etse ve kursunun yerden sekmesi
nadir rastlanan bir durum olsa da kovalama ani dikkate alindiginda bu durumun silahtan ¢ikan
kursunun gidisatina etki edecegi aciktir. Tiim bu hususlar dikkate alindiginda agir netice
bakimindan F'nin adi taksirle ya da bilingli taksirle hareket ettigi ifade edilebilir. 2 PUAN

3. Hukuka Aykirilik Unsuru

e Ogrenci, mesru savunma ve kosullarinda hataya bu suc kapsaminda da deginmis olabilir.
Yagma sucunda bu hususa deginen dgrenci bakimindan yalnizca renkli olmayan kisim
degerlendirmeye alinmalidir.

e Bkz. Birinci Olayin renkli kismu.

e Dolayisiyla kasten yaralamanin neticesi sebebiyle agirlasmis hallerinin gerceklesmesi nedeniyle
TCK md. 87 bakimindan sugun temel sekli olan kasten yaralama, taksirli olarak islenmis kabul
edilecektir. Bu defa taksirle yaralama (TCK md. 89) sucunun agir neticeleri arasinda 6liim neticesi
bulunmadigindan dogrudan taksirle éldiirme sucuna gidilmelidir (Bkz. Ugiincii olay, ulasilan bu
sonug¢ hukuka uygunluk nedenlerinin kosullarinda hatanin kasti kaldiran hata olarak kabul edilmesi
gerektigini kabul eden birinci goriise goredir). 1 PUAN

B. NITELIKLI UNSURLAR
Herhangi bir nitelikli unsur bulunmamaktadir.
C. KUSUR

Bkz. Birinci Olayin renkli kismu.

D. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI
1. Tesebbiis: Su¢ tamamlanmistir.
2. istirak

a. Suca istirak edenlerin statiileri:

Bkz. Bkz. Birinci Olayin renkli kismi.
C'nin istirak statiisii: Bkz. Birinci Olayin renkli kismi.

e ( hakkinda gecerli olan haksiz tahrik hali yalnizca tahrik edilen kisi hakkinda uygulanabilir. Yani
haksiz tahrik hali sadece C hakkinda uygulanabilir. Ancak elbette E, F ve G de tahrik edilmislerse,
yani A ve B tarafindan K'nin kacirilmasi dolayisiyla hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda
kalmislarsa bu durumda o kisiler hakkinda da haksiz tahrik uygulanabilir. 1 PUAN

G’nin istirak statiisii: Bkz. Birinci Olayin renkli kismi.

e (G'nin yas kiciikligii dolayisiyla isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilama ve davranislarini
yonlendirme yeteneginin bulunmamasi halinde kusur yeteneginin bulunmadigi sonucuna
ulasilabilecek ve G’ye ceza verilmeyecektir (Bkz. Kusur). Bu sekilde kusur yeteneginin
bulunmamasinin diger sug ortaklarina sirayet edip etmeyecegi TCK 40 baglaminda baghlik kuralina
gore ¢oziime kavusturulmalidir. Buna gore bu durum sadece G bakimindan etkili olur. Diger suc
ortaklarina sirayet etmez. Nitekim baglilik kuralinin bir sonucu olarak sugun islenisine kasten ve
hukuka aykir1 sekilde istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini 6nleyen kisisel nedenler
goz oniinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gore cezalandirilir (TCK md. 40/1). 1 PUAN

b. istirak halinde goniillii vazge¢me:



e Olayda G'nin goéniillii vazgegme durumu bulunmaktadir. Gonilli vazgegen su¢ ortaginin miisterek
fail olmasi halinde goniillii vazge¢cmesinin kabul edilebilmesi icin sugun islenmemesi veya neticenin
gerceklesmemesi icin etkin caba sarf etmesi, elinden gelen gayreti gostermesi gerekir. Ayrica
kisinin bu ¢abasi etkili olmalidir. Olayda G, goniillii olarak vazge¢mis ancak neticenin
gerceklesmemesi icin etkin ¢aba sarf etmemistir. Her ne kadar yolda polisi aramay1 diisiinse de,
telefonunun sarj1 bittiginden bu diisiincesini gergeklestiremez. Ancak bu durum, baska bir yoldan
polise haber vermesi imkaninin kalmadigini goéstermez. Dolayisiyla G'nin goniillii vazgegmeden
yararlanmasi miimkiin degildir. 1 PUAN

3. ictima
a. Tek fiil-¢ok fiil sorununun ¢6zimii

e Olayda F'nin 6nce bir el ates ettigine yer verilmistir. Ancak daha sonra bu defa iki el ates etmistir.
Bu iki ates etme fiillerinin tek fiil mi yoksa ¢ok fiil mi oldugu ortaya konulmalidir. Zira bu fiillerin
birbirinden ayri oldugunun ortaya konulmasi halinde zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasi
giindeme gelebilir. Zira zincirleme sug, bir su¢ isleme kararinin icrasi kapsaminda ayni sugun ayni
kisiye karsi farkli zamanlarda birden fazla kez islenmesi halinde s6z konusu olur. Sonucu ise, faile
tek ceza verilerek cezanin belli bir oranda artirilmasi seklindedir. 1 PUAN

e Islenen fiilin tek olup olmadigi su kriterlere dayamilarak belirlenebilir: Bir olayin disaridan
bakildiginda ayrilabilir parcalarinin ¢okluguna ragmen bu hareketler tek bir iradi karara
dayaniyorsa, zaman ve yer bakimindan da objektif bir gézlemci tarafindan tek bir hareketin var
oldugu ifade edilebilecek sekilde dar bir baglanti var ise tek fiil vardir. 1 PUAN

b. Yagma sucu islenirken tek fiille hem B’ye hem de A’ya karsi su¢ islenmesi
Bkz. Birinci Olayin renkli kismu.
c. E’'nin hem fail hem serik olmasi
Bkz. Birinci Olayin renkli kismu.
Ugiincii Olay
I. OLAY VE HUKUKI SORUN
F'nin ates etmesi iizerine kursunlardan birinin B’nin bacagina isabet etmesi bakimindan kasten
yaralama sucu degerlendirilebilir. 1 PUAN + 1 PUAN SIST.
I1. IRDELEME
A. SUCUN UNSURLARI ACISINDAN iRDELEME
1. Maddi Unsurlar

e Sucun Faili: Herkes tarafindan islenebilen suclardandir. Ozgii su¢ degildir. Olayda F (D’ye iliskin
degerlendirme i¢in bkz. istirak) fail olabilir.

e Sucun Konusu: insan viicududur. Olayda B’nin viicududur.

e Sucun Magduru: insandir. Olayda B'dir.

o Fiil: Bir kimsenin viicuduna ac1 veren, sagliginin veya algilama yeteneginin bozulmasina neden olan
her tiirli hareket yaralama sugunun fiil unsurunu teskil eder. Olayda F, silahla ates ettiginden
dolayi fiil unsuru gergeklesmistir. 1 PUAN

e Netice: Yaralama neticesi ger¢eklesmistir.

o Nedensellik Bagi ve objektif isnadiyet: Nedensellik Bag1 ve objektif isnadiyet vardir.

2. Manevi unsur

e Olayda fail, karanlik bir anda, uzun ve dar bir koridorda kagmakta olan A ve B'nin bulundugu yere
dogru rast gele iki el ates etmistir. Her ne kadar hedef almamis olsa ve kursunlarin herhangi birine
isabet edecegini bilmiyor olsa da bu sekilde bir neticeyi kabullenerek hareket ettigi ifade edilebilir.
Bu nedenle yaralama sugu, olasi kastla islenmistir. 1 PUAN

3. Hukuka aykirilik unsuru
Bkz. Birinci Olayin renkli kismu.

e Dolayisiyla kasten yaralama, taksirli olarak islenmis kabul edilecektir. Bu defa dogrudan taksirle
6ldiirme sucuna gidilmelidir (Ulasilan bu sonu¢ hukuka uygunluk nedenlerinin kosullarinda
hatanin kasti kaldiran hata olarak kabul edilmesi gerektigini kabul eden birinci gériise goredir). 1
PUAN

B. NITELIKLI UNSURLAR
o Hukuka uygunluk nedenlerinin kosullarinda hatanin ikinci gériis esas alinarak kusuru etkileyen
hata olarak kabul edilmesi halinde yaralama sugunun kasith oldugu kabul edilmeye devam edilecek



ve kasten yaralama su¢unun kardese islenmesi seklinde cezay1 artiran nitelikli halinin gerceklesip
gerceklesmediginin tartismasi gerekecektir. 1 PUAN
e Olayda F, karanhikta gormedigi icin yaraladiktan sonra vurdugu B’nin kardesi oldugunu

gormektedir. Buna gore nitelikli unsurlarda hata s6z konusudur. Nitelikli unsurlarda hata halinde
failin bu hatasindan yararlanacag ifade edilmelidir (TCK md. 30/2). O halde s6z konusu nitelikli
hal, F hakkinda uygulanmayacaktir. 1 PUAN

C. KUSUR

Bkz. Birinci Olayin renkli kismu.

D. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

1. Tesebbiis: Herhangi bir durum yoktur.

2. Istirak: Gerekli aciklamalar icin bkz. birinci olay.

3. igtima: Gerekli agiklamalar i¢in bkz. birinci olay.

Son olarak hukuka uygunluk nedenlerinin kosullarinda hatanin birinci goriis esas alinarak kasti
kaldiran hata olarak kabul edilmesi halinde neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama su¢unun
taksirle 6ldiirme olacagi ifade edilmisti.

Taksirle 6ldiirme sucu i¢in ayr1 bir sistematik inceleme yapan icin 3 PUAN

YAPTIRIM

E bakimindan: Kosullu saliverilen Kkisi, denetim siiresi icinde kasith bir suc isler veya kendisine yiiklenen
ylukiimlilikleri hakimin israrina ragmen yerine getirmez ise, kosullu saliverme karar geri alinir.
Olaymmizda E, kosullu saliverilmis ve denetim siiresi icinde kasten sug¢ islemistir. Dolayisiyla burada mevcut
olan kosullu salivermeye iliskin karar geri alinacak ve kalan cezanin aynen c¢ektirilmesine karar
verilecektir. 1 PUAN

Burada inceleyecegimiz ikinci husus ise, tekerrirdiir. Tekerriir, bir kisinin isledigi su¢tan dolayr mahkim
olduktan sonra yeni bir su¢ islemesidir. Olayda verilen bilgide E’'nin 6 yillik hapis cezasi aldig1 ifade edilmis,
cezanin infazinin hala devam ettigi belirtilmistir. 1 PUAN

E, daha evvel kasith bir suc¢ islemistir. Kasitli suclar ile taksirli suclar arasinda tekerriir hiikiimleri
uygulanmayacagindan dolay1 ikili bir cevap verilmesi gerekmektedir. Buna gore olaydaki sucu kasith
isledigi sonucuna ulasilacak olursa tekerriir hiikiimleri uygulanir. Taksirli islendigi kabul edilirse tekerriir
hiikiimleri uygulanmaz. 1 PUAN

Tekerriir hiikiimlerinin uygulanmasinin sonuglari, sunlardir: Tekerriir halinde hiikmolunan ceza,
miikerirlere 6zgii infaz rejimine gore ¢ektirilir. 1 PUAN

Ayrica, miikerrir hakkinda cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanir (TCK md. 58/6).
1 PUAN

Mahkumiyet kararinda, hiikiimlii hakkinda miikerrirlere 6zgii infaz rejiminin ve cezanin infazindan sonra
denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacagi belirtilir (TCK md. 58/7). 1 PUAN

Miikerrirlerin mahkum oldugu cezanin infazi ile denetimli serbestlik tedbirinin uygulanmasi, kanunda
gosterilen sekilde yapilir (TCK md. 58/8). 1 PUAN

G bakimindan: Cocuklara o6zgi gilivenlik tedbirlerine hiikmolunur. Bu tedbirler, Cocuk Koruma
Kanunu’'nda 6ngorilmiistir. 1 PUAN

F bakimindan: F, daha dnce isledigi taksirle dldiirme sucu nedeniyle cezasi infaz edilmekteyken bir hafta
once cezaevinden kacmistir. Tekerriir hiikiimlerine gére dnceden islenen suctan dolayr verilen hiikiim
kesinlestikten sonra yeni bir sucun islenmesi halinde, tekerriir hiikiimleri uygulanir. F bakimindan da
tekerriir hiikiimlerinin uygulanmasi mimkiin olabilecektir. Zira cezasi heniliz infaz edilmemis olup
herhangi bir siire baslamamis ve bu bakimdan uygundur. 1 PUAN

Ayni sekilde tekerriir hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin her iki sugun da manevi unsurunun ayni olmasi
gerekir. Buna gore olaydaki sucu kasith isledigi sonucuna ulasilacak olursa tekerriir hikiimleri
uygulanmaz. Taksirli islendigi kabul edilirse tekerriir hiikiimleri uygulanir. 1 PUAN

Tekerriir hitkiimlerinin sonuglari i¢cin bkz. E.

C bakimindan: Olayda ceza infaz edilmeden C'nin Tiirkiye'ye geldigi bilgisine yer verilmistir. Dolayisiyla
Cnin yeni bir suc¢ islemis olmasi dolayisiyla tekerriir hiikiimleri giindeme gelebilecektir. Tekerriir
hiikiimlerine gore onceden islenen suctan dolay1 verilen hiikiim kesinlestikten sonra yeni bir sugun
islenmesi halinde, tekerriir hiikiimleri uygulanir. 1 PUAN

Yurt disinda islenen suglar tekerriire esas olmasa da uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sucu
bakimindan istisna getirilmistir. Dolayisiyla bu su¢ bakimindan tekerriir hiikiimleri uygulanabilecektir.

1 PUAN



Tekerriiriin sonuglari i¢in bkz. E.

OLAY I
34 PUAN + 11 PUAN
Birinci Olay

I. OLAY VE HUKUKIi SORUN

A, yolu iizerinde bulunan bir insaattan aracinin tam oniine diisen bir tasa carpmamak i¢in ani bir
hareketle direksiyonu kirmis ve yol kenarinda yiiriityen B’ye carpmistir. Bu suretle A, taksirle
yaralama sucu (TCK md.89) dolayisiyla sorumlu tutulabilir. 1 PUAN + EK 1 PUAN SISTEMATIK

I1. IRDELEME

A. SUCUN UNSURLARI ACISINDAN iRDELEME

1. Maddi Unsurlar

Sucun Faili: Taksirle yaralama sucu herkes tarafindan islenebilen bir su¢ olup sugun faili A'dir.
Su¢un Konusu: Yaralama sucunun konusu insan viicududur. Olayda sucun konusu B’nin
viicududur.

Sucun Magduru: Yaralama sugunun magduru, viicudu saldiriya ugrayan kisidir. Olayda sucun
magduru B’dir.

Fiil: Bir kimsenin viicuduna ac1 veren, sagliginin veya algilama yeteneginin bozulmasina neden olan
her tiirli fiil, yaralama sucunun fiil unsurunu teskil etmektedir. Yaralama sucu, se¢cimlik hareketli
bir suctur. 1 PUAN

Olayda A, aracinin 6niline diisen tasa carpacagl endisesiyle ani kol hareketi yapmasi nedeniyle
aracin kontroliinii kaybetmistir. Dolayisiyla dncelikli olarak A’nin B'ye carpmasina neden olan
hareketin fiil olup olmadiginin degerlendirilmesi gerekir. Refleks davranislari salt sinir sisteminin
mekanik bir tepkisi olarak ortaya ciktiklarinda hareket olarak sayilmazlar. Ancak refleks
hareketleri, bazen iradi bir sekilde ortaya ciktiklarinda ise ceza hukukunda hareket olarak
sayilirlar. Olayda A'nin tasa ¢arpacagl endisesiyle yaptig1 direksiyonu ani sekilde kirmasi hareket
olarak kabul edilecektir. 2 PUAN

Objektif 6zen Yiukumliiliigiine Aykirilik: Olayda yaralama sugunun taksirle islenmis olmasi
nedeniyle oncelikle A'nin objektif dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine uygun davranip davranmadigl
tespit edilmelidir. Dikkat ve 6zen yilikiimliliglniin belirlenmesinde, failin kisisel yetenekleri goz
oniinde bulundurulmaksizin objektif esastan hareket edilir. 1 PUAN

Olayda gerek mevzuatta yer alan trafik kurallari, gerekse teamiilii kurallar dikkate alindiginda A'nin
gerekli dikkat ve 0Ozeni gostermedigi belirtilebilir. Zira A, direksiyonu aniden kirmak yerine
yavaslayip fren yapabilirdi. Ayn1 sekilde A'nin 6niine diisen tas sebebiyle direksiyonu aniden
kirmasi, serit disina ¢ikmasina neden olmakla kalmamis, aynm1 zamanda aracini yaya yoluna
siirmesine neden olmustur. Bu bakimdan A, trafikte gereken kurallara aykir1 davranmis, gerekli
dikkat ve 6zen ylikiimliiligiini yerine getirmemistir. 1 PUAN

Netice: Yaralama sucunun kanuni taniminda fiilin yani sira ayrica viicuda aci verme, sagligin veya
algilama yeteneginin bozulmasi seklindeki neticelerin meydana gelmesi 6ngoriilmiistiir. Olayda
A'min araciyla ¢arptigl, B'nin yaralanarak yerde yogun kanlar icinde yattigi bilgilerine yer
verilmistir. Dolaysiyla netice de gerceklemistir.

Nedensellik Bagi: Nedensellik bagi bulunmaktadir.

Objektif isnadiyet: Objektif isnadiyet bulunmaktadir.

2. Manevi Unsur

Taksir, dikkat ve 6zen yiikiimliiliigline aykirilik dolayisiyla bir davranisin sugun kanuni taniminda
belirtilen neticesi 6ngoriillmeyerek gerceklestirilmesidir. Neticenin dngoriilebilir olup olmadigy,
somut olay ve fail acisindan belirlenecektir. 1 PUAN

A'min araciyla belirli bir hizda seyahat ederken yapacagi ani sekilde direksiyonun kirilmasiyla
esasinda aracin kontroliiniin kismen de olsa kaybedilmesi ve bu durumun olas1 baz1 tehlikeleri
beraberinde getirecegi dngoriilebilir bir neticedir. Ancak A'nin bu neticeyi 6ngoriip 6ngérmedigi,
olayin gerceklestigi yer ve zaman, kosullar dikkate alinarak belirlenmelidir. 1 PUAN

A'nin bu neticeyi 6ngérmesi, buna ragmen kendisine duydugu giivenle istememesi durumunda
bilingli taksir s6z konusu olacaktir. A'nin neticeyi 6ngérmemesi durumunda ise adi taksirden
bahsedilecektir. Nihayetinde A, bilingli/bilingsiz (adi) taksirle yaralama sugunu islemistir. 1 PUAN

3. Hukuka Aykirilik Unsuru

Herhangi bir hukuka uygunluk nedeni bulunmamaktadir.
B. NITELIKLI UNSURLAR

Herhangi bir nitelikli unsur bulunmamaktadir.

C. KUSUR



Kusuru azaltan veya kaldiran bir neden bulunmamaktadir.

D. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

1. Tesebbiis: Su¢ tamamlanmistir.

2. Istirak: Herhangi bir husus bulunmamaktadir.

3. ictima: Gerekli aciklamalar icin bkz. ikinci olay

Ogrenci, ikinci olayda yer alan aciklamalari1 bu kissmda da yazmus olabilir.

ikinci Olay
1. OLAY VE HUKUKI SORUN
A, kendisinin yaralanmasina neden oldugu ve baygin sekilde yerde yatan B’yi, C'nin kafasina silah
dayamasi ve tehdit etmesi lizerine olay yerinde birakarak yoluna devam etmistir. Bu suretle A ve (C,
kasten éldiirmenin ihmali davranigla islenmesi sugu (TCKmd.83) dolayisiyla sorumlu tutulabilir.
1 PUAN + 1 PUAN SIST.
I1. IRDELEME
A. SUCUN UNSURLARI ACISINDAN iRDELEME
1. Maddi Unsurlar

e Sucun Faili: Olayda goriiniiste ihmali bir su¢ oldugundan fail garantdr vasfina sahip kisidir. Dolayisiyla
su¢ 0zgl suctur. 1 PUAN

e Somut olayda A, daha 6nce gerceklestirdigi bir hareketle B tlizerinde tehlikeli bir duruma neden
olmustur. Sugun faili A'dir. C ise, A'y1 tehdit ederek yilikiimliiliiglini yerine getirmemesine engel
olmustur. Bu suretle C de fail olabilir (Bu konudaki tartismalar icin bkz. istirak) 1 PUAN

e Sucun Magduru: Sucun magduru herkes olabilir. Olayda A’dir.

o Fiil Gercek olmayan ihmali suglar, tipe uygun bir neticenin engellenmemesi suretiyle
gerceklestirilen suglardir. Bunun icin 6zel bir hukuki ytlikiimliliik (garantorliik) altinda olan failin,
neticenin olusumuna sebebiyet veren yiikiimluliik ihmalinin icrai davranisa esdeger olmasi gerekir.
1 PUAN

e ihmali ve icrai davramsin esdeger kabul edilebilmesi icin kisinin belli bir davranista bulunmak
hususunda kanundan, soézlesmeden veya o6n gelen tehlikeli hareketten kaynaklanan bir
yukimliligi olmalidir. 1 PUAN

e Olayda A, B'ye miidahale etmeyerek 6liimiine neden olabilecek bir davranista bulunmuslardir.
Somut olayda dngelen tehlikeli hareketten kaynakli garantor olan A, kendilerinden beklenen icrai
davranisi yuktimliliiklerine aykiri olarak yapmaktan kagcinmistir. 1 PUAN

e Netice: B dlmiistiir. Netice gerceklesmistir.

¢ Nedensellik bagi: Olayda nedensellik bagi vardir.

e Objektif isnadiyet: Bir hareketin sucun konusu bakimindan izin verilen riski asan bir tehlike
dogurmasi ve bu tehlikenin tipe uygun netice olarak gerceklesmesi halinde netice, faile objektif
olarak isnad edilebilecektir. 1 PUAN

e Olayda A, 6lmek iizere olan B’ye araciyla ¢arparak B'nin yaralanmasina neden olmus, ayrica yaral
halde yerde yatan B’yi 6ylece olay yerinde birakarak ayrilmis, izin verilen riski asan bir tehlike
meydana getirmistir. Olayda B hayatini kaybetmis, esasinda 6liim neticesi ger¢eklesmistir. Bu
baglamda olayda objektif isnadiyetin ortadan kalkip kalmadigi ele alinmalidir. 1 PUAN

e (Cesitli haller objektif isnadiyetin kalkmasina yol agar. Bunlar; riski azaltici haller, tehlikenin
hukuken 6nem tasimayacak oOl¢iide artirildig1 haller, izin verilen risk halleri, tehlikenin netice
olarak gerceklesmedigi haller, normun koruma alanina girmeyen haller, hukuka uygun alternatif
davranislardir. EK 2 PUAN

e Olayda ikinci olarak, tehlikenin netice olarak gerceklesip gerceklesmedigi hususu belirlenmelidir.
Olayda olay yerine c¢agrilan ambulans ilcedeki tek ambulans oldugundan ve koydeki baska bir
hastay1 almaya gittiginden dolay1 zamaninda B’ye miidahale edilememis ve B, zamaninda miidahale
edilemediginden dolay1 hayatin1 kaybetmistir. Ambulansin olay yerine zamaninda gelememesi ise
B’nin 6liimii bakimindan A'nin meydana getirdigi tehlikenin netice olarak gerceklesmesini 6nleyen
bir durum degildir. Dolayisiyla da B’nin 61iimii, A ve C’ye objektif olarak isnad edilebilir. 2 PUAN

BU KISIM, ALTERNATIF CEVAPTIR.

Ikinci égretim égrencileri, objektif isnadiyet béliimiine su sekilde cevap vermis olabilir:

Bir hareketin sugun konusu bakimindan izin verilen riski asan bir tehlike dogurmast ve bu tehlikenin tipe
uygun netice olarak gerceklesmesi halinde netice, faile objektif olarak isnad edilebilecektir. Netice failin eseri
olmall, tigiincti bir kisinin veya bir rastlantinin eseri olmamalidir. 1 PUAN
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Olayda A, 6lmek iizere olan B’ye araciyla ¢arparak B’nin yaralanmasina neden olmus, ayrica yarali halde
yerde yatan B'yi dylece olay yerinde birakarak ayrilmis, izin verilen riski asan bir tehlike meydana getirmistir.
Olayda B hayatini kaybetmis, esasinda oliim neticesi gerceklesmistir. Bu baglamda olayda objektif isnadiyetin
ortadan kalkip kalmadigi ele alinmalidir. 1 PUAN

Objektif isnadiyetin varligindan bahsedilebilmesi icin su kriterlerin bulunmasi gerekir: Hareket ile netice
arasinda nedensellik bagi bulunmali, atipik bir gelisme olmamali, fail olayin gelisimine egemen olmali, fail
tarafindan meydana getirilen tehlike tipte éngdriilen neticede gerceklesmis olmali ve son olarak netice
normun koruma alaninin disinda olmamalidir. EK 2 PUAN

Olayda fail tarafindan meydana getirilen tehlike tipte 6ngériilen neticede gerceklesmis gerceklesmediginin
degerlendirilmesi gerekir. Olayda olay yerine cagrilan ambulans ilgedeki tek ambulans oldugundan ve kéydeki
baska bir hastay! almaya gittiginden dolayi zamaninda B’ye miidahale edilememis ve B, zamaninda mtidahale
edilemediginden dolay1 hayatini kaybetmistir. Ambulansin olay yerine zamaninda gelememesi ise B’nin 6liimii
bakimindan A’'nin meydana getirdigi tehlikenin netice olarak gerceklesmesini énleyen bir durum degildir.
Dolayisiyla da B’nin 6liimii, A ve C’ye objektif olarak isnad edilebilir. 2 PUAN

2. Manevi Unsur

Olayda A kasten, yani bilerek ve isteyerek hareket etmektedir.
3. Hukuka Aykirilik Unsuru

Olayda herhangi bir hukuka uygunluk nedeni bulunmamaktadir.
B. NITELIKLI UNSURLAR

Olayda herhangi bir nitelikli unsur bulunmamaktadir.

C.KUSUR

Kusur bakimindan iki husus degerlendirilebilir:

e Birincisi A bakimindan cebir ve tehdit degerlendirilmelidir. Cebir ve tehdit, kusuru kaldiran bir
neden olup kisiye ceza verilmez. Buna gore karsi koyamayacagl veya kurtulamayacagi cebir ve
siddet veya muhakkak ve agir bir korkutma veya tehdit sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez.

1 PUAN

e (Cebir veya tehditten soz edilebilmesi icin bir kimseden gelen bir cebir veya tehdidin bulunmasi, bu
cebir veya tehdidin muhakkak ve agir olmasi gerekir. Olayda C'nin, A'nin kafasina silah dayayarak
“Benim acil bir isim var, kapiy1 kapat ve araci siirmeye devam et!” dedigi bilgisine yer verilmistir. Bu
durum, tehdidin agir ve muhakkak oldugunu gostermektedir. Zira A, kafasina silah dayandigindan
hicbir sey yapacak, herhangi bir merciiye basvurabilecek durumda degildir. Dolayisiyla A, C'nin
soyledigini yapmadig1 takdirde hayatina yonelik olarak ciddi bir tehlike ile kars: karsiya kalmistir.
Sonug olarak A'nin tehdit nedeniyle kusuru yoktur ve cezalandirilmaz. Bu gibi hallerde tehdidi
kullanan kisi sucun faili sayilir. Yani olayda fail C olacaktir (Bkz. istirak) 2 PUAN

e Kusur bakimindan degerlendirilmesi gereken ikinci husus, C bakimindan zorunluluk halidir.
Zorunluluk hali, kusuru etkileyen bir hal olup mazeret nedenidir. Kisi bu zorunluluk hali sebebiyle
mazur goriilmekte ve cezalandirilmamaktadir. Ancak, s6z konusu haksizlik nedeniyle, tazminat
sorumlugu devam edecektir. Zorunluluk hali bakimindan su sartlarin varligi gerekir: 2 PUAN

o Tehlikeye iliskin sartlar: Tehlikenin; agir ve muhakkak olmasi, kendisine veya baskasina ait bir
hakka yonelmis olmasi, failin tehlikeye bilerek neden olmamis olmasi ve tehlikeye karsi koyma
yukimliliglinlin bulunmamasi. Tehlikeden korunmaya iligkin sartlar: Kisinin tehlikeden baska
suretle korunma olanaginin bulunmamasi ve tehlike ile korunmaya yonelik fiil arasinda bir
orantinin bulunmasi. EK 3 PUAN

e Olayda A, araciyla carptigi B’yi hastaneye gotiirmek amaciyla aracindan asagl inmeye calismis,
ancak C, ucaga yetismek amaciyla A'nin kafasina silah dayamis ve B’yi araca almasina engel
olmustur. C'nin ucaga yetismek isteme nedeni dogum yapmak tlizere olan esinin dogum aninda
yaninda bulunmak istemesidir. Bu ac¢idan ortadan herhangi bir tehlike bulunmamaktadir.
Dolayisiyla olayda agir ve muhakkak bir tehlike bulunmadigindan dolay: tehlikeye iliskin sartlar
gerceklesmemistir. D cezalandirilacaktir. 2 PUAN

D. SUCUN OZEL GORUNUS BiCIMLERI

1. Tesebbiis

Suc¢ tamamlanmis oldugundan tesebbiis s6z konusu degildir.
2. Istirak:

e Olayda dolayh faillik tartisiimalidir. Dolayh fail, bir baskasini sucun islenmesinde arag¢ olarak
kullanan kisi olarak yapilmistir. Tehdit veya zorlama yoluyla dolayh faillik, aracinin hareketinin
tipik olmadig1 durumlarda dolaylh faillik, hatadan yararlanmak suretiyle dolayl faillik, aracinin
hareketinin hukuka uygun oldugu hallerde dolayl faillik, su¢ orgiitlerinden yararlanmak suretiyle
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dolayl faillik ve aracinin kusur yeteneginin bulunmadigi hallerde dolayh faillik halleri s6z konusu
olabilir. EK 3 PUAN

e inceleme konusu olayda, A’nin durumu bakimindan tehdit veya zorlama yoluyla iradesine hakim
olunmasi hali s6z konusudur. Zira C, A'nin kafasina silah dayayarak A'nin baska tiirlii davranmasina
engel olmus, iradesine hakim hale gelmistir. S6z konusu tehdidin de muhakkak oldugu dikkate
alindiginda C'nin dolayh fail oldugu, A'nin ise ara¢ oldugu sonucu ortaya ¢ikacak, bu durumda C
cezalandirilacaktir. 1 PUAN

3.ictima

e Olayda A, B'ye karst 6n gelen tehlikeye neden olan taksirle yaralama sucunu isledikten sonra
garantorliglin geregini yerine getirmeyerek ayrica kasten 6ldiirmenin ihmali davranisla islenmesi
sucunu islemistir. Bu gibi durumlarda, yani 6n gelen tehlikenin kisinin hayati bakimindan tehlike
olusturmasi, bu nedenden dolay1 6liimiin meydana gelmesi halinde 6n gelen tehlikeli hareketin de
ayr1 bir sug teskil etmesi halinde asli norm-tali norm iliskisi s6z konusu olacak ve Kkisi, yalnizca asli
normdan dolayr sorumlu tutulacaktir. Olayda A, yalnizca kasten 6ldiirmenin ihmali davranisla
islenmesinden sorumlu olacaktir. Bu konuda ileri siiriilebilecek ikinci goriis, 6n gelen tehlikenin
kisinin hayati bakimindan tehlike olusturmasi, bu nedenden dolay1 6liimiin meydana gelmesi
halinde 6n gelen tehlikeli hareketin de ayri bir sug teskil etmesi halinde gercek ictimanin sz
konusu olmasi ve kisinin, her iki suctan dolay1 da ayr1 ayri cezalandirilmasidir. Bu gorts, 6n gelen
tehlikeli hareket ile daha sonra islenen ve icrai davranisa es deger olan ihmali hareketin tek fiil
olmamasina dayanmaktadir. 3 PUAN (Bu kisimda iki goriisii yazmasa bile goriislerden birini
yazan 6grenciye 3 puan, iKkisini de yazan 6grenciye + 1 ek puan verilebilir).

YAPTIRIM TEORISi
C bakimindan: Bu baglamda ifade edilmesi gereken ilk husus, olayda C hakkinda daha evvel verilen hapis
cezasl adli para cezasina cevrilmistir. Bilinmesi gereken ilk husus, uygulamada asil mahkiimiyetin, bu
madde hiikiimlerine gore cevrilen adll para cezasi veya tedbir oldugudur (TCK md. 50/5). O halde artik
islenen su¢ bakimindan mahkumiyetin adli para cezasi oldugu kabul edilecektir. 1 PUAN
Adli para cezasinin kesinlesmis olmasi ve 6denmesi halinde olayda islenen kasten 6ldliirmenin ihmali
davramisla islenmesi sugu arasinda tekerriir  hiikiimlerinin  uygulanip  uygulanmayacagi
degerlendirilmelidir. Tekerriir hiikiimleri, kasith suglarla kasith suglar, taksirli suclarla taksirli sug¢lar
arasinda uygulanabilir. Yani kasith suclarla taksirli suclar arasinda tekerriir hiikiimleri uygulanamaz.
Olayda ilk islenen sugun taksirle yaralama, sonraki islenen sucun kasten dldiirmenin olmasi nedeniyle bu
iki sug arasinda tekerriir hiikiimleri uygulanamaz. 2 PUAN
A Bakimdan: A hakkinda daha 6nce isledigi kasith bir su¢tan dolay1 4 ay hapis cezasina mahkum edilmis,
ancak bu hiikkiim heniiz kesinlesmemistir. A'nin olayda isledigi suclar dolayisiyla tekerriir hiikiimlerinin
uygulanmasi s6z konusu olabilir. Tekerriir hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in ilk islenen su¢ hakkinda
hiitkmolunan cezanin kesinlesmis olmasi gerekir. Olayda ise A'nin ilk isledigi su¢ dolayisiyla hakkinda
hiitkmolunan hapis cezasinin heniiz kesinlesmedigi bilgisine yer verilmistir. Dolayisiyla A hakkinda
tekerrir hiiklimleri uygulanamayacaktir. 2 PUAN
Miisadere: Silahin miisaderesine iliskin olarak TCK 54’te yer alan hiikiim dikkate alinmahdur. lyiniyetli
tictincii Kisilere ait olmamak kosuluyla, kasith bir sucun islenmesinde kullanilan veya sucun islenmesine
tahsis edilen ya da su¢tan meydana gelen esyanin miisaderesine hiitkmolunur (TCK md. 54/1). 2 PUAN
Buna gore olayda taksirli bir sug islenmis, A'nin kullandig1 taksi bu sucun islenmesinde kullanilmistir. Sug¢
kasitli olmadigindan dolayi taksi miisadere edilemeyecektir. 1 PUAN
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