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ONSOZ

Dil ve kiiltiirtiin verimli katmanlarimdan beslenen, tarih boyunca birbirinden farkl tiir
ve Ornekleri liretilmis olan ¢evirinin yasamoykiisii, bu uzun soluklu varolus siirecinin
ancak belirli bir agamasindan sonra, bir iist dil olarak ‘tarih’ boyutuyla ele alinmaya
baslamistir. Bilinen ilk drneklerinden bugiine, ¢eviri faaliyetinin insanligin geligimi
iizerindeki etkisine dair ileri siiriilen diisiinceler aragtirmalara, bu aragtirmalarin
sonuglar1 da ¢eviri tarihini ve dolayisiyla insanlik tarihini okuma ve anlamada yeni

aracglara ve yenilenmis bakis acilarina doniismektedir.

Istanbul Universitesi Ceviribilim Béliimii tarafindan hazirlanan “Ceviribilim
Okumalar1”nin bu sayisinda yer alan ¢eviri makalelerin merkezinde ¢eviri tarihi
ve tarihin akisi i¢inde kiiltlir ve ¢eviri kavramlar yer almaktadir. Bir yandan ¢eviri
tizerinden toplumlarin kiiltiirel yapilar1 degisip kimlikler insaa edilirken, diger yandan
bu siirece imza atan ¢evirmenlerin kendi kimlikleri de bu degisimden payini alir.
Kimi zaman tarihin doniim noktalarini bizzat hazirlayan, kimi zaman da kimligine
sahip ¢ikma miicadelesinin getirdigi yiikii iistlenmek zorunda kalan ¢evirmenler
ve sirdirdikleri ¢eviri faaliyetleri, bu sayidaki caligmalarda farkli 6rneklerle

degerlendirilmektedir.

Ceviri tarihi acisindan ¢ok uluslu toplumlarda ¢eviri faaliyetleri ve ¢evirmenler
siklikla ¢alisilan konulardan biri olmustur. “Ingiliz Dragomanlar ve Dogu
Sekreterleri: Istanbul'da Birlesik Krallik Biiyiikel¢iligindeki Drogmanat Biriminin
Anglikanlastiriimasuin 19. Yiizyila Uzanan Kokleri” bashgiyla Biisra Yaman’in
Tirkceye ¢evrirdigi bu makalede, 19. yiizyila kadar Osmanli Devletine bagli yerli
dragomanlar1 terciiman olarak kullanan Istanbul’daki Ingiliz Biiyiikelgiliginin
drogmanat biriminin ¢esitli nedenlerden dolay1 baslatilan Anglikanlastirilma siireci
sorgulanmaktadir. Tarihsel siirecte yerli dragomanlarin yerine Ingilizleri getirme
caligmalarini ele alan G. R. Berridge’in bu aragtirmasinda gliniimiize kadar yapilan
calismalarda g6z ardi edilen Levant Kumpanyasi’nin ve istanbul’da 1794-1795 ve
1812-1820 yillar1 arasinda Ingiliz Biiyiikelgiligi gorevini yiiriiten Robert Liston’1n,

bahsi gecen birimin Anglikanlastirilmasinda oynadigi rol tartisilmaktadir.
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Sakine Eruz tarafindan Almanca olarak kaleme alinan ve “Osmanli Devleti’nde
Cevirinin Tarihi ve Ceviri Tarihinin Bir Kiiltiir Uzmani Olan Cevirmen I¢in Onemi”
basligiyla Neslihan Demez’in Tiirk¢eye ¢evirdigi makale, ¢eviri egitiminde geviri
tarihinin Gstlendigi rolii sorgulamanin yani sira, Osmanli Devleti’nde ¢okkiiltiirliiliik
konusunu ve gokkiiltiirlii ¢evirmenleri, Osmanli Imparatorlugu’na iliskin arka plan

bilgisi ve somut drnekler vererek ele almaktadir.

Farkli cografyalarda ayn1 donemde ya da ayni cografyada farkli donemlerde yagsamis
toplumlarin etkilesim ve iletisim saglayabilmeleri ve bunun tizerine bir kiiltiirel kimlik
insa edebilmeleri agisindan ceviri faaliyetleri biiyiik dnem tasimaktadir. Fatih Ikiz’in
“Ceviri Tarihi Labirentinde Kiiltiirel Kimligi Arayis” baghgiyla Tiirk¢eye ¢evrirdigi
bu makalede, Anadolu’da kurulan Tiirk medeniyetleri odaginda ceviri faaliyetlerinin
bir toplumun kiiltiirel kimligini olusturmada {istlendigi rol irdelenmektedir. Mine
Yazic’nin Tirkiye’nin tarihsel siiregteki gelisimini ele aldigi bu ¢alismada, {ilkenin
gbgebe bir kavimden yerlesik bir ulusa doniismesinde gevirilerin ve ¢evirmenlerin
konumu ve 6nemi Ornekler lizerinden incelenmektedir. Bu baglamda, Selguklu
ve Osmanli Dénemlerinde yiiriitiilen c¢eviri faaliyetleri ve bu siiregte 6ne ¢ikan
¢evirmenlerin ¢alismalar1 kiiltiirel kimlik insas1 agisindan toplumsal, kiiltiirel ve

siyasal etkiler ¢cer¢evesinde mercek altina alinmaktadir.

Cevirmenlerin giiclin tahakkiimii altinda kalisin1 bir 6rnek iizerinden anlatarak
baslayan ve gevirinin, anavatan kavraminin olusumunda rol oynayan bir glic meselesi
olarak giicii elinde tutanlarin nasil dikkatini ¢ektigini aktararak devam eden André
Lefevere’e ait bu yazi, Selguk Eryatmaz ve Emre Canbaz tarafindan “Cevirmenler
ve Giictin Tahakkiimii” bashgiyla Tirkgeye cevrilmistir. Gegmise donerek
Orta Cag’da ana gii¢ merkezlerinin hamiligine dogrudan konu olan bazi g¢eviri
girisimlerinin incelendigi ¢alismada, zamanla farkli bir¢ok giic merkezinin ortaya
cikis1 ve ¢evirmenlerin farkli aracilar arasinda gidip gelen iliskileri mercek altina
almmaktadir. Bu baglamda daha giincel 6rnekler olarak fasist italya ve Sovyetler
Birligi’ne yer veren yazi, oradan Giiney Amerika’ya gegmekte ve bu kita tarihinden
bazi olaylar ele alarak fetih/iggal ve kolonilestirme siireglerinde ¢evirmenlerin roliinii

irdelemektedir. Anonim ve hak ettigi degeri gérememis konumlarindan yiikselen

vi
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kadin ¢evirmenlerin tarih igerisinde degisen rollerinin de incelendigi yazida, kadin
¢evirmenlerden biraz daha sansli bazi erkek ¢evirmenlerin tarihin bazi1 anlarinda bir
nebze de olsa giiclin dizginlerini kisa bir siire ve kisitl imkanlar dahilinde ellerine
tutmalar1 paylasilmaktadir. Bu baglamda, makalenin son boliimiinde gii¢ ve geviri

iligkisine 151k tutan yakin tarihli arastirmalara deginilmektedir.

I

Bu saymin son ¢evirisi Vlasta Kucis’in “Ceviri Tarihinde Bir Yolculuk” baglikl
yazisindan hazirlanmistir. Ensa Filazi’nin gevirisiyle okuyacagimiz makalede yazar,
ceviri tarihiyle medeniyetin gelisimini bir arada ele alarak, insanin iletisimsel ve
kiiltiirler arasindaki engelleri agsma siirecinde yazinin icadi, ulusal dillerin, kiiltiir ve
edebiyatlarin gelismesi, bilginin, bilimin yayginlagmasi, siyasi giiclin artmasi, dini
diisiincelerin yayilmasi ve kiiltiirel degerlerin aktarilmasinda geviri ve ¢cevirmenlerin
iistlendigi 6nemli islevden sz etmektedir. Yazar, Misir’da firavunlarin hizmetinde,
Roma’da kole olan, Orta Cag’in 6nemli birer reformcusu, Hiimanizm Cagi’nda
erdemin temsilcisi olarak hizmet eden, Cicero’dan Schleiermacher’e kadar
tarihin donlim noktalarinda yer alan birer kimlik olarak ¢evirmenleri ve ¢evirinin
belirleyici roliinii, gliniimiiz ¢eviri faaliyetinin gecmisteki baglantilariyla birlikte

hatirlatmaktadir.

Yukarida sozii edilen siirecin {riinii ve ayni zamanda gostergesi olan olgularin
aktarildig1 makale cevirileri, yaymna hazirlik asamasida gerekli goérdiigimiiz baz1
diizenlemeler disinda, cevirmenlerinin 6ngdrdiigii haliyle yayinlanmistir. Bu agidan,
tipk1 6zgiin metinleri gibi ¢eviriler de, ¢eviri tarihi ve ¢evirmen kimligi adina sahip
olabilecegimiz, dil ve kiiltiirle harmanlanmis bilginin ¢esitliligini ve gerekliligini
yansitan birer 6rnek olarak kabul edilebilirler. Bu vesileyle, Tiirk¢e disindaki dillerde
iretilmis kaynaklarin oncelikle Tirkiye’deki g¢eviribilim arastirmalarina katki

saglamasi yoniindeki ¢abamiza destek verenlere ve emegi gecenlere tesekkiir ederiz.

Yayina Hazirlayanlar Adina

Asuman Karakaya

vii






INGILiZ DRAGOMANLAR VE DOGU
SEKRETERLERI: iSTANBUL’DA BIiRLESIK
KRALLIK BUYUKELCILIGINDEKi DROGMANAT
BIRIMININ ANGLIKANLASTIRILMASININ 19.
YUZYILA UZANAN KOKLERI!

G. R. BERRIDGE

Ingilizceden Ceviren: Biisra YAMAN?2

Oz

Bu makalede Istanbul’daki dragomanlarin oynadigi rol ve ondokuzuncu yiizyila
kadar Birlesik Krallik biiyiikelciligindeki drogmanat biriminin gelisimi ele
alinmaktadir. “Dogma biiyiime” Ingiliz erkeklerin bu birimde gorev almaya,
sanildig1 gibi Ingiliz diplomatik misyonu ya da Disisleri Bakanlig1 yerine,
Levant Kumpanyasi tarafindan tesvik edilmesiyle baslamasi tartismanin ana
eksenini olusturmaktadir. Bunun sonucunda Ingiliz Levantenlerin gorev aldig
ve Britanya dogumlu dogu sekreteri tarafindan kontrol edilen bir drogmanat
birimi ortaya ¢ikmustir. Calisma, ondokuzuncu yiizyilin sonuna kadar yasanan
gelismelere iliskin bir ekle sonlanmaktadir.

Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgiliginin dragomanlar1 ya da terciimanlari —diger
iilkelerin biiytikelgiliklerinin ¢alisanlar1 gibi— biiylikelgilikteki iglerin ayrilmaz bir
parcastydi. Bu durum 1583 yilinda agilan biiyiikelgiligin ilk yillarindan sonra ortaya
cikmistir. Nitekim goriiniirde higbir biiyiikel¢i Babiali’de ticari faaliyetleri yiiriitmek
icin gerekli olan Tiirk¢eyi konugmuyor ya da 6grenmeyi kolay bulmuyordu.?
Ancak dragomanlarin vazge¢ilmez olmasinin baska bir nedeni daha vardi ve bu da

“terclime” faaliyetinden daha fazlasini yapmalariydi. Yaygin gelenege gore elgi, rutin

1 Kaynak metnin kiinyesi: G.R. Berridge (2003). “English Dragomans and Oriental Secretaries:
The Early Nineteenth Century Origins of the Anglicization of the British Embassy Drogntanat in
Constantinople”, Diplomacy and Statecraft, 14(4), s. 137-152. Bu ¢alismanin Tiirk¢eye cevrilmesi
icin gerekli izni saglayan Taylor & Francis’e ve yazar G.R. Berridge’a tesekkiirlerimi sunarim.
Ars. Gor. Dr., Kirklareli Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Miitercim Terciimanlik Béliimii.

3 G.F. Abbott, Under the Turk at Constantinople: A Record of Sir John Finch's Embassy, 1674-1681
(Londra: Macmillan, 1920), s. 46.
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ve rutin dig1* igleri yiiriiten miizakereci ve —¢ogu kidemli dragomanlarin durumunda
goriildiigli gibi— danisman olarak da istihdam ediliyorlardi. Bu gorevlerin yani sira
istihbarat gorevlisi olarak da c¢alistyorlardi; ancak 19. yiizyila kadar biiyiikelgiligi
finanse eden Levant Kumpanyas: biiyiikelgilere gizli servis i¢in ayri bir biitce
ayirmay1 istememistir. Kumpanya, biyiikelgilik icin gérevlendirilmelerini sagladig
sekreterlerle —ve belki de daha fazlasiyla— birlikte kurumsal bellek ve siirecin

devamliligini saglamistir.

Osmanli padisahlarinin kolesi olarak varliklarini stirdiiren dragomanlarin ¢ekingen
tutumlarina ve sadakatlerine dair her daim siiphe duyulmustur. 19. yiizyila kadar
dragomanlarin giivenilirlikleri goz oniinde tutulmustur ve bunun nedenini anlamak
zor degildir. Ornegin, daha tecriibeli biiyiikelgiler dragomanlarm, kibirli ve fevri
elgilerin kullandig: dili yumusatarak kiymetli bir is gormelerini takdir ederlerdi.’
Diger biiyiikelgilikler de 6zellikle nesiller boyu kendilerine hizmet eden ailelere
mensup olanlar ve sadakatsizlikleriyle kaybedecek cok seyi olanlar basta olmak iizere
birlikte ¢alistiklar1 dragomanlara biiyiik bir saygi duyuyorlardi. Ayrica her ne olursa
olsun bir biiyiikel¢inin dragomanina tamamen bagli olmasi esine az rastlanan bir
durumdu. Cogu biiyiikel¢inin hem Babiali hem Saray ile iletisim kurmak i¢in alternatif
kanallar1 vardi. Bu iletisim kanallar1 6zellikle hassas konular s6z konusu oldugunda
dragomanlarin yerine ya da onlart kontrol etme amaciyla kullanilabiliyordu. Bu
durum, Tiirklerin bizatihi kendileri dragomanlara giivenmedigi zamanlarda 6zel 6nem
arz ediyordu.® Zaman zaman bu alternatif iletisim kanallar1 arasinda biiyiikelcilerin en

az bir dil bilen Babiali’nin bas dragomant’, biiylikelgilik doktorlar® ve sekreteri ya da

4 On yedinci yiizyilda Levant Kumpanyasi’nin talimatlarina gére biiyiikelgiler Babiali’de Britanya
ile ilgili en ciddi konularin disindaki sorunlarin ¢6ziimiinii dragomanlarina birakabiliyordu. Bkz.
Sir William Hussey’e Gonderilen Talimatlar (1690-91), SP105/45.

5 Bu anlayis, ilerleyen boliimlerde tartisilacagi tizere Robert Liston’in dragomanlarin gelecegine
dair diigiincelerinin ilging bir noktasini olusturmustur. Ayrica bkz. A. Cunningham, Anglo-Ottoman
Encounters in the Age of Revolution: Collected Essays, Cilt 1, yay. haz. E. Ingram (Londra: Cass,
1993), s. 162, 164-5, 174, 282-3.

6  AN. Kurat (ed.), The Despatches of Sir Robert Sutton, Ambassador in Constantinople (1710-1714),
Camden Third Series, C.78 (Londra: Royal Historical Society, 1953), s. 8-9, 50.

7  Liston i ilk biiytikel¢iligi doneminde (1794-95) biiyiikel¢i ile bag dragomanin bildigi ortak dillerin
sayis1 ikiydi. Her ikisi de hem Ibranice hem Yunanca konusabiliyordu. Cunningham, Anglo-
Ottoman Encounters in the Age of Revolution, s. 79.

8  Kurat (ed.), The Despatches of Sir Robert Sutton, Ambassador in Constantinople (1710-1714), s. 50.
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islerini yiiriitmek i¢in dragoman kadar iyi Tiirk¢e bilen bir hazinedar bile bulunurdu.’
Son olarak, biiyiikel¢ilerin yerli dragomanlarina ne kadar bagli goriindiikleri nemli
olmaksizin bu gercek, tek bagina reform meselesini giindeme getirmek igin yeterli bir
neden olmustur. Bu isi baska kim yapabilirdi? Yerli dragomanlarin yerine ingilizleri
getirme girisimi 1640’larda denenmis; ancak basarisiz olmustu. !° Dahasi 19. yiizyilin
basinda Ingiltere biiyiikel¢giligindeki drogmanat’1'' Anglikanlastirmaya yénelik yeni
bir girisimde de bulunuldu (ki bu girisimin ayn1 ylizyilin sonuna dogru basarili oldugu

gorildii). Peki, bu girisim nasil sekillendi?

Bu sorular1 yamtlamak i¢in Oncelikle Levant Kumpanyasi’nin rolii istiinde
durulacaktir. Bu kumpanya kurulup biiyiik bir giice ve niifuza kavustugu 1825
yilindan itibren Ingiliz biiyiikel¢iligini finanse etmistir, ama biiyiikelgiligin
Anglikanlastirilmas: siirecine katkilart hem Ingiliz dragomanlar tarihgileri hem
de ilging bir sekilde Levant Kumpanyasi tarihgileri tarafindan goz ardi edilmistir.'?
1794-95 yillarinda Istanbul’da biiyiikelci olarak bulunan ve daha sonra 1812 yilindan
emekliye ayrildigi 1820 yilina kadar yine bu gorevde bulunan Robert Liston’1n katkisi

9  Ornegin, on yedinci yiizyilda Paul Rycaut ve Dudley North (hazinedar) ile on dokuzuncu yiizyilin
basinda David Morier. Rycaut ile ilgili bkz. S. Anderson, An English Consul in Turkey: Paul Rycaut
at Smyrna, 1667-1678 (Oxford: Clarendon Press, 1989), s. 31. North i¢in bkz. Richard Grassby,
The English Gentleman in Trade: The Life and Works of Sir Dudley North, 1641-1691 (Oxford:
Clarendon Press, 1994), s. 130-191, ve o6zellikle 195; Abbott, Under the Turk in Constantinople,
s. 62-3. Morier’in ailesi koken itibariyle Fransiz Protestanidir ama uzun yillar 6nce Levant’a
yerlesmislerdir. Levant Kumpanyasinin ilk baskonsolosu olan babasi Isaac, tam bir Ingilizdi;
annesi ise Hollandaliydi. izmir’de dogan David, Harrow Okulu’nda egitim gordii ve 1804 yilinda
diplomatik goreve basladi. Ardindan misyon baskani olarak ¢iktigi ilk turda Stratford Canning’in
hem yakin arkadagi hem sekreteri oldu —bkz. Stanley Lane-Poole, The Life of the Right Honourable
Stratford Canning, Viscount Stratford de Redcliffe, c.1 (Londra: Longmans, Green, 1888), s.
71-3; Lane-Poole’in Morier hakkindaki maddesi i¢in bkz. Dictionary of National Biography;
Cunningham, Anglo-Ottoman Encounters in the Age of Revolution, s. 111-12, 182; Canning’in
Castlereagh’a gonderdigi 3 Temmuz 1812 tarihli veda konugmasinda Morier’i 6vmesi, FO78/77.

10 “Oxford’da bulunan Gloucester Hall adl1 okulda Yunan oglanlara verilen dragomanlik egitiminin,
ylizyilin sonunda hayal kiriklig1 oldugu ortaya ¢ikt1’, Anderson, An English Consul in Turkey, s
.108-9. Ayrica bkz. Phyllis S. Lachs, The Diplomatic Corps under Charles II and James 11 (New
Brunswick, New Jersey: Rutgers University Press, 1965), s .74-5.

11 Bu sézciik, Ingiliz biiyiikelgiliginin dragomanlardan olusan birimi anlamma gelir. ingilizce
kavram “dragomanat” iken, s6ylemesi daha kolay oldugu i¢in Fransizca “drogmanat” daha sik
kullaniliyordu.

12 A History of the Levant Company (Oxford: Oxford University Press, 1935; Cass tarafindan yeni
baski: Londra, 1964) baslikli kitapta (bundan sonra HLC olarak anilacaktir) A.C. Wood biiyiikelgiligi
daha dikkatli ele alirken, dragomanlari yiizeysel inceler. Allan Cunningham’m ¢alismasinin (Eastern
Questions in the Nineteenth Century: Collected Essays Volume Two, ed. E. Ingram [Londra: Cass,
1993]) da zayif yan1 Levant Kumpanyasinin kayitlarina hi¢ basvurmamasidir.
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da aragtirmacilarin goéziinden kagmistir.'3 Bu eksikliklerden dolay1 Liston’1n fikirleri
ve teskil ettigi 6rnek iizerinde dzellikle durulacaktir. i1k olarak, 19. yiizyilin basinda

drogmanat’in konumunun nasil oldugu incelenecektir.

19. Yiizyilin Basinda Drogmanat

16. yiizy1lin sonundan itibaren Ingiltere biiyiikelgiliginin gogunlukla Pera’da dogan
Italyan kokenli Hristiyan “Franklar’dan olusan genis 6lgekli bir dragoman birimi
olmustur. Sistem yerlestik¢e bu birime dil oglanlar1 (giovani di lingua) ve sonraki
yillarda 6grenci terciimanlar ya da geng¢ dragomanlar olarak bilinen, meslegi daha
geng yasta 0grenen bir erkek kitlesi eklenmistir. Levant Kumpanyasi, ekonomik
cikarlar1 dogrultusunda en fazla ii¢ dragoman ve ii¢ dil oglaninin ¢alistirilmasina izin
vermistir.'* Ancak bu kararin uygulanmasi ¢ok zor olmustur. Cilinkii biiyiikel¢ilerin
dragoman ihtiyaclar1 neredeyse siirekli artmistir.'® Biiyiikel¢iligin papazinin bile
bazen dragomana ihtiya¢ duydugu oluyordu; boyle bir durumda kendi kargilamak

lizere bir dragoman calistirabiliyordu.'® Artan zenginlik ve biiylikelgilikteki is

13 Liston diplomatik kariyeri boyunca Miinih, Ratisbon, Berlin, Madrid, Stockholm, Washington
ve Hague sehirlerinde gérev yapmustir. Dictionary of National Biography baslikli eserde detayli
anlatilmaktadir. 1836 yilinda vefat ettiginde bir dergi tarafindan “tiim Avrupa’nin diplomatik
toplulugunun babasi” olarak anilmustir.

14 HLCde (s. 227) Wood, Levant Kumpanyasinin mahkeme tutanaklarini ana kaynagi olarak
gostererek 1650 kadar erken bir yildan itibaren Istanbul’da dért dragomanin bulundugunu belirtir
ama bu yanlis bir ifadedir. Kullandig1 tutanaklarda yazilanlar yanilticidir. 12 Subat 1650’de
diizenlenen bir toplantiya ait bu tutanaklar dragomanlara 6denecek maaglari da igermektedir.
Dragomanlar “Bas” (the Chiefe), “Ikinci” (the Second), “Uglincii” (the Third) ve “geng dragoman”
(the young Druggerman) olarak gegmektedir. “Geng dragoman” aslinda tam yetkili dragoman
olmayip, dil oglan1 anlamina gelmektedir. Levant Kumpanyasi bu mektuptan yalnizca alt1 glin
once (6 Subat 1650) biiyiikel¢ciye (Bendysh) sunlar1 yazmigtir: “Sayin Lord Hazretleri tarafimizla
yapilan anlagsmaya gore yalnizca 3 gen¢ dragoman calistirmaniza izin verilmisken, bu saymin
daha fazla oldugunu gozlemlemekteyiz. Bu sayinin izin verilen sayiya disiiriilmesini bekliyoruz”
(SP105/112). Aslinda on yedinci yiizyilin ikinci yarisinda Kumpanyanin biiyiikelcilere gonderdigi
talimatlar genellikle 3+3 formiiliine dikkat cekmistir. Ornegin, Chandos (1680), Trumbull (1687),
Hussey (1690), Paget (1692) ve Sutton’a (1701) gonderilen talimatlar (SP105/145) —“Istanbul’da
geng dragoman sayimiz genel itibariyle li¢tiir”— bu savi desteklemektedir. Wood Kumpanyanin
tercih ettigi say1 yerine gercek olandan bahsediyor olabilir ama yine de iddiasin sabit ve kabul
gbrmiis bir rakam gibi sunmasi yanilticidir. Dort sayisi ger¢ek rakama oldukga yakin olmasinin
yani sira bu rakam bazen daha ¢ok ya da daha az olabiliyordu.

15 Lachs, The Diplomatic Corps under Charles Il and James II, s. 75; Levant Kumpanyasinin
Bendysh’e gonderdigi mektup, 6 Subat 1650, SP105/112. On dokuzuncu ylizyilin basinda bas
tercliman Bartholomew Pisani drogmanat biriminin genisletilmesine yonelik talebini desteklemek
igin bir noktaya dikkat gekmisti: “Kumpanyanin eski kayitlarina gore Istanbul’daki biiyiikelgilikte
masraflarini karsiladiklar1 ¢alisan sayisi dokuzdan az olmamistir” Pisani’den Isaac Morier’e
(baskonsolos), 10 Subat 1814, SP105/134.

16 Lachs, The Diplomatic Corps under Charles Il and James 11, s. 76.
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yogunlugunun baskisiyla birlikte kumpanya 19. yiizyilin baginda dort dragoman ve
dort dil oglan1 galistirmaya basladi. Bu sayilar 1820°lerin basinda bese yiikseldi.!”
Dragomanlar kideme gore aralarinda “birinci dragoman”, “ikinci dragoman” vb.
olarak adlandiriliyor ve kidemlerine istinaden maas alryorlardi. “Ozel” ya da “siyasi”
dragoman olarak bilinen birinci dragoman en hassas konularla ilgilenirdi ve genelde

biiyiikel¢iligin arsivini tek basina kullanma hakkina sahipti.

Boylece Fransiz devrim savaglariin sonuna dogru drogmanat oldukga biiyiik bir
yapiya kavustu. Ayrica bu noktada biiyiikelginin daha ¢ok siyasi ihtiyaglarina cevap
veren bir yapiya doniistii. O dénemde Tiirkiye’nin Avrupa diplomasisine verdigi
biiyilk 6nemden etkilenen Ingiliz hiikiimeti 1804 yilinda biiyiikelginin maasini
0deme sorumlulugunu Levant Kumpanyasi’ndan devraldi. Bu tarihten itibaren
biiyiikelei, ticari gorevlerini bagkonsolosa birakti ve bir belirsizlik doneminden sonra

biiylikel¢inin misyonun “en iist diizey gorevlisi” olarak kalmasina karar verildi.!®

17 Levant Kumpanyasmin kayitli belgeleri eksik oldugu i¢in bu konuyu tam anlamiyla
aydinlatmamaktadir; ancak, Istanbul Hazinedari’nin 1804-16 yillarinda tuttugu hesap defteri
bu konuda son derece faydalidir. 1804 ve 1806 yillarina (mevcut olan ilk yillar) ait kayitlar
biiytikelgilikte dort dragomanin ve dort 6grencinin oldugunu gostermektedir. Castlereagh’in
“Levant Kumpanyasimin Istanbul’da calisan dragomanlara 6denecek maaslara iliskin genelge”si
(Castlereagh’dan Liston’a, 7 Mart 1812, FO78/79) yeni ve ideal 4+4 formiiliiniin resmi olarak
kabul gordiigiinii gozler dniine sermektedir. Hazinedarin hesap defteri belirtilen yillarin son ¢eyregi
icin su rakamlart agikc¢a ortaya koymaktadir: 1812 (4+3), 1813 (4+3), 1814 (5+3), 1815 (5+2) ve
1816 (5+2); bkz. SP105/205 ve SP105/206. 1825 ve 1827 yillarinda ilgili birim hakkinda bilgi igin
strastyla bkz. FO78/157 (61. folyo) ve FO366/569 (169. folyo).

18 Dusigleri Bakant Lord Harrowby’e Babiali’de gorevlendirilen biiyiikelgci Charles Arbuthnot
Esq.’ya iletmesi igin gonderilen talimatnamenin sureti (1804), SP105/122, 442.-446. folyolar. Yeni
baskonsolosun statiisii ve biiyiikelgiyle miinasebeti hususunda ii¢ talimatnamede baskonsolosun
biiyiikelgiden tam olarak bagimsiz oldugu vurgulanmistir (Arbuthnot’a gonderilen Talimatname,
1804). Ayrica Istanbul’daki Ingiliz tiiccarlar da biiyiikelgiye bagl olarak siyasi islerle ilgilenen ve
biiyiikelci gibi maaslar1 ingiliz hiikiimeti tarafindan 6denen dragomanlarla biiyiikelgiden bagimsiz
calisan baskonsolosa bagl olarak ticari islerle ilgilenen ve maaglart Kumpanya tarafindan 6denen
dragomanlar arasinda ayrim yapilmasi gerektigini diisiiniiyorlardi. Ancak bu diisiinceler Disisleri
Bakanlig1 ve biiytikelgilik nezdinde kizginlik yaratmis olup Arbuthnot’un seleflerinin yaptig1 gibi
dogrudan diger konsoloslarla yazisma hakkinda diretmesine ve Babiali’deki yeni baskonsolosluk
gorevinin itibarmi giivence altina alma konusunda isi agirdan almasma yol agcmistir. Hem bu
nedenlerden hem biiyiikel¢inin destegine ihtiyaglarinin oldugunu diisiinmelerinden ve Arbuthnot’un
Istanbul déniisiinde Hazine sorumlusu olarak atanmasindan (1823 y1hina kadar bu gorevi yiiriitmiistiir)
dolayr Kumpanyanin Londra’daki iist diizey gorevlilerinin ciddi tereddiitleri vardi. Kumpanyanin
hazinedar1 Green, 19 Ocak 1810 tarihinde Arbuthnot ile onun evinde aralarindaki buzlar1 eriten
onemli bir goriisme yapmustir ve bu goriismede Kumpanyanin Istanbul’daki miifsit atmosferden uzak
durduguna ve biiyiikelginin iistiinliigiine verdigi mutlak destek konusuna agiklik getirmek icin gaba
gostermistir (Green’den Levant Kumpanyasinin Vali Yardimcist Bosanquet’e gonderilen mektup,
20 Ocak 1810, SP105/123). Ayrica bkz. Arbuthnot’a gonderilen Talimatnamenin gézden gecirilmis
versiyonu, 1804, Levant Kumpanyasi’ndan Morier’e génderilen mektup, 7 Mart 1810, SP105/123.
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Bu degisiklik dragoman sayisini siyasi ve ticari islere uygun gordiigii sekilde tahsis
etme yetkisinin biiylikelgiye ait oldugunu kumpanyanin tanimasi anlamina gelmistir.
Boylece biiyiikelgi, tiiccarlarla sagladiklar: hizmetler konusunda yasadigi ¢ekismeden
kurtulmus oldu.'" Dahasi, 1814°te Levant Kumpanyasi yeni atanan dil oglanlarina
daha Onceki yillarda oldugu gibi unvan ilerlermesinde ya da farkli goérevlere
atamalarda sadece kideme bakamayacaklarini, iistlerinin yeterlilikleri dogrultusunda
onlarin diisiincelerini de g6z oniinde bulunduracaklarini bildirmeye basladi.?° 1821°de
biiylikel¢i olarak atanan Lord Strangford, halefleri gibi mevcut dragomanlarin
duygular karsisinda gosterdigi duyarlilikla atanmasindan kisa bir siire sonra bu
degisikligi bir adim daha ileri gotiirdii ve besinci dragomanini “siyasi dragoman”
olarak gorevlendirdi.?! Bu donemde tiim biiyiikelgiler dragomanlarin sadakatini
en agir sekilde sinamaktan ya da onlar kaybetmekten ¢ekindikleri i¢in satin alma
giicliniin 6nemli oranda azaldig1 bir donemde terclimanlarin iicretlerinin arttirilmasini
giiclii bir sekilde desteklemiglerdir. Bu yillarda biiyiikelgilerin dragomanlarin
erdemlerine yonelik ovgiileri, olumsuzluklarina duyduklari endiselerden daha yiiksek

sesle dile getirilmistir.?

Levant Kumpanyasr’nin Ingiliz Ogrenci Terciimanlari
Desteklemesi

Biitiin bunlara ragmen, 19. yiizyilin basinda reform havasi artmistir. Bunun ilk
niiveleri, iddia edildigi gibi, gen¢ Stratford Canning tarafindan atilmis olabilir. Bu

sahis, hem Tiirkiye’yi sevmiyor hem de s6z konusu dénemin Ingiliz biiyiikelgiliginde

19 Cunningham, Eastern Questions in the Nineteenth Century, s .4-7.

20 Kumpanyanm Morier’e gonderdigi mektup, 10 Haziran 1814, SP105/123.

21 Bosanquet’ten Strangford’a ve Liddell’den (Levant Kumpanyasinin Sekteteri) Cartwright’a
(Morier’in vefatinin ardindan baskonsolosluk makamina getirilen kisi) gonderilen mektuplar, 4
Ekim 1820, SP105/124; Cunningham, Eastern Questions in the Nineteenth Century, s. 8-9. Besinci
dragoman George Wood’du. Wood hakkinda bilgiyi ilerleyen béliimlerde bulabilirsiniz.

22 Stratford Canning bile dragomanlarin maaginin arttirilmasi gerektigini diisiiniiyordu. Bkz.
Canning’in Wellesley’e gonderdigi mektup, 7 Mayis 1811, FO78/73. Liston’in destegi i¢in bkz.
Liston’in Castlereagh’a gonderdigi mektup, 11 Temmuz 1812, FO78/79. Liston’in dragomanlarin
daha yiiksek maas alma taleplerini desteklemesinin nedenleri i¢in bkz. Cunningham, Anglo-
Ottoman Encounters in the Age of Revolution, s. 88-91; Eastern Questions in the Nineteenth
Century, s. 8.
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dragomanlar1 sevmeyen isimlerin basinda geliyordu.* Ote yandan o dénemde
Stratford’un zihnini mesgul eden baska seyler de vardi ve dragomanlara karsi
herhangi bir kampanya baglattigina dair bir kanit da yoktur. Ayrica Stratford’un
inlii dragoman ailesi Pisanileri el {istiinde tuttugu???* ve Mayis 1810’da sefaret
binasinda ¢ikan yanginda “kamu malini ateslerin i¢inden kurtarmak i¢in” kosan
dragomanlar (6zellikle iiclincli dragoman Francis Chabert’i) 6verken asiriya kagtigi
bile sOylenebilir.?’ Goriinen o ki, ilk basta Levant Kumpanyasi’nin dragoman
sisteminin reforme edilmesi konusunda yaptig1 baski, biiyiikel¢ilikte ya da Disisleri

Bakanligi’nda yiiriitiilen herhangi bir calismadan daha etkili olmustu.

Levant Kumpanyasi1 1804 yilinda biiylikel¢i disindaki misyon calisanlarinin
maasini 6demeye devam etme karar1 aldi. Bu gruba 6zel olarak siyasi meselelerle
ilgilenen dragomanlar da dahildi ve kumpanya biiyiikel¢i disindaki tiim ¢alisanlarin
maasini kapandigi yil olan 1825°e kadar 6demeye devam etti.?® Kumpanya, 1804
yilindan sonra dragomana belki de daha &nceki yillardan daha ¢ok ihtiyaglarinin
olacagini biliyordu. Ciinkii o yil gorevlendirilen biiyiikel¢inin konumunda yapilan
degisiklik, biiyiikel¢inin kumpanyaya iliskin sorumluluklarindan kurtulmasi igin
yeterli bahaneler sunuyordu ve Kumpanya’nin da ¢ok iyi bildigi gibi baskonsolos
Babiali’de benzer bir otoriteye sahip degildi.?” Béyle bir ortamda Kumpanya’nin,
Babiali’deki ticari sorunlarin diizeltilmesini saglamak amaciyla son zamanlarda

yapilan biiyiikel¢ilikteki hatalarda dragomanlarin gayretlerine iliskin siiphe duymaya

23 Cunningham, Eastern Questions in the Nineteenth Century, s. 1, 6-7; Lane-Poole, The Life of
Stratford Canning, C.1,s. 68-9, 70, 135-6. Lane-Poole, “Canning’in temsilciligine bor¢lu oldugumuz
kapsaml1 bir gelismedir ve bdylece artik Ingiliz erkeklerden olusan 6grenci terciimanlarin egitildigi
diizenli bir okulumuz var” olarak kayda ge¢mistir (s. 136). Ancak Lane-Poole’un bahsetmedigi
nokta —bu konuda Cunningham’in da Lane-Poole’u yanlis okudugu gézlenmektedir— Canning’in
bu “temsilciligi” Istanbul’daki ilk gorevi sirasinda yapmasidir.

24 L.G. Byrne, The Great Ambassador (Columbus, Ohio: Ohio State University Press, 1964), s. 44-5.
25 Stratford Canning’in Wellesley’e gonderdigi mektup, 16 Mayis 1810, FO195/7.

26 Kumpanya'nin 1825 yilina kadar dragomanlarla ilgili “Gonderilen Mektuplar” boliimiindeki
yazigmalarin tiimii dragomanlarin maaglar1 hakkindaydi, bkz. SP105, 122-4. Cunningham bu
onemli hususu Eastern Questions in the Nineteenth Century baslikli eserinde muglak hale getirirken
(s. 8), Wood HLC olarak kisaltilan eserinde 1804’ten sonra Levant Kumpanyasi’nin bityiikelcilikle
baglantisinin “nihai olarak bittigini” belirterek, siipheye mahal birakir bir sekilde ilgili yazismalar1
reddeder.

27 1804’te Kumpanya hem Arbuthnot’u hem Dis iliskiler Ofisini bagkonsolosun adiyla imzalama

yetkisinin sembolik bir firsat olarak kagirilmadigi konusunda etkilemek i¢in ¢ok ¢aba sarf etmistir.
Bkz. Arbuthnot’a Gonderilen Talimatlar, 1804.
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basladiginda bu konuda reform yapilmasini istemesi sasirtict degildi.?® 1814 yilinda
Liston’in maas artis talebine karsilik Kumpanya, baskonsolos Isaac Morier’e
dragomanlarin basarilariin siiphe gétiirmedigi gecmis yillarda onlara daha iyi bir
ticret verilseydi simdi daha fazlasini beklemeyeceklerini belirtti. Kumpanya, cevabini
“siirekli galibiyetleri karsisinda yasadigimiz asagilanmayi artik saklayamayiz”
ifadesiyle sonlandirdi.?? Kumpanya dort yil sonra 1819°da dragomanlara ve Liston’n
sahsina olan inangsizligin1 daha kuvvetli ifadelerle dile getirdi. Dogrudan Disisleri
Bakani Lord Castlereagh’ya Tiirkler’in son zamanlarda yaptiklar1 kapitiilasyon
ihlallerinden yakinan Kumpanya sekreteri George Liddell bu durumun nedenini su

sekilde ifade etmistir:

Stiregelen zararli hareketler karsisinda miisabik sessiz kalislarimiz ve
Biiytikel¢i sahsinda asir1 ilimli bir tutumun takinilmasi... [Ola ki] Saygideger
Majestelerinin  Biiyiilek¢isi’ne gonderilecek yeni talimatlar buradaki
[Londra’daki] Tirkler’e hitaben kaleme alinan benzer bir resmi ihracat
yazisiyla desteklenebilir. En azindan bu sekilde Majestelerinin Hiikiimetinin
diistinceleri, mesajin aslini iletmeme ciiretinde bulunabilecek dragomanin

stipheli aracilig1 olmadan Babiali’ye daha dogru nakledilebilir.?

Nitekim reform egilimi 1810°da goriiniir bir sekilde canlanmaya basladi ama ilk
adimlar yavas ve giigsiizdii. Ayn1 y1lin Mart aymda yeni maaglarini ve biiyiikelgilik
birimini duyuran Levant Kumpanyasi baskonsolosun dikkatini ¢ekti; ¢iinkli di/
oglanlarmin maaslari ilk basta teklif edilen miktarin ¢ok {istiinde arttirmisti.

Baskonsolosa, bu artisin “saygin baglantilara sahip geng erkekleri hizmetimize

28 Bu hatalar arasinda son yillarda Ege Denizi’nde Fransiz korsanlarin Ingiliz tiiccarlarina yaptig
saldirilarda Tiirk yetkililerinin tavrimin Kumpanyayr memnun etmemesi olabilir. Ingiltere ve
Fransa arasindaki savasta Tirkiye’ nin tarafsiz kalmasia ragmen savasan Fransiz gemileri Tiirk
limanlarinda serbestce barmabiliyordu ve yaptiklart yagmalar cezasiz kaliyordu. Stratford Canning
1810-12 yillarinda bu durum karsisinda 6fkelenmistir (Lane-Poole, The Life of Stratford Canning,
C.1, Boliim 3). 1814’lin sonlarinda genel itibariyle daha akliselim davranan Liston bile bu olaylar
karsisindaki rahatsizligint gostermeye baglamistir ve daha sert bir tavir alinmasi konusunda
Castlereagh’in onayini almaya ¢aligmistir. Liston 22 Ekim 1814’te Castlereagh’a gonderdigi
mektupta (FO78/82) dragomanlardan bahsetmemistir.

29 Levant Kumpanyasimin Morier’e gonderdigi mektup, 10 Haziran 1814 ve 6 Nisan 1815, SP105/123.

30 Liddell’m Castlereagh’a gonderdigi mektup, 27 Aralik 1819, SP105/124. Bu dénemde Istanbul’daki
Ingiliz kumpanyasinin haklar1 giimriik dairesi tarafindan gigneniyordu. Bkz. Pera’da Britanya

Majestelerinin Bagkonsolosunun konutunda yapilan ingiliz Kumpanyasi Toplantisinin Bildirileri,
30 Haziran 1819, SP105/212 (istanbul Kumpanyasiin Tutanak Defteri).
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girmeleri konusunda ikna etme amactyla” oldugu soylendi. Ayrica kendisinden “artan
maagslarin yarattig1 etkiyi 6zellikle izlemesi” istendi.?! Britanya dogumlu ama pek
geng olmayan George Wood (Misir’da terciiman olarak Lord Elgin’e hizmet etmisti)
ertesi y1l dil oglani olarak gorevlendirildiginde Kumpanya’nin yapmak istedigi netlik
kazanmaya basladi. Kumpanya’nin sekreteri, bagkonsolos Morier’e “ilgili birimde
kendi yurttaglarimizi istihdam etme firsatt bulmanin Kumpanya i¢in fevkalede

memnuniyet verici olacagini” ifade etti.’?

Tiim bu gelismeler dogrultusunda Babiali’de yaganan son hatalardan dragomanlarin
sorumlu oldugu belirtilen Haziran 1814 tarihli ayn1 mektupta Kumpanya’'nin bu
konuyu daha ciddi bir sekilde ele almasi sasirtict degildir. Kumpanya, baskonsolosa
hitaben biiyiikel¢iye dil oglanlar1 birimine kendi geng erkeklerini almak icin bir
plan hazirlamasini istediklerini iletmesini rica etti. Devaminda “Majestelerinin bu
onlemin bir an 6nce alinmasi hususunda Kumpanya ile hemfikir” oldugu belirtildi.??
Bu kismen dogru olabilir ama Liston’mn Kumpanya ile ayn1 diisiinceyi paylagsmadig
sOylenebilir. Kumpanya bu istegini bildirmeden yalnizca birkag¢ ay dnce biiytikel¢i,
Morier’e dil oglanlarindan olusan kadroyu giiglendirmek i¢in sayilarini altiya
cikarmanin ve her zamanki kaynaklardan kadrolari hemen doldurmanin —birinci
dragomanin da 6nerdigi gibi— yanlis olacagini ifade etti. Bu sekilde hareket etmenin
“kendi yurttaglarinin yiiziine kapilar1 kapatmak” oldugunu kaydetti. Diger yandan
“bu [plan] ivedi bir sekilde uygulanamayacagindan 6tiirii ilerleyen bir tarihte tekrar
giindeme alinabilecegini” sdyleyerek ilgili 6neriyi tam olarak reddetmedi. Hevesli ve
coskulu bir reformcunun sozleri boyle sonlanmadi. Liston, 1814 yilinin sonuna dogru

kumpanyanin bu ise ayirabilecegi biitce konusundaki belirsizlik yiiziinden geciktigini

31 Kumpanyanin Morier’e gonderdigi mektup, 7 Mart 1810, SP105/123.

32 Liddell’in Castlereagh’a gonderdigi mektup, 27 Aralik 1819, SP105/123. Gilimriik dairesinde
muvaffak olmasinin ardindan 1817 yilinda tam yetkili dragomanliga terfi ettirildi (Liddell’in
Morier’e gonderdigi mektup, 15 Mayis 1817, SP105/124) ama 1821 yilinda Strangford tarafindan
“siyasi dragoman”liga getirilene kadar ticari islerle ilgilenmistir. Wood un ge¢misi ve kariyeri
ile bilgi i¢in bkz. Cunningham, Eastern Questions in the Nineteenth Century, s. 9; The Early
Correspondence of Richard Wood, 1831-1841, ed. A.G. Cunningham, Camden Fourth Series, C.3
(Londra: Royal Historical Society, 1966), s. 3-4.

33 Kumpanyanin Morier’e gonderdigi mektup, 10 Haziran 1814, SP105/123. Bu, Liston’in
kumpanyaya gonderdigi 25 Kasim 1814 tarihli mektupta da dogrulanmistir (ilerleyen notlarda
goriilebilir).
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belirtmesinin ardindan3* “ilk cevabin1” sundu. Bu cevap Disisleri Bakanligi’na®

gonderildi ve titiz bir incelemeyi hak etmektedir.

Liston’1in Cevabi: Karma Birim

Dragomanlara kars1 olagan arglimanlarin {istiinden gegerek bir kisminin “dogustan
Ingiliz” olmas: gerektigini diisiinen Liston, taslak plan olusturmaya basladi. Bu
taslag1 olustururken diger devletlerin kendi milletinden olanlara nasil bir dragomanlik

egitimi verdigini géz 6niinde bulundurdu ve 6zellikle Fransa 6rneginden etkilendi.?

Ingiliz dragomanlarin miikemmel Tiirkge bilmesi gerektiginden, adaylarin “10-12
yasinda ya da en ge¢ 15 yasindayken” egitim i¢in gonderilmesi gerekiyordu. Bu
agir ve yogun bir isti ve hayat boyu yapilacak bir meslek olarak goriilmesi elzemdi.
Boylece iyi ailelerin ¢ocuklar1 elenmis olup ingiltere’de daha iyi pozisyonlarda
calisacaklardi. Bu is i¢in dogru kisiler belki de “yardim kuruluslarindan™ bulunabilirdi
(Biiyiikelginin aklinda kimsesizler yurdu ve yetimhanelerin oldugu diistiniilebilir).
Liston’in belirttigine gére Babiali’deki Alman Biiyiikel¢iligi kendi 6grencilerini
Ermeni ailelerin evlerinde (Rumlarin tersine Tiirkgeyi ilk dil olarak kullaniyorlardi)
yatili konaklatiyordu ve onlara diizenli ders veren egitmenler ¢alistirtyordu. Fransiz
Biiyiikelciligi’nin tam tesekkiillii bir akademisi vardi ve o donemde burada yaklasik
12 6grenciye egitim veriliyordu. Bu 6grencilerin bazilar1 dragomanligin yani sira
“i¢ hizmetlerde” bagkonsolos ve ajan olmak iizere yetistiriliyordu. Hayati ve ahlaki

acidan en az zararli goriinen Fransiz formiiliinii tercih eden ama Kumpanya’nin karst

34 Liston’in Bosanquet’e gonderdigi mektup, 24 Kasim 1814, SP105/134.
35 Liston’in Castlereagh’a gonderdigi mektup, 1 Aralik 1814, FO78/82.

36 Istanbul’daki Kapugin papazlari 1629 yilindan beri Levanten ailelerin ¢ocuklarini dragoman
olmalari i¢in egitiyor ve bunu Fransiz Biiyiikel¢iligi igin yapryordu. 1669’da Colbert doneminde
bu okul resmi bir kararla Istanbul’da Venediklilerin bir dnceki yiizyilda kurduklar giovani di lingua
(dil oglanlar1) okulunu model almistir. Ug y1l araliklarla Fransa’dan 10 yasinda alti gocuk egitim
igin Istanbul’daki bu okula génderiliyordu ve egitim, Marseilles Ticaret Odas! tarafindan finanse
ediliyordu. 1721°de program gozden gegirilmistir ve yeni program dogrultusunda 6grenciler 15-
16 yasina kadar Istanbul’a gonderilmiyordu; onun yerine ilk olarak Paris’te egitim goriiyorlardi.
Fransiz Devrimi sirasinda Kapuginlerin yerine kiliseye mensup siradan dgretmenler (lay teachers)
getirildi ve Istanbul’daki okulun kontrolii Digisleri Bakanligi'na devredildi. Ote yandan onsekizinci
ylizy1ln sonunda Paris’teki egitime daha ¢ok agirlik verilmeye baslandi ve Liston’in da Ingilizler’e
Istanbul’daki Fransiz okulunu 6rnek olarak gosterdigi bu donemde Fransiz okulu diisiise gecmisti;
Jean-Michel Casa, Le Palais de France a Istanbul: Un demi-millénaire d’alliance entre la Turquie
et la France (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995), s. 66.
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cikacagimi tahmin eden Liston bir uzlasi zemini ariyordu. Bu niyetle “Ingiliz Saray1’nin
yakin ¢evresinde kii¢lik bir eve saygin bir ailenin” yerlestirilmesini ve karsiliginda “iki
ya da li¢ oglana yatili” olarak bakmasinin sart kosulmasini 6nerdi. Ancak Liston’in
altin1 ¢izdigi bir konu vardi: “Ogrencilerin egitimlerinin tam anlamiyla saglanmast,
vatanseverlik duygularinin diri tutulmasi ve hatta anadillerini korumak i¢in kendi
iilkelerine doniip bir ya da iki yi1l orada kalmalar1” 6énem arz ediyordu. Dolayisiyla
Liston bu planin hem pahali hem de deneysel olmasi nedeniyle 6grenci sayisinin az

olmasini tavsiye etti. Tiim bunlarin yaninda baska bir neden daha vardi:

[Liston sozlerine devam eder] mevcut sistemi tamamen kaldirip s6z konusu is
kolunu yalnizca Ingiliz tebaasina vermenin zaruri oldugunu diisiinmiiyorum.
Birimde halihazirda yetenekli bireyler mevcut olup, buna binaen bir ingiliz,
ulusal karakterimizi ve gururumuzu muhafaza etmek iizere goreve ¢agrildigi
gibi zamansiz ve yersiz diisiincelere gark olabilir; buna ilaveten mevcut
tercimanlarimizin arasindan segilecek bir grup erkegin tabiiyeti ve sakin bir
sekilde isten ¢ikarilmasi tercih edilebilir. Tiim bunlarin ulusumuz i¢in énemli

hususlar oldugu diisiincesindeyim.

Tim bu ifadelere karsilik Liston karma bir birim olusturma Onerisini ortaya atti.
Sadece bir ingiliz dragoman olsa bile, “miikemmel derecede kalifiye bir Dragoman’n

varlig1 {ilkemizin tiim ¢ikarlart agisindan oldukea biiyiik 6nem arz edecektir”.>’

Liston, Levant Kumpanyasi’na hitaben yazdigi mektubunu “simdilik konunun
detaylarina girmedigini” belirterek her tiirlii soruyu cevaplamaya hazir oldugu
konusunda kumpanyay1 temin ederek sonlandirdi. Ayrica Castlereagh’a konuyla
ilgili kendisine daha sonra detayli bir mektup yazacagini belirterek onu da durumdan
haberdar etti.® Liston’in daha detayli bir teklif sunup sunmadigi belirsizligini
korumakla birlikte ihtimal dahilinde goriinmemektedir. Taslak diizeyinde birtakim
disiincelerden olusan planini sunduktan sonra gerek oglanlarin toplumsal siniflar
gerek egitimin maliyeti agisindan Levant Kumpanyasi’nin 6ngérmedigi*® diisiinceler

one siirdiglinii fark etmis olabilir. Bunun sonucunda ileri siirdiigii diistinceleri

37 Liston’in Bosanquet’e gonderdigi mektup, 25 Kasim 1814, SP105/134, vurgu orijinal metne aittir.
38 Liston’in Castlereagh’a gonderdigi mektup, 1 Aralik 1814, FO78/82.
39 Kumpanyanin tepkisine dair herhangi bir kayit bulamadim.
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detaylandirmanin vakit kaybi olacagi kanaatinde bulunmasi muhtemeldir. Ayni
zamanda yetmisli yaglarinda olan Liston, siiphesiz, o yillarda emekliligini bekliyordu.
fleride gorecegimiz iizere ne olursa olsun Liston diisiincelerini farkli bir sekilde
hayata gecirecek ve kisa siire sonra bir adim daha atarak uygulamaya gegecektir.
Bir yil1 askin bir siire sonra Nisan 1816’da Kumpanya baskonsolosa belli belirsiz
bir hayalkirikligiyla bu konuda Sayin Liston ile yaptiklari igbirliginin faydasini
gormeyi beklediklerini yazmistir. Ayrica, mevcut uygulama olan yerlileri istihdam
etme fikrinden tamamen vazgegilmedigi i¢in birinci dragomanin torununu dragoman
olarak ige aldiklarini belirtmistir.** Diger yandan Kumpanya’nin bu konuya verdigi
destek etkili olmus ve bunun da kanit1 ingiliz erkekleri eski dragoman kadrosuna
atamak yerine “dogu sekreterligi” ad1 altinda yeni bir diplomatik kadro olusturulmasi

olmustur.

Anglikanlastirma Dogrultusunda Atilan IIk Adimlar

Lord Wellesley’in Disisleri Bakani oldugu Aralik 1809 ile Mart 1812 tarihleri
arasinda “Bas Terciiman” olarak yetistirilecek bir Ingiliz erkegin biiyiikelgilige
gonderilmesine karar verildi. St Martin-in-the-Fields kilisesinin papazinin 31
yasindaki en kii¢iik ve dordiincii oglu Terrick Hamilton bu amagla gonderilen ilk
kisiydi.*' Ancak bdyle bir kadronun olusturulmasinin arkasindaki diisiince Liston’1n,
Wellesley’in daha planli hareket eden halefi Lord Castlereagh’a gonderdigi May1s
1817 tarihli mektupta goriiliir.*> Bu mektupta Liston kendi ¢iraklarindan birini, miithis

bir tercliman olmadigi sdylenen Hamilton’in “nihai halefi” olarak tavsiye etmistir.*}

40 Liddell’m Morier’e gonderdigi mektup, 4 Nisan 1816, SP105/123.

41 Castlereagh’m Liston’a gonderdigi mektup, 27 Mart 1812, FO78/79; ayrica bkz. Cunningham,
Eastern Questions in the Nineteenth Century, s. 7. Ben de Cunningham gibi bu kararin ¢ikis
noktasina dair Disigleri Bakanligina ait herhangi bir belge bulamadim. Bunun nedeni “insafsizca
kotii bir Disisleri Bakani” olan Wellesley’in belirtildigine gore Disisleri Bakanligini “inanilmaz
diizeyde bir karigikligin” icine siiriiklemesi olabilir; Wendy Hinde, George Canning (Oxford:
Blackwell, 1989), s. 234. Hamilton i ¢ikis noktasini izleme konusundaki yardimlari i¢in New
DNB projesinden Alex May’e tesekkiir etmeyi bor¢ bilirim.

42 4 Mayis 1817, FO78/89.

43 Hicbir zaman bas dragoman olan Bartholomew Pisani’yi gérevden almamistir ve 1820°de
Strangford biiyiikel¢i oldugunda elgiligin sekreterlik goérevine terfi ettirilmistir. Strangford
Hamilton’1 da pek bu gérev icin diisiinmemistir ve onu etkili bir sekilde dislamistir. Ote yandan
Hamilton, biiyiikel¢inin olmadig1 Eyliil 1822°den Ocak 1823’e kadar orta el¢i olarak biiyiilelgilikten
sorumlu olmustur. Bkz. Cunningham, Anglo-Ottoman Encounters in the Age of Revolution, s. 195-
220-21; Eastern Questions in the Nineteenth Century, s. 8-9.
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[Liston sdzlerine baslar] Kamusal ¢ikarlar dogrultusunda Istanbul’daki
biiyiikelgilikte her daim gorev basinda olacak, dogu dillerine iyi derecede
hakim ve Tiirk¢eyi mitkemmel diizeyde bilen birinin ¢aligtirilmasi son derece
onemlidir. Bdylece biiyiikelci, {ilkenin yerlilerinden olusan terciiman sinifindan
bir dereceye kadar bagimsiz olabilecektir. Alinacak kisinin Majestelerinin
dogustan tebaasi olmast, iyi bir egitim almis ve Ingiliz degerlerini ve ilkelerini

benimsemis olmas1 gerekir.

Bu mektupta dogu sekreterligi gorevine Hamilton’1n atandigi 1812 ya da Liston’in
“ilk cevaplarin1” sundugu 1814 yilinda oldugundan daha agik bir sekilde ortaya
ciktig1 goriiliir. Hamilton birinci ya da siyasi dragoman olarak ¢eviri isinin tii

zorluklarini tistlenmis ve gerek Babiali’de gerek bu isin bulunmasini zorunlu kilan
her yerde siirekli hazir ve nazir bulunmustu. 1814°te Liston’in mektubunda sundugu
bir Ingiliz dragomanin olmasinin hi¢ olmamasindan kesinlikle daha iyi oldugu
yoniindeki gorlisii ve bunun miimkiin olabilecegine dair pek umut vaat etmeyen imasi
agikga yeni bir gorevin olusturulacagina isaret eder. Ote yandan Liston en azindan
dragomanlardan s6z etmisti ama biiyilikel¢i 1817 ye kadar kendi isleriyle ilgilenmis
ve “dragoman” sozciigiinii dogma biiyiime bir Ingiliz dilcinin istihdam edilecegi yeni
bir kadroyla iliskili olarak hi¢ kullanmamustir. Ac¢ikcast biiyiikelci bu goreve hicbir
sekilde bir isim ya da unvan atfetmemistir. Biiyiikelgi, bu kadroda gorev yapacak
kisinin “siradan terciiman siifindan” ayri ve éstiin olmasi gerektigini acik bir sekilde

belirtmistir. Bu diislince, Liston’in aklindaki adayla daha ¢ok 6n plana ¢ikmustir.

1812°de Liston, Robert Liston Elliot adindaki bir “genci” Istanbul’a getirmistir.
Oglanin isminden de anlasilacagi iizere geng Elliot’in ailesiyle biiyiikelgi Liston
arasinda uzun yillara dayanan siki bir iligki vardi.** Liston’in May1s 1817’de Disisleri
Bakanina sdylediklerine gore Elliot “saygi baglantilara sahip, iyi niyetli, dillere
merakli ve erken yasta miikemmele yakin Tiirk¢e aksani edinmis” bir gengti. Liston
hi¢ vakit kaybetmeden onu egitimini tamamlamak iizere Ingiltere’ye yollamis ve

3

babasi da Cambridge Universitesine gondermisti. Elliot, Ingiltere’nin “yardim

kuruluslariin” bir iiriinii olmamasi diginda diger tiim 6zellikleri, Liston’in 1814

44  Cocuga sevilen ya da menfaat beklenen birinin ismini vermek giiniimiizde oldugu gibi o dénemde
de yaygmdir. Ornegin, George Canning ikinci ogluna “Willliam Pitt Canning” ismini vermistir.
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yilinda Levant Kumpanyasi’na gonderdigi “ilk cevaplari”nda yer alan niteliklerle
birebir uyusmaktaydi. Ancak bu noktada sinifsal farklilik 6nemlidir. Elliot gibi
toplumsal siniftan gelen biri sadece dragoman olamazdi. Liston, Castlereagh’dan
Elliot’1 biiyiikelcilige maagh atase —bahsedilen donemde artan diplomatik islerin
baskisi altinda tiim biiytikelgiliklerde olusturulan bu diplomatik kadro birkag y1l sonra

Ingiltere’nin diger misyonlarina da yayilmigtir— olarak atamasini istemistir.*s

Liston’in 6nerisi Digisleri Bakani tarafindan aninda kabul edilmis ve cevabinda
Hamilton’dan “dogu sekreteri” olarak bahsetmistir. “Dogu atasesi” unvani 1840’lara
kadar resmiyet kazanmasa da Ingiltere biiyiikelgiliginin ilk “dogu atase’si olan
Elliot, Temmuz 1817°de maasli olarak calismaya basladi ve biiyiikel¢i de Elliot’un
caligmalarini takibe aldi.*® Hamilton 1820°de biiyiikel¢iligin sekreterligine terfi
ettirildiginde, Elliot dogu sekreteri olarak onun yerine gecti. Gorevleri arasinda
Dogu dillerini 6grenmeye devam etmenin yani sira Osmanlit mahkemelerinin
usul ve esaslarmi takip etmek ve “ticari faaliyetlerin yiiriitiildigt kural ve ilkeleri
o0grenmek” vardi. Elliot, “6zel terctiman” olmanin gerekliliklerini yerine getirmek
icin zaman zaman ihtiya¢ duyabildigi iizere islerin Osmanli mercii ve yetkilileriyle
nasil yiiriidiigiinii 6grenmek amaciyla “Levant Kumpanyasinin dragomanlartyla
iletisim halinde”ydi. Gerekli goriildiigtinde “biiyiikel¢iligin kamu igleri” hususunda
biiyiikel¢iye yardim ediyordu.*’ Elliot zaman igerisinde basarisini katliyordu ve
babasinin istegine ragmen Tiirkiye ile iliskilerin kopma noktasina geldigi 1828’¢
kadar izne ayrilmasina miisaade edilmedi.*® Ancak Elliot, Bartholomew Pisani’nin
yerine gecen Francis Chabert’in son derece ciddi sadakatsizlik siiphesiyle gliindeme

gelmesinden sonra dahi Terrick Hamilton gibi birinci terclimanin yerini almamustir.

Dogu sekreterligi gorevi, Ingiliz erkek cocuklarini dil oglan: olarak gorevlendirerek
drogmanat’1t Anglikanlastirma girisiminden kaynaklanan sorunlari —Liston bu

sorunlar1 1814 tarihli mektubundaki “ilk cevaplar’inda agikca ortaya koymustu—

45 C.R. Middleton, The Administration of British Foreign Policy, 1782-1846 (Durham, NC: Duke
University Press, 1977), s. 217-18.

46 Castlereagh’in Liston’a gdnderdigi mektup, 20 Mayis 1817, FO78/89.
47 Planta’nin Elliot’a gdnderdigi mektup, 11 Ekim 1820, FO78/89.

48 Thomas Elliot’1n Planta’ya gonderdigi mektup (FO), 17 Ekim 1825, FO78/139; Stratford Canning’in
Dudley’e gonderdigi mektup, 5 Ekim 1827, FO78/157; Stratford’in Aberdeen’e génderdigi mektup,
13 Ekim 1828, FO78/166.
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¢ozmek i¢in atilmis zekice bir adimdi. Dogu sekreterligi dragomana kiyasla daha
yiiksek bir statiide oldugu i¢in bu gorev hedeflendigi gibi Ingiliz iiniversitelerinin
masraflarin1 karsilayabilecek ailelere mensup uygun kisiler igin cazip hale
gelmistir. Elliot 6rneginde goriildigl tlizere kiiciik yasta biiyiikelginin ailesinin
bir ferdi olarak goriilmesinden miitevellit Tiirkgeyi iyi bir sekilde 6grenme firsati
olmustur. Ayrica hem Hamilton hem Elliot 6zel dragomanin islerini diizenli bir
sekilde yerine getirme konusunda yetersiz goriinseler de onlarin Imparatorluga dair
bilgi ve Osmanli Tiirkgesi becerileri biiylikelginin yerli dragomanlar1 daha etkili
bir sekilde yonetebilmesine yardimer olmustur. lgili gérevin bu agidan sagladig
fayda sebebiyle Disisleri Bakanligi gorevlisi (ilerleyen donemde miistesar olan)
Edmund Hammond’n bu kadroya deger verdigi, 1838 yilinda Palmerston tarafindan
yayinlanan bildiriye yaptigi yorumdan anlagilmaktadir. Liston gibi Hammond da tiim
dragomanlarin yerine Ingilizlerin getirilmesini son derece zor bir is olarak goriip
bunu dogru bulmamaisti. Yapilmasi gereken, dragomanlar i¢in “etkili bir kontrol”
mekanizmasi tesis etmekti. Eger dogu sekreteri ¢ok iyi biri olursa, 6zel dragoman
degistirebilirdi ve bu da istenen bir gelisme olurdu.*® Ancak iyi adaylar bulmak —ve
elde tutmak— oldukga giictii. Elliot, gérevine donmemis ve bu kadro yaklasik on yil

stireyle bos kalmigt1.>

Levant Kumpanyasi Ingiliz biiyiikelciligine dair tiim sorumluluklarin1 1825te Ingiliz
hiikiimetine devrettiginde drogmanat’1 Anglikanlastirma siirecinin ilk adimlart atilmig
oldu ama bunlar 6zel bir “Anglikanlagtirma” siirecinin bir par¢asiydi. Biyiikelcilikte
dogma biiyiime bir ingiliz dragoman vard1 ve bu kisi George Wood’du. Hiyerarsik
yapilanmada beginci dragoman olmasina ragmen Lord Strangford’un 1srarc1 oldugu
daha esnek bir sistemde ¢alisan Wood, 6zel dragoman olarak da biiyiikelgilige hizmet
etti ve Palmerston vefat etmemis olsaydi 1834’te yeniden bu goreve atanacakti.’!
Diger yandan 1820’lerin ilk yillarinda gelen dort yeni 6grenciden ikisi —Richard

Wood (besinci dragomanin oglu) ve Henry Simmons— “kan ve hissiyat bakimindan

49 Drogamanlara iliskin Memorandum, 14 Subat 1838, FO366/569.

50 14 Subat 1838 tarihli Dragomanlara iligkin Hammond’in Memorandumu’nda uygun bir aday
bulundugu takdirde Dogu Sekreterligi makamiin yeniden olusturulabilecegi belirtilmektedir
(FO366/569). Memorandumun hemen ardindan Charles Alison bu goreve getirilmistir.

51 Cunningham, Eastern Questions in the Nineteenth Century, s.12.
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Ingiliz*$ olarak goriilse de, Levant’ta dogmuslardi. Diger bir deyisle, Wood ve
Simmons so0zciiglin en genis anlamiyla “Levantenler’di —on dokuzuncu yiizyilin ilk
yarisinda asagilayici anlami olmayan bir kavram olup Dogu Akdeniz bdlgesinde dogan
ve burada yerlesik olan Avrupalilara verilen bir addir.® Levanten olmak bahsedilen
kisilere akici Tiirkge ve ilgili iilkeye dair 6zel bilgi birikimine sahip olmak gibi belirli

avantajlar sagliyordu ve bu olumlu yonleri Stratford Canning ¢ok kiymetli buluyordu.>*

Sonuc¢

19. yiizyihn ilk yillarinda Istanbul’da bulunan Birlesik Krallik Biiyiikel¢iligi’ndeki
drogmanat 'ta Ingiliz erkeklerin ¢alistirilmaya baslamas1 yoniindeki en biiyiik talep,
sanilanin aksine Ingiliz diplomatik misyonundan ya da Digisleri Bakanligi’ndan degil,
Levant Kumpanyasi’ndan gelmistir. Bu siirecin masrafinin, istithdam zorlugunun ve
Anglikanlagtirmada basari sansinin diisiik oldugunun farkinda olan Disisleri Bakanligi
Kumpanya’dan gelen talebe temkinli yaklasti. Nihayetinde istenenle uygulanabilir
olanin birlestirilmesi, Ingiliz Levantenlerin ¢alistig1 ve Britanya dogumlu bir dogu
sekreterinin kontroliinde bir drogmanat’in ortaya ¢ikmasiyla sonuglandi; nitekim

yiizy1lin ilk yarisinda Ingiliz biiyiikel¢iligi bu durumdan istifade etti.

Diger yandan bu tarz bir karma birimin miikemmel olmas1 beklenemezdi. 1826’da
Stratford Canning biiyiikelcilige dondiigiinde endise verici olaylarla karsilasti.
Bunlardan biri 1824°te Bartholomew Pisani emekliye ayrildiktan sonra birinci

dragoman olan ve Canning’in 1810 yangininda gdsterdigi cesaretten dolay1 ovgiiler

52 A.ge.,s.9, ozellikle no.16. Tarih¢iler Simmons’1 gézden kacirmiglardir. Bunun nedeni Simmons’mn
siradan biri gibi goriinmesi olabilir. Bu dénemde Istanbul’da bu ad1 tastyan bir Ingiliz tiiccar
ailesi vardi ve Simmons bu aileye mensup olabilir. 1856’da Stratford Canning Simmons’dan
“Ingiliz erkegi” olarak bahsetmistir (Canning’in Clarendon’a génderdigi mektup, 3 Haziran 1856,
FO366/569). Richard Wood hakkinda bilgi i¢in bkz. Cunningham’m The Early Correspondence
of Richard Wood baslikli eserdeki giris yazis1. Richard’in gérevlendirilmesi babasinim ona “Ingiliz
egitimi” verme karariyla hizlanmistir (Liddell’in Cartwright’a gonderdigi mektup, 1 Temmuz 1824,
SP105/125). Cunningham’a gére Wood 1823 dncesinde “Exeter’de birkag y1l egitim” almust1 (7he
Early Correspondence, s. 4). Bu ifade muhtemelen Ingiliz iiniversite egitimini kast etmektedir. Bu
dogruysa Wood’un egitimden keyif almadig1 sdylenebilir.

53 Elie Kedourie, England and the Middle East: The Destruction of the Ottoman Empire, 1914-1921
(Hassocks, Sussex: Harvester Press, 1978), s. 73.

54 Diplomatik Hizmete Dair Se¢ilmis Komite’nin raporu; Komitenin Bildirileri, Kanit Tutanaklari,
Ek ve Dizin (Avam Kamarasi, 23 Temmuz 1861), 6zellikle 1675. Paragraf. Canning’in bu konuya
iliskin kaniti yogun ilgi gérmektedir. Bu rapor, 1969 yilinda irlanda Universitesi Yaymlari
tarafindan yeniden basilmistir.
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yagdirdig1 Francis Chabert’in Ingiliz biiyiikelgiliginin sirlarini Prusya elgisi Baron
Miltitz’e verdigi yoniinde duyulan giiglii siphelerdi.> Chabert olay1 biyiikelgiligin
Anglikanlastirilmasina giden siireci hizlandiran bir etmen oldu; ancak Ingiliz
Ogrenci tercimanlarla yapilan deneme 1840’larin ilk yillarint buldu ve bu tecriibe
basarisizlikla sonu¢landi.’® Cok daha sonra Levant’ta konsolosluk hizmetlerini
giiglendirmek amaciyla atilan énemli bir adim olarak 1877°de Istanbul Ortakdy’de
Britanya dogumlu &grenci dragomanlar i¢in miitevazi bir akademi kuruldu. Bu
akademi Robert Liston’in tavsiyelerinde yer alan okulun 6zelliklerini tastyordu.’’
Ancak Istanbul’daki Birlesik Krallik Biiyiikel¢iliginin en son gérev yapan iki bas
dragomaninin —Gerald Fitzmaurice ve Andrew Ryan— Britanya’da dogup egitim
almasina ragmen Giiney Irlandal1 ve Katolik olmasi hos bir ironi olarak tarihe gegti.
Bu ironiyi, biiyiikelciligin dnceki yillarda onursal atagesi olan Aubrey Herbert’in

1913’te yazdig1 “Ingiltere’den igreniyorum...” sozii izledi.’
Leicester Universitesi

Notlar

Bu makalenin tretildigi arastirma projesine finansal destek sagladigi icin Nuffield
Foundation adli kurulusa ve makalenin ilk taslagina yaptigi son derece faydali
yorumlari i¢in isimsiz hakeme tesekkiir etmeyi borg bilirim. Disisleri Bakanligi’nin
ve Levant Kumpanyasi’nin ¢alismada kullanilan tiim belgeleri Londra’daki Devlet

Arsivi’nde tutulmaktadir.

55 Lane-Poole, The Life of Stratford Canning, C.1, s. 391, 410-14; Cunningham, Eastern Questions
in the Nineteenth Century, s. 9-11.

56 Bu konu c¢alismanin kapsam1 disinda kalmaktadir. Konuya dair bkz. D.C.M. Platt, The Cindrella
Service: British Consuls since 1825 (Londra: Longman, 1971), s. 164-5; Cunningham, Eastern
Questions in the Nineteenth Century, s. 10-19; Raymond A. Jones, The British Diplomatic Service,
1815-1914 (Gerrards Cross, Bucks: Colin Smythe, 1983), s. 84-7; S.T. Bindoff, “Lord Palmerston
and the Universities”, Bulletin of the Institute of Historical Research, 12(1934), s. 39-43.

57 Liston’in teklif ettigi egitim programindan ayriltyordu; ¢linkii bu okuldaki 6grencilerin yasi daha
biiyiiktii. 1890 yilinda ekonomik nedenlerden dolay1 kapanan Ortakdy’deki okul hakkinda bilgi
i¢in bkz. David Morray, “The Selection, Instruction and Examination of the Student Interpreters
of the Levant Consular Service 1877-1916”, (icinde) J.F. Healey ve V. Porter (ed.), Studies on
Arabia in Honour of Professor G. Rex Smith (Oxford ve New York: Oxford University Press for
the University of Manchester, 2002).

58 M. FitzHerbert, The Man who was Greenmantle: A Biography of Aubrey Herbert (Londra: John
Murray, 1983), s.115.
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Sakine ERUZ

Almancadan Ceviren: Neslihan DEMEZ?

Cevirinin tarihine ya da tarihin ¢eviri odakli yorumlanmasina son yillarda akademik
¢eviri egitimi i¢inde daha fazla yer verilmeye baglanmistir. Burada asil sorulmasi
gereken soru, bu arastirmalarin neye yaradigidir.* Ceviri tarihine sadece tarih
penceresinden bakilirsa, bu durumda ona akademik geviri egitimi alani ig¢inde
yer agmak zor olacaktir. Ceviri tarihi, c¢evirinin tarihsel siirecteki gelisimini
seffaflastirmali, oteki disiplinlerle bir araya gelerek g¢evirmenlik meslegine ve
yalnizca edebiyat alanin1 degil, biitiin metin tiirlerini kapsayacak sekilde yerli
repertuarin olusumuna ne tiir bir katki saglandigini agik bi¢imde ortaya koymalidir;
ancak bu yoldan geviri egitimi i¢inde islevsel ve biitlinliikli bir yeri olabilir. Ayrica,
her eylemin gergeklestikten sonra yavas yavas tarih oldugu gézden kagirtlmamalidir;

bu durum ¢eviri etkinligiyle temas i¢inde gergeklesen eylemler i¢in de gegerlidir.

Bagdat’ta 8. ila 11. ylizyillar arasinda Eski Yunanca ve Sanskrit¢eden Arapcaya
yapilan ceviriler sayesinde yeseren uygarlik, Araplar iizerinden Iber Yarimadasi’na
tasinmig, Yarimada’nin Ispanyollar tarafindan tekrar fethedilmesiyle, bu birikim
11. ila 13. yilizyillar arasinda Toledo kentinde Arapcadan Latinceye ve yerel dillere
yapilan ceviriler lizerinden yeni kurulan tiniversiteler araciligiyla da tiim Avrupa’ya

yayilmistir.

1 Kaynak metnin kiinyesi: Eruz, Sakine (2011) “Die Gechichte der Translation im Osmanischen
Reich und ihre Bedetung fiir den Translator als Kulturexperte”, Turgay Kurultay'a Bir Armagan:
Ceviribilimden Kesitler, s. 287-292, Istanbul: Multilingual Yayinevi.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim
Dali.

3 25-26 Eyliil 2009 tarihinde Okan Universitesi’nde gergeklestirilen “Rethinking Methods in
Translation History” baslikli atdlye calismasinda (Diizenleyen: Cemal Demircioglu ve Michaela
Wolf) ¢eviri tarihi bu yaklasim ¢ercevesinde de degerlendirildi (bkz. Eruz, 2010: 183).
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Bu calismanin smirlar1 disinda birakilan Bati* ise, daha ¢ok Bati dillerinin
diizenlenmesine de katki saglayan kutsal kitaplarin ulusal dillere ¢evirisi
konulartyla geviri tarihinde kendine yer edinmistir; Bati’nin ¢eviriyle kurdugu iligki

Dogu’nunkinden, bizim érnegimizde Osmanli imparatorlugu’nunkinden farklidir.

Oncelikle, ii¢ kitada 600 y1l hiikiim siirmis, etrafi denizlerle gevrili bu Imparatorlugu,
Roma Imparatorlugu’ndan, Habsburg Hanedanligi’ndan ya da somiirgeci giiclerden
biri olan Ingiltere’den farkli kilanin ne oldugu sorusunun izini siirelim. Bu devletlerin
hepsi Osmanli Imparatorlugu gibi cokkiiltiirlii degiller miydi, farkli kiiltiirleri
biinyelerinde barmdirmiyorlar miydi? Bu sorunun yaniti evet gibi goziikse de, daha
ayrintili bir inceleme durumun hi¢ de dyle olmadig1 gozler 6niine sermektedir. 1000
yil1 askin siire hiikiim siirmiis Bizans Imparatorlugu’nun gercek varisi olan Osmanli
Imparatorlugu, var olan ¢okkiiltiirlii dokuyu dogal bigimde yiizyillar boyu devam
ettirebilmesi sayesinde 6teki devletlerden ayrilir. Cokkdiltiirlii 6gelerle 6riilmiis bu
dokunun motifleri farkli, ancak bu motifleri bir arada tutan bag, bir baska ifadeyle
belirli bir cografyada yasayan ve belirli bir yonetim bicimiyle yonetilen herkesi
birlestiren, farkli dini topluluklarin, para-, dia-, idiokiiltiirlerin® ve baska kiiltiir
katmanlarinin varligini stirdiirmesine izin veren kiiltiir aynidir. Bu topraklarda en
basindan beri farkl kiiltiirler dogal bicimde yan yana yasamiglardir. 1077 yilinda
Selguklulara kars1 savasan Dogu Roma Imparatoru IV. Romanus’un ordusunda
yer alan Selguklu askerleri bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. 13. ylizyilda
gerceklestirilen 4. Hacli Seferi kutsal sayilan Konstantinopolis’i Miisliimanlardan
arindirmak yerine, daha ¢ok sehri Rum Ortodoks Hiristiyanlardan temizlemeyi
amag edinmistir. Yaklasik 60 yil Venedikli Katolik Hiristiyanlarin isgali altinda

bulunan sehirde, Miisliiman tiiccarlar tarafindan insa ettirilmis camiler varligini

4 Konuya iliskin Almanca kaynaklara yazin tarihi ¢aligmalar1 {izerinden de ulasmak olanaklidir.
Aydinlanma doneminde ¢eviri daha ¢ok &gretici bir edim olarak degerlendirilirken, Romantik
donem ile birlikte, zamanin ruhu geregi de ¢eviriye iistiin bir rol atfedilmistir (kaynak odakli ¢eviri).
Routhledge (1998) ve Handbuch Translation (1998) baslikli yapitlarda burada anilan konulara
kisaca deginilirken, Heide Pohlig (1971) tarafindan kaleme alinan makalede ve Storig’in 1963°te
derledigi yapitta konular ayrintili bigimde tartigilmistir. Ayrintili degerlendirmelere 1992-2000
yillar1 arasinda Vermeer tarafindan olusturulmus alt1 ciltlik ¢eviri tarihi yapitinda da rastlamak
olanaklidir (kars. Eruz, 2010: 31-56). Toledo kentinde gerceklestirilen geviri eylemi de bu ¢caligma
baglaminda ele alinmayacaktir.

5 C.N.: Parakiiltiir: Belirli bir toplumun kiiltiirii; Diakiiltiir: Belli bir grubun kiiltiirii; Idiokiiltiir: Belli
bir bireyin kiiltiirii (Ammann, 2008: 42-43).
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siirdiirmeye devam etmistir. Farkli yerlesik kiiltiirlerin olusturdugu bu renkli doku
adeta parcalanamaz bir biitiin olusturmustur. Osmanli Imparatorlugu, tarihsel siireg
i¢cinde ortaya ¢ikip, altin ¢gaglarini yasayarak yikilan 6teki imparatorluklardan tam da

bu noktada ayrilmaktadir.

Bat1 yazininda Tiirk kiiltiiriinden ilk kez 10. ve 11. yiizyillarda Italyan tiiccarlarca
yazilan seyahatnamelerde bahsedilir.® Tirkleri, Tiirk halklarindan biri olarak
degerlendiren ilk toplum da italyanlardir; Anadolu zaman iginde Tiirklerin vatani
haline gelecektir. Tiirklerin Anadolu’daki ilk orgiitlenisi ¢okkiiltiirlii beylikler
seklindedir. Bunlardan biri olan Karamanogullari’biiyiilk oranda Hiristiyanligi
benimsemis ve Yunan alfabesini kullanmissa da, beyligin anadili Tiirk¢e olmustur.
Osmanli imparatorlugunun alfabesi de ¢okkiiltiirliidiir. 12°den fazla alfabenin
kullanildig1 Imparatorluk’ta Yahudi, Ermeni ve Rumlarin anlagsmasini saglayan
araci dil Tiirkgedir. Bati dillerini, sanki ayrilmaz bir biitlinmiis gibi Latin harfleriyle
iliskilendirmek, ilging bir durumdur.? Buna karsin Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirkge
metinler Arap alfabesiyle yazilmis, bu da Bati’da bir yanilsamaya yol acarak, Bati’nin
Tiirk yazinini Arap ve Fars yazini ile esdeger gérmesine neden olmustur. Tiirk sairlerin
Tirkce disinda Farsga metinler de olusturmalari ise bu yanlis alginin pekismesine
sebep olmustur. Osmanli Imparatorlugu’nda tek tip bir alfabenin kullanildigindan
s0z etmek olanakli degildir. Bu duruma, yeni kurulan mithendishanede hoca olan,
Ermeni pasalardan Hovsep Vartanyan’in 1851 yilinda Ermeni harfleriyle Tiirkce
olarak yazdig1 Bat1 tarzi roman® 6rnek gosterilebilir. Bu 6rnekte Tiirkce bu devasa
Imparatorluk’taki farkli kiiltiirleri birlestiren arac1 dil roliinii tistlenmistir (Eruz, 2010:
105-107).

Turan (2000: 17); Eruz (2010: 58).
Karamanogullarinin bayragi i¢ ige ge¢cmis iki tiggenin olusturdugu alt1 koseli bir yildiz icermektedir.
Bati, yazida Latin alfabesini kullansa da, rakamlar1 pratik nedenlerle Araplardan almistir.

O 0 9

Bu tarihten 6nce de Tiirkge romanlar kaleme almmustir, ancak bunlar seyahatnameler ya da didaktik
anlatilardir. Ad1 gegen romanda olaylar toplumsal arka plan bilgisiyle birlikte verilmistir. Yazar
burada Gregoryan Ermenilerle Katolik Ermenilerin yasadig: siirtiismeleri gostermeyi amaglamustir.
Batili misyonerlerin propagandast sonucu Osmanli Ermenilerinin bir kismi1 Katolik ve Protestan
kilisesine gegmistir. Bu gelismeler, 1869 yilinda mezarliklarin mezheplere gore ayrilmasina yol
agmistir. Vartanyan, birbirlerine derin bir diigmanlik besleyen Osmanli Ermenileri arasindaki
stirtlismeyi, biri Gregoryan 6teki Katolik olan bir ¢iftin yasadig1 ask lizerinden somutlastirmaya
calismustir (kars. Tietze, 1991/ Hosep Vartanyan).
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Tekrar Osmanli Imparatorlugu’na donecek olursak, bu Imparatorluk’ta yasayan
halkin ¢ogulkiiltiirlii oldugu soylenebilir. Burada, “cogulkiiltiirlii” s6zciigiinii, farkli
kiltiirlerin yan yana yasadigi, ancak birbirlerini diglamadig1 ya da birbirleriyle
[metazori] biitiinlesmedigi toplumlar anlaminda kullaniyorum. Bugiin “entegrasyon”
kavramiyla ifade edilen ve kiiltiirlerin biitiinlesmesi arzusunu igeren anlayisin,
Osmanli Imparatorlugu’nda sz konusu olmadig1 sdylenebilir. Burada o giinkii
kosullara uygun hale getirilmis bir ¢cogulculuk hali hakimdir. Her dini topluluga,
kendi dini liderince uymasi gereken kurallar sunulur ve bireylere ise bir anlasmazlik
halinde, bu anlagsmazlig1 kendi dini ¢evresinde ya da Osmanli hukuk sistemi igerisinde
¢Oziime kavusturma hakki tanmirdi. Buna gore, kadilar'?, talep edilmesi halinde
Musevilerin ve Hiristiyanlarin yasadigi anlasmazliklarin ¢6ziime kavusturulmasini

da saglayabilirlerdi.

Azad edilen kélelerin ve Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Yahudi, Rum ve
Ermenilerin de din degistirdikleri ve Islam dinine gectikleri gdriilmiistiir; konuyla
ilgili bagvuru kaynaklarinda, din degistirmenin siki bir denetime tabi tutuldugu ''ve
ancak itikat yoluyla olabilecegi belirtilmisse de, bircok kisi din degistirerek islam
dinine ge¢mistir. Kanuni Sultan Siilleyman’in meshur ¢evirmenlerinden biri olan
Rum asillt miihtedi Yunus Bey bu duruma 6rnek olarak gdosterilebilir. Yunus Bey
cok kez Osmanli Imparatorlugu tarafindan elgi olarak Venedik’e gdnderilmistir.
Yunus Bey ¢evirmenligin yaninda ticaretle de ugragsmistir. En nihayetinde Venedik
elcisine 20.000 altin verecek “zenginlige” ulasmistir. Terciman Yunus Bey Hali¢’in
yamaglarina, bir baska deyisle Fatih ilgesinin Carsamba semtinde bir okul ve camii
yaptirmistir. Yunus Bey’in adini tasiyan ve glinlimiize kadar ulasan cami, “Terciiman

Yunus Sokagi”’nin kdsesinde bulunmaktadir (Eruz 2010: 69-70).

Bu ¢ogulkiiltiirlii ortam ¢evirmenlere biiylik 6nem atfedilmesini saglamistir. Tim
hazineleriyle ve Dogu ile Bat1 arasinda gordiigli koprii isleviyle bu tarihi topraklarin
zenginligi de tiim bunlara eklemlenmistir. Fatih Sultan Mehmet Konstantinopolis’i
fethettiginde, o topraklarda, aralarinda yasanan gii¢ savaslari nedeniyle birbirleriyle

zaman zaman karsi karsiya gelen Cenevizliler ve Venedikliler yasamaktaydi. Pera

10 Osmanli imparatorlugu tarafindan gérevlendirilen en yiiksek dereceli hakim.
11 Aslan (2010: 286-311).
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semti, bugiinkii adiyla Beyoglu, istanbul’un en Avrupai noktas1 olmas1 yoniinde her

gecen giin biraz daha ilerliyordu. Zaman iginde ¢evirmenlerin profili de degisti.

Osmanl hiikiimeti, bir bagka deyisle Bab-1 Ali, biinyesinde elgiliklerde de oldugu
gibi, saygin isimlerden olusan kii¢lik bir ¢evirmen ordusu calistiriliyordu. Bu
cevirmenler genellikle Hali¢ kiyilarina yerlesmis, zengin ve saygin Rum Ortodoks
ailelerine mensuptular. 1821 yilinda yasanan Yunan isyanina dek Imparatorluk’ta
cevirmenlik igleri, padisahlar tarafindan Eflak voyvodasi olarak da atanan bu ¢ok dilli
cevirmenler tarafindan yiiriitiilmiistiir. Isyanlar sonras1 Osmanli Imparatorlugu kendi
sadik ¢evirmenlerini yetistirmeye baslamis ve bu amagla geng erkekleri iiniversite
egitimi almalar1 i¢in Fransa’ya gondermistir. Bu gelismelere kosut, egitimlerini
tamamlayarak yurda donen akademisyenlerin ¢eviri pratiklerini arttirabilecekleri ¢cok
sayida ceviri kurumu'? da kurulmustur. Tiim bunlar “Imparatorlugun en uzun yiizy1l”

olarak nitelenen 19. yiizyilda ger¢eklesmistir.

Zamanda bir yolculuk yaparak 16. yiizyila geri dondiigiimiizde, Osmanlilardan
iki ylizy1l 6nce, Rum, Musevi ve Ermeni ¢evirmenlerin sadakatinden siiphe duyan
Avrupalilarla karsilasiyoruz. Venedikliler, sonrasinda Habsburglular, Polonyalilar
ve Fransizlar ilk ¢evirmen okullarin (dil oglanlar1 okullarini) kuran devletler olarak
karsimiza ¢ikiyorlar.!* Dil oglanlari bu siirece isteyerek ya da istemeyerek Bati’nin
zihnindeki Dogu imgesi penceresini aralayarak etki ediyorlar. Viyana’da ve Paris’te
ilk Dogu dilleri akademileri kuruluyor. Osmanli Imparatorlugu’nda kaleme alinan
genellikle Arapca bilimsel ve Farsca yazinsal yapitlar, Bat1 dillerine g¢evriliyor.
Bu yolla kiiltiirler aras1 bir etkilesim de gerceklesiyor: 6rn. Joseph von Hammer-

Purgstall Hafiz Sirazi’nin Divan’in1'* Almancaya aktariyor; bu yapita hayran kalan

12 Ceviriler i¢in olugturulan heyetlerin ¢esitli islevleri var. Buna goére, von Hammer-Purgstall’in
ve Hammer’in de iiyeleri arasinda bulundugu Enciimen-i Danis’te yeni kurulan fakiilteler i¢in
uzmanlik kitaplar1 yaziliyor ve gevriliyor. 1821 yilinda kurulan Bab-1 Ali Terciime Odasi’nda ise
Bab-1 Ali’nin yazismalar ¢evriliyor ve dis tilkelerle iliskiler diizenleniyor. 1920 yilinda Disisleri
Bakanligi’na baglanan odada ¢evirmen de yetistiriliyor (Eruz, 2010: 118-122).

13 Wolf (2005: 503-514);15.10.2006 tarihinde Istanbul Universitesinde gergeklestirilen Habsburg
Hanedanligi'nda dil oglanlar1 konulu sunum.

Hitzel, Frédéric (1995) Dil Oglanlar: ve Terciimanlar, Istanbul: Yap: Kredi Yayinlari.
Eruz (2010: 71-92).
14 C.N.: Tirkge ilk ¢evirisi Abdulbaki Golpinarli tarafindan 1944 yapilmistir.
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Goethe olgunluk dénemi yapiti Dogu Bati Divani’nda'> Hafiz’1 ikiz kardesi ilan
ederek, ona yapitin bir boliimiinii ithaf ediyor. Goethe kendi donemi igin (ve
belki bugiin i¢in de) inanilmaz olan bir seyin de altini ¢iziyor ve Dogu’nun ve
Bati’nin parcalanamaz bir biitiin olusturdugunu ifade ediyor. Kiiltiirleri asan bu
etkilesim Avrupali terclimanlar ve mesleki bilgilerini Osmanli topraklarinda edinen

cevirmenler sayesinde gergeklesiyor.

Osmanli imparatorlugu ve sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti, ¢eviri tarihi agisindan
bitmek bilmeyen bir rol {istlenmistir. Bu oyunun bas aktorleri ise ¢okkiltiirlii
kiiltiir uzmanlari ¢evirmenlerdir. Kiiltiirlerin i¢ ice gegmisligini bir 6rnek iizerinden
somutlastirmak istiyorum. Ahmet Vefik Pasa’nin (1823-1891) dedesi sonradan
Miisliiman olmus bir ¢evirmendir, babasi1 da ¢cevirmendir. Ahmet Vefik Pasal® ise
egitimini devam ettirmek i¢in Osmanli hiikiimeti tarafindan Fransa’ya gonderilmis,
dondiigiinde devletin 6nemli kademelerinde ¢aligmis, ama yine de ¢evirmen kimligini
on planda tutmustur. Bursa’ya vali olarak atandiginda da durum degismemistir.
Burada Bursa'nin ilk tiyatrosunu kuran Ahmet Vefik Pasa, Moliére’in yapitlarim

Tiirk¢eye uyarlayarak, bunlar1 Bursa’daki tiyatroda sahneletmistir.

Onemli devlet kademelerinde gérevli entelektiieller ve devlet adamlari, cevirmenlik

yapmis ve Tiirkiye’nin modernlesme siirecine katki saglamiglardir.

Islevsel ¢eviri kuramlarinda tanimlanan g¢evirmenin gorev alanlar1 iletisim
miihendisligiyle benzer 6zellikler sergilemektedir. Bugiin de ¢evirmenler iletisimin
sorunsuz ger¢eklesmesinden sorumludur.!” Tarihte de boyle olmustur. Hatta gegmiste
¢evirmenlerin bunu saglayabilmek icin daha fazla ¢aba sarf etmesi gerekmistir,
clinkii devasa bir uygarlikta iletisimin saglanmasi daha biiyiik bir beceri isteyecektir.
Napolyon’un Misir seferine eslik eden Paradise, ¢evirmenin sahip olmasi gereken

ozellikleri soyle siralamistir:

Iyi bir terciiman, kendi anadilini iyi bilmeli. Dogu dillerinden anadiline
cevrilmis sozliik ve kitaplardan yararlanabilmek i¢in yeterli Latince bilgisine

sahip olmali, ayrica yazacak ve terciime edecek kadar italyanca, Rumca,

15 C.N.: Goethe (2009), Dogu - Bat: Divan, geviren Senail Ozkan, Otiiken Nesriyat.
16 Eruz (2010: 110-112).
17 Kars. Vermeer; Reiff 1986 / Holz-Ménttéri 1984 / Vermeer 1996.
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Tiirkge, Arapga ve Farsca bilmelidir; biiyiik devletlerin ilgi alanlar1 ve ticaretin
kurallar1 hakkinda bilgi sahibi olmal, tarih ve cografya bilmeli, 6zellikle de
Tiirkiye’nin yasalarini ve adetlerini, Osmanli hiikiimetinin ¢alisma tarzini ve
yonetimle ilgili formaliteleri tam anlamiyla 6grenmis olmalidir. Ayrica iyi bir
terciman bu bilgilerin yam sira, sagduyuya, uzlasmaya yatkin bir kafaya ve
sogukkanliliga, diiriist ve giivenilir bir kisilige, veba salginina aldirmayacak

kadar da cesarete sahip olmalidir.'®

Bu korkusuz, bilgili ¢evirmen Misir’da yakalandigi hastalik nedeniyle, ¢ok emek

verdigi, zorlu meslegine istemeden de olsa veda etmek zorunda kaldi.

Cevirinin nasil gerceklestirildigine ve ¢evirmenlik mesleginin tarih igindeki
seriivenine iligkin bilginin glinlimiiz ¢eviri egitimi acisindan biiylik 6nem tasidigini
diistinliyorum, ¢iinkii bu yolla meslegin gelisimi saydamlastirilabilecek ve
ogrencilerin, farkindaliklarinin olugsmasina ve diisiinme becerilerinin gelismesine
katki saglanmis olacaktir. Giiniimiiz ¢evirmenleri tam da bu nedenle meslegin

gecmisiyle 6zel olarak ilgilenmelidir.

Ozellikle postmodern kiiresellesme ve yiizeysel baglantilarla kurulan aglarin deger
yargilarin1 ayrimlastirdigi bu c¢agda, ¢evirmen adaylar i¢in tarihsel siire¢ i¢inde
cevirinin izledigi gelisimin ve g¢eviri olgusunun yeniden farkina varmak daha
¢ok 6nem kazaniyor; bu sayede ¢eviri tarihinin belki de en 6nemli iglevlerinden
biri de yerine gelmis oluyor. Ceviri tarihine iliskin bilginin saglayacagi bir baska
yarar da meslegin toplumdaki imajin1 korumak olabilir; ¢evirmenler bu tarihsel
baglam igindeki ¢eviri olgusunun varligini 6ziimsemeden ve bu bilince ulagmadan
bugiinkii gorevlerini ancak kismen yerine getirebilirler. Bdylece ceviri tarihi,
cevirmen adaylarinin farkindalik kazanmalarina da katki saglamis olur. Tarihte
¢evirinin iistlendigi roliin bilgisine ulasmanin ve ayriminda olmanin, 6grenciye
gelecekte meslegine nasil yaklagsmasi gerektigi konusunda yeni bakis agilari sunacagi

kanisindayim.

18 Kars. Hitzel (1995: 82); Eruz (2010:76). C.N.: Bu alintinin ¢evirisi Sakine Eruz’a aittir ve kendisi
tarafindan kaleme alinan Cokkiiltiirliiliik ve Ceviri, Osmanli Devleti'nde Ceviri Etkinligi ve
Cevirmenler baglikli kitaptan alinmistir.
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CEVIRI TARIHI LABIRENTINDE KULTUREL
KiMLIiGI ARAYIS!

Mine YAZICI

Ingilizceden Ceviren: Fatih IKiZ2

Ozet

Bu makalede kiiltiirel kimligin olusumunda c¢eviri yaymlarin rolii ele
alinmaktadir. Kiiltiirel kimligin 6zii olarak yazinsal ve bilimsel yayinlarin
devingen islevi lizerinde durulmustur. Zaman kesiti olarak Asya steplerindeki
gocebe bir kavimden Anadolu’da kurulan ve degisik irk ve dinlerden olusan bir
Imparatorlugun kurulusundan ¢okiisiine kadar uzanmaktadir. Ceviri yaynlarin
toplumsal, kiiltiirel ve siyasal etkileri mercek altina alinarak, Dogu’dan ve
Bati’dan gelen kiiltiirel 6zellikler ve yabanci etkilerin yirminci ylizyilin baginda
birbiriyle kaynasarak cagdas bir ulusu nasil meydana getirdigi ortaya
¢ikarilmaya ¢alisiimistir.

Anahtar kelimeler: ceviri tarihi, kiiltiirel arastirma, bilimsel ¢eviri, yazinsal

ceviri, yeniden yazma.

Giris

Tirkiye’nin tarihsel siirecteki gelisimi lizerine yapilan kisa bir ¢alisma, lilkenin
gogebe bir kavimden yerlesik bir ulusa doniismesinde ¢evirilerin nasil 6nemli bir
rol oynadigini agikca gostermektedir. Tiirkler, temel hedefleri yeni kurulan bir din
olan Islamiyeti miimkiin olabildigince yaymak olan Araplar ile ilk defa 8. yiizyilda
karsilasmislardir. Tiirklerin Islamiyeti kabul etmeleriyle birlikte askeri giic de el
degistirerek Araplardan Tirklere gecmistir. Bu durum askeri, ticari ve diplomatik
amaglarla Islam Halifesi ve komutanlar1 adina Tiirk askerlerine hitap edebilecek ve
onlarla iletisim saglayabilecek ¢evirmenlerin ve terciimanlarin istihdamina olanak

saglamistir (Bosworth, 1986: 236). Cin kaynaklarina gore Asya bozkirlarinda ¢ivi

1 Kaynak metnin kiinyesi: Mine Yazici (2003). “In Search for Cultural Identity in the Labyrinth of
Translation History”, Ceviribilim ve Uygulamalar: Dergisi, say1 13, s. 93 — 107.

2 Ars. Gor.: Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Ingilizce Miitercim Tercimanlik Anabilim
Dali.
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yazist kullandig1 bilinen Tiirkler, zamanla sadece Arap medeniyetini degil ayni
zamanda Arap alfabesini de kabul etmislerdir (Lewis, 1987: 10-11).

Fars - Arap Donemi

Askeri alanda elde edilen basarilardan sonra (6zellikle milattan sonra 862 yilinda
Iskenderiye nin ele gegirilmesiyle) Araplar ve Farslar kiiltiirel alanda da yayilim
saglayabilmek i¢in bir arayis icine girmislerdir. Savas alaninda elde edilen zafer
haricinde basariya giden tek yol yogun ceviri faaliyetlerine baslamaktan ge¢iyordu.
Bu dogrultuda, Bagdat’ta kiiltiir merkezi olarak hizmet vermek amaciyla donemin en
biiyiik kiitiiphanesi olan Beytii’l-Hikme’yi (Bilgelik Evi) insa etmislerdir. Bu sayede ilk
ceviri biirosu kurulmustur. Buradaki ¢evirmenlerin ¢ogu Dogu Ortodoks Kilisesi’nden
kacarak 7. ylizyilda Giineybati Anadolu’ya iltica eden Siiryanilerden olusuyordu.
Cevirmenlerin ¢ogu Bizans’tan go¢ ettikleri i¢in Antik Cag (Yunan, Roma ve Hint
Uygarliklar1) eserlerini ya kaynak metinlerinden ya da Siiryanice dilinden Arapga ve
Farscaya ¢evirmislerdir (Ulken, 1997: 56-69). Bu nedenle Emevi Halifeligi’nden bu
yana bilginin Bati’dan Dogu’ya aktarilmasinda Siiryani ¢evirmenlerin 6nemli bir rol
oynadigi sdylenebilir. Dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinin sonlarina dogru Abbasiler,
Bizans’tan kalan kiiltlirel miras1 devam ettirebilmek i¢in Siiryanice veya Yunanca
cevirmenleri® Beytii’l-Hikme biinyesinde gorevlendirmislerdir (Baker, 1998: 316-
321). Beytii’’l-Hikme’de ¢alisan bu ¢evirmenlerin ¢ogunun Anadolu’dan gelmis
olmasi, o tarihten bu yana bilginin yayilmasinda Anadolu’nun hosgoriilii bir ortam

saglayarak medeniyetlere ev sahipligi yaptigini gostermektedir.

Selcuklu Donemi

Tirkler bu siire zarfinda Arap ordusunun ana unsuru haline gelmisler, hatta kendi
hanedanliklarmi kurabilmek i¢in yonetici statiisiine kadar yiikselmislerdir. Farkli
miisliiman devletlerinin ordularinda gorev yapan Tiirkler, 6nce Iran’1, sonrasinda
1055 yilinda imparatorluk kenti olan Bagdat’i isgal ederek kendi c¢ikarlari
dogrultusunda hareket etmeye baglamislardir. Selguklularin bir boyu Irak’tan Suriye
ve Filistin’e go¢ ederken, diger boyu ise daha batiya, Anadolu’ya go¢ etmistir. Kiigiik

Asya olarak adlandirilan Anadolu’da o donem farkli etnik kokenlere, kiiltiirlere,

3 Toplam gevirmen sayisi1 65 olup, bunlarin 47 tanesi Siiryani kokenlidir.
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dillere ve dinlere mensup insanlar bir arada yasiyordu. Beytii’l-Hikme 6rneginde
de oldugu gibi Selg¢uklular farkli irklarin ve dinlerin kiiltiirel mirasina konmusgtur
(Paker, 1998: 571-576).* Bununla birlikte, Iran’in Islam tarihindeki kiiltiirel ve idari
iistiinliigii Anadolu’daki Selguklu Devleti’nin bolgesel yonetim anlayisinda bile
etkisini gostermistir. Bunun sonucunda dini konularda Arap alfabesi kullanilirken,
yonetimde birligi saglamak adina Farsca resmi dil olarak kabul edilmistir. Ayrica,
sOzlii gelenegin daha yaygin oldugu kdoyliiler ve askerler gibi siradan halk arasinda

ise Tiirk¢e konusuluyordu.

Yukarida bahsedilen bolgede hem ¢ok fazla dil konugulmast hem de Hagli Seferleri
sirasinda Bizans ve Venedikliler ile yasanan yogun siyasi ve ticari iliskiler, 8.
ylizyildan bu yana her iki medeniyet i¢in de ¢evirmenlik hizmetini zorunlu hale
getirmistir. Ornegin, Bizans imparatoru Arap¢a konusan bir terciiman tayin ederken,
yonetimde Fars modelini benimseyen Selguklu sultani bir taraftan yabanci elgilerle
iletisimi saglamak bir taraftan da ticari mahkemelerde yazismalarda aracilik yapmak
iizere ¢ok dilli ¢evirmenleri gorevlendirmistir. Cevirmenlerin ferman ile atanmasi
ve hizmetlerine iki katip tahsis edilmesi bu donemde ¢evirmenlere verilen yiiksek
statiiniin kanitidir. Asker kokenli olan Kemalettin Mehmet’in Sultan Alaeddin
Keykubat tarafindan cevirmenlik gorevine tayin edilmesi, Anadolu Selguklu
Devleti’nde ¢evirmenlere gosterilen sayginin en somut kaniti olarak sunulabilir
(Orhonlu, 1974: 176).

Yonetimdeki islami gelenek Selguklu Devleti’ndeki kiiltiirel hayati da etkilemistir.
Eger edebiyati kiiltliriin merkezi olarak kabul edersek, kiiltiiriin izini yine en iyi
edebiyatta siirebiliriz. Gogebe ve askeri yagsam bicimi Tirkleri diger milletlere ve
dillere kars1 daha esnek ve hosgoriilii hale getirmistir. Sahname (1020) ve Kutadgu
Bilig (1069-1070) gibi en eski Tirk siirleri bile Farsga-Arapga aruz Olgiisiinde
yazilan “mesnevi” biciminden etkilenmistir. Bu iki siir de dl¢iilii yazilmis binlerce
beyitten olusuyordu ve Tirklerin milli ve kiiltiirel hafizasin1 yansitan epik veya

didaktik eserlerdi (iz, 1989: 39-46). Bununla beraber, séz konusu dénemde resmi

4 Kiigliik Asya’nin, bagka bir ifadeyle Anadolu’nun, s6z konusu doénemdeki niifusu Yunanlar,
Suriyeliler, Ermeniler ve Farslar gibi ¢esitli etnik unsurlardan olusuyordu. Fakat bu cografyada
yasayanlar birbirlerinin dini inanglarma saygi duyuyorlar, bagka bir ifadeyle Hristiyanlk ve Islam
ayni cografyada varligin stirdiiriiyordu.
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yazigmalar yine Farsca yapilmis, hatta Biiyiik Selcuklu Devleti’nin vezirlerinden
Nizamiilmiilk’iin devlet yonetimi {izerine kaleme aldig1 Siyasetname adli eseri
de Fars¢a yazilmistir. Tiirk halk siirinin veya mistik siirin sozlii temsilcilerinin
aksine, Fars¢a yazan ve bu dilin karmagik yazinsal bigemini siirdiiren sairler devlet
himayesine mazhar olmuslardir. Ornegin, 13. yiizyilda Selguklu Devleti nin bagkenti
Konya’da yasayan Mevlana Celaleddin Rumi, Mesnevi ve Divan-1 Kebir gibi en
onemli eserlerini Fars¢a kaleme almistir. Mevleviligin kurucusu olmasina ragmen
bu eserlerini Fars¢a yazmasi dikkat ¢ekicidir. Mevlana’nin Fars¢a yazmasinin sebebi
eserlerini diger saygin edebiyatin i¢inde géstermek istemesi olarak yorumlanabilir.
Ancak onun mevleviliginin kati islam anlayisina kiyasla daha hosgoriilii oldugu
yadsimamaz bir gergektir. Mevlana’nin gogebe Tiirk kimligi bu hosgoriiniin kaynagi
olarak degerlendirilebilir. Diger taraftan, on {igiincii yiizyilda yasamis bir diger
onemli isim olan Yunus Emre, Tiirk¢ce yazmay1 tercih etmis ve ayni tasavvufi
gortisleri Anadolu’da ¢ok daha fazla insana ulastirabilmek amaciyla eserlerini daha
anlagilir bir islupla kaleme almistir. Mevlana’nin oglu Sultan Veled, Yunus Emre’ye
gosterilen sevgiden ¢ok etkilenmis ve Tiirk¢enin saygin yazin dilleri arasinda kabul

edilmemesine ragmen Mesnevi’'nin bazi kisimlarini Tirk¢eye ¢evirmistir.

On iiglincii yiizyilin sonlarindaki Mogol istilasindan sonra, Selguklularda merkezi
devlet otoritesi ¢cokmiis ve devlet pargalanarak beyliklere ayrilmigtir. Bu beylikler
arasinda en gii¢lii olan1 son baskent olan Konya’y1 elinde tutan Karamanogullar
Beyligi’dir. Selguklu Hanedan1i’nin mirasgisi olan Karamanogullar1 Beyligi, batida
kurulan diger beyliklere kiyasla daha yerlesik bir kimlik kazanmistir. 1277 yilinda
Karamanogullar1 Beyligi’ni kuran Mehmet Bey resmi yazigmalar da dahil olmak
iizere her tiirlii iletisimde Tiirkgeyi resmi dil kabul eden bir kararname yayimlamuistir.
Cikarilan bu kararname, kiiltiirel kimlik konusunda bir asirdan uzun siiredir
Selcuklular tizerindeki Fars hakimiyetinin son bulmasi agisindan énemli bir adim
olmustur. Bir milletin kimligini belirlemede en 6nemli etkenlerden biri dil oldugu
icin Karamanoglu Mehmet Bey tarafindan boyle bir kararin alinarak uygulamaya
konulmasi, Arapca ve Fars¢anin yerini Tiirkgenin almasina olanak saglamistir. Bu
karardan hemen sonra Tiirk¢eye yapilan ¢evirilerde artis yasanmigtir (Paker- Toska,

1997: 83). Bu kararname yayimlanana kadar sdzlii edebiyatta Tiirk¢e daha yaygin bir
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sekilde kullanilirken, gecmis yillarda ¢cevrede kalmig Tiirk halk edebiyati, kararname
ile birlikte saygin olarak kabul edilen Arapga ve Fars edebiyatindan ¢evirilerle kendi
yazin dizgesini olusturmaya baslamistir. Ornegin, 14. yiizyilin 6nemli Tiirk sairleri
arasinda yer alan Giilsehri, iranl iinlii sair Feridiiddin Attar’m basyapiti1 olarak
kabul edilen Mantiku't Tayr (Kuslarin Diliyle) adli eserini diizyaz1 tiiriinde geviren
cevirmenlerden biridir (Taecheiner, 1965:1138). Fakat bu tam anlamiyla bir geviri
degil, uyarlamadir. Giilsehri bu calismasinda 6zgiin eserin biitlinliigiinii bozmadan
diger kaynaklardan kendi eserine masallar eklemistir. Ote yandan, kendisinin
ilk 6zgiin eseri olan Farsca yazilmis Felekname’de, “mesnevi” tiiriindeki nazim
bigimiyle ayni olan Remel bahrin (aruz 6l¢iisii) kullanmistir. Bu bilgilere dayanarak,
Gilgehri’nin glinliimiiz ¢eviribilim arastirmacilar gibi ¢evirileri kiiltiirel aktarimin bir
iirlinii olarak kabul etmis olabilecegi ¢ikarimini yapabiliriz. Bu dogrultuda, her iki
eser de 6zglin metinlerin birebir ¢evirisi degil, aksine kendi yazin repertuarini yaratma
arayisindaki ilk yeniden yazma orneklerinden biri olmustur. Baska bir ifadeyle, s6z
konusu yeniden yazma siirecinde ¢evirmen kimligi 6n plana ¢ikmis ve 6zgiin eserin
hedef kiiltiiriin yaygin ve gercek ideolojik normlarina gére uyarlanmasinda mutlak
goriiniirliik kazanmistir (Even-Zohar, 1990: 287-310).

Yukarida bahsedilen eserler disinda Osmanli 6ncesi doneme ait dikkate deger baska
yeniden yazma Ornekleri de vardir. Bu eserler arasinda Divan Edebiyati sairi Kul
Mesud’un Kelile ve Dimne adli yapitt hem yazin dizgesi olusturma hem de Tiirk
kimligi yaratma amaci tasimasi sebebiyle dikkat cekmektedir. Bu donemde Ege
kiyilarinda sairleri, yazarlari, ¢evirmenleri ve bilim insanlarini himaye ederek Tiirk
kimliginin siirdiiriilmesine katkida bulunan beylikler de bulunur. Aydinogullar1 beyi
Umur Bey (1309-1347), Kul Mesud’u himayesine almistir. Kul Mesud un Kelile ve
Dimne adli eseri kaynak metni Arapga olan Hayvan Masallar’’ndan’ uyarlanmistir.
Kul Mesud bu eserin diizyaz tiiriindeki boliimlerinde kaynak odakli bir yaklagim
benimserken, nazim bi¢iminde yazilan boliimlerinde ise ceviri yaptigi dillerin
dilsel ve biiriinsel farkliliklarinin yol agtig1 kisitlamalar nedeniyle yeniden yazma
yontemini tercih etmek zorunda kalmistir (Paker ve Toska, 1997: 82-84). Kul Mesud

caligmalarinin ¢ogunu Umur Bey’e ithaf etmesine ragmen, Marzuban-Name (1avsiye

5 Ozgiin eser Sanskrit dilinde yazilmistir.
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Kitabr) adl1 eserini beylikler arasinda evlilik yoluyla kurulan akrabalik iliskilerine
istinaden Germiyan beyi Siileyman Sah’a ithaf etmistir. O zamanlar beyliklerin
himayesinde olmak; yazarlar, ¢gevirmenler ve bilim insanlari i¢in himayesi altinda
olduklar1 beyligin ideolojilerinin yayilmasina destek olmay1 gerektiriyordu. Buna
bagli olarak yapilan geviri tercihleri genellikle siyasi ya da ahlaki agidan beyliklerin
beklentilerine gore sekillenmistir. Anadolu beyliklerinin Tiirk¢edeki yeniden yazma
ve ceviri faaliyetlerine verdikleri destek, kiiltiirel ve politik alanda Fars-Arap

hegemonyasina kars1 direnisin agik bir gostergesi olmustur.

Bu donemde hem kendi eserleri hem de gevirileriyle Tiirk edebiyat gelenegini
temsil eden bir diger onemli isim ise Ahmed-i Dai’dir. Cevirmen kimliginden
ziyade bilim adami ve sair olarak Ahmed-i Dai® dénemin beylerinin himayesine
girmistir. Dolayistyla, Dai’nin eserlerinin ¢ogunu ¢eviri degil de “yeniden yazma”
olarak tanimlamak daha dogru olacaktir. Diger taraftan, Ahmed-i Dai bariz sekilde
cagdaglarindan farkliydi. Arapgadan Tiirkgeye yaptig1 Miftahu’l-Cennet ¢evirisinin
onsoziinde c¢eviri yaparken kullandigi stratejileri ve 0zgiin eserin bi¢iminde
yaptig1 degisiklikleri agiklamasi, onun ¢agdaslarindan farkliliklarina 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu durum Ahmed-i Dai’nin ¢eviri siirecinde veya oncesinde aldigi
kararlar1 agiklayan ve sorgulayan bir ¢evirmen olarak yaptigi ige iligkin farkindaligin
gostermektedir. Ayrica, s0z konusu eserde yaptigi miidahaleler ve agiklamalar
araciligiyla kendini ¢evirmen olarak goriiniir kilmis ve bu sayede eserin 6zgiin
bir kimlik kazanmasini saglamisti. Ahmed-i Dai’nin ¢eviri ve yeniden yazma
eyleminde bu denli basarili olmasi ancak Tiirk¢e yazma konusundaki yetkinligi
sayesinde olabilir. Dai’nin bir diger 6nemli eseri ise Aruz Slgiisii 6gretiminde de
kullanilan Arapga —Farsga bir sozliigiin Tiirkge esdegerleri ile birlikte kafiyeli bir
bigimde yapilmis terciimesidir. Bahsedilen eserini 6grencisi Sehzade Murad igin
kaleme alan Ahmed-i Dai’nin bu ¢abasi aslinda onun ¢eviri 6gretme tutkusunu ortaya
koymaktadir. Eserleri arasinda kismen beyit ¢evirisi kismen de yeniden yazilmis bir
caligma olarak goriilen Cengname, donemin edebi 6zelliklerine yansitmasi agisindan
onemli bir konuma sahiptir. Bununla birlikte, Anadolu’daki beyliklerin Tiirkceyi ilk

defa resmi dil olarak kabul ederek kiiltiirel kimlik olusturmaya ve sonrasinda kiiltiirel

6  Kendisi ayrica Sehzade Murad’mn (I. Murad) Lala’sidur.
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faaliyetleri bu baglamda yonlendirmeye yonelik tiim ¢abalarina ragmen, baglayici
bir etken konumundaki Islamiyet, beyliklerin Tiirk kimliginin tohumlarmi ekip

amaglaria hizmet etmelerine engel olmustur.

Osmanh Donemi

Fatih Sultan Mehmed’in (1432-1481) Istanbul’u fethinden sonra imparatorlukta Bat:
Kiiltiirii diye yeni bir kavram ortaya ¢ikmigtir. Bati kiiltiiriiniin mirastyla etkilesime
gecmek isteyen ilk Osmanli sultani olan II. Mehmed, Arapca, Farsc¢a, Yunanca ve
Latince dillerindeki el yazmasi eserleri derleyerek Topkap1 Sarayi’nda bir kiitiiphane
kurmustur. Bu nadide eserler arasinda II. Mehmed’in dikkatini en ¢ok ¢eken ise
Ptolemy’nin Geography (Cografya) isimli eseri olmustur. Bu eser daha dnceden
birkag¢ defa Arapcaya c¢evrilmis olsa da s6z konusu donemde Osmanli topraklarinda
resmi egitim dili Arapca oldugu i¢in II. Mehmed bu eseri tekrar ¢evirtmistir. Bu
onemli eseri yeniden cevirtilmesinin altinda yatan muhtemel sebep, II. Mehmed’in
¢eviri siirecindeki olasi bilgi kayb1 durumunda c¢eviriler yerine 6zgilin kaynaktan
bilgiye ulasma konusundaki bilimsel meraki ve titizligi olabilir. II. Mehmed bu
amac dogrultusunda Antik Cag’a ait felsefi ve bilimsel eserleri terciime etmek ve
bunlar iizerine tartigmak i¢in Pontuslu bilim insant Georgios Amerikus’u sarayida
agirlamugtir. II. Mehmed Istanbul’un fethinden sonra kendi hanedan mekanizmalarini
calistirma firsati bulmustur. Bu sayede devletin sonraki yillarda benimseyecegi kiiltiir

politikasi da sekillenecektir.

Onemli devlet islerinin goriisiildiigii ve karara baglandigi Divan-1 Hiimayun’daki
baskanlik gérevini sadrazama devreden ilk Osmanli sultan1 1. Mehmed olmustur.
Ayrica, padigahtan sonra devletin en {iist diizey yetkilerine sahip olan sadrazamlik
makamina ilk defa bu donemde Hristiyan kokenli biri atanmistir. Bu gorev sonraki
yillarda saray esrafi ve Enderun mektebi tarafindan asimile edilen (devsirme)
Hristiyan kokenli erkekler tarafindan yiirtitiilmistiir. Bu devsirmelerden biri olan
Mahmud Pasa, I1I. Mehmed’in hiikiimdarlig1 siiresince bu gorevi yerine getirmistir.
Mahmud Paga’dan sonra bu makama atanan tiim vezirler Hristiyan kokenli olmustur.
Miisliiman kokenli olmayan bu vezirler sayesinde 6nemli degisimler yasanmistir
ve Imparatorluk smirlarinda Osmanl kimligi egemen oldugu siire zarfinda Islam

diinyasinin Hristiyanlara yonelik tutucu yaklagiminin yerini hosgorii almigtir. Diger
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taraftan, divan kalemligi ve hazine gibi baslica gérevler biirokrat ailelerden gelen
dogustan Miisliimanlarin elindeydi ve bu sinifa mensup olanlarin egitim ge¢misleri
Enderun mektebinde yetisenlerden oldukea farkliydi. Bu kisiler mahalle camilerindeki
mekteplere ve dini toplantilara katilmislardir. Bu kisiler etnik ve dini kokenlerine,
egitim gecmislerindeki farkliliklara bakilmaksizin imparatorluk adma vezirin
yoOnetimi altinda c¢esitli gorevlerde bulunmuslardir. Bu hosgorii karma bir kiiltiir
olarak etnik azinliklarin birlikte yasamaya alisik olduklar1 imparatorlugun tarihsel
arka planindan kaynaklanmistir. Baska bir deyisle, Imparatorlugun dért yiiz yildan
daha uzun bir siire hiikiim siirmesinin altinda yatan neden, bu siire¢te hoggoriiniin
tesvik edilmesi gergegi olabilir. 1476 yilinda Venedik’e elgi olarak atanan Liitfi Bey
bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir, fakat kendisinin resmi olarak Imparatorluk
terciimani olarak calisip ¢aligmadigina iliskin kesin bir bilgi mevcut degildir. Cengiz
Orhonlu‘ya gore, Rum asilli bir terciiman diplomatik iliskileri ve resmi yazigmalari
yiriitmek i¢in emir eri olarak elgiye eslik etmistir. Bu bilginin 1s18inda Orhonlu,
bahsi ge¢cen Rum asilli terclimanin Liitfi Bey’in resmi temaslarinda ona eslik ederek
diplomatik yazigmalari yiirtittigiind ileri stirmektedir (Orhonlu, 1974: 176). Verilen
ornek etnik azinliklara kars1 imparatorlugun gosterdigi hosgoriiniin bir kanit1 olarak
sunulabilir. Ayrica, askeri alandaki basarilara dncelik vermesinden kaynaklanan
nedenlerden dolay1 imparatorlugun resmi yazismalarini yiiriitmek icin yetistirilmis
kendi g¢evirmenlerinin olmamasi, devletin yerlesik bir kimlik kazanamadiginin

gostergesi olarak degerlendirilebilir.

II. Mehmed, yenilik¢i kimliginden dolay1 savas alanindaki basarilarla yetinmemistir.
Bu askeri basarilar ona “Fatih” unvanin1 kazandirmis olsa da, kiiltiirel baglamda
Ustlinliiglinii kanitlama istegi Fatih’i kiiltiirler 6tesi liderlik i¢in bir miicadelenin
i¢ine sokmustur. Bu miicadele yogun bir ¢eviri faaliyetini de beraberinde getirmis,
bu dogrultuda Roma Imparatorlugu tarihi {izerine ¢alisma yapmalar1 i¢in Yunanistan,
Italya ve Trabzon gibi farkli cografyalardan bilim insanlar1 bir araya getirilerek
gorevlendirilmislerdir. Ornegin, Plutarkhos’un Lives (Paralel Hayatlar) isimli eseri
bu dénemde Yunancadan Arapcaya ¢evrilmistir. II. Mehmed fetihten hemen sonra
doénemin Rum Ortodoks Patrikhanesi lideri 2. Gennadious Skolarios ve baska bir

din adamini sarayina davet etmis ve bu isimlerin felsefe ile din arasindaki ihtilaflar
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tartisabilecekleri bir toplanti dahi diizenlemistir. Diizenlenen toplantiya donemin
ulemas1 (imparatorluk biinyesindeki bilim insanlar1) da katilmis ve i¢lerinden bir
tercliman toplantida tartigilan konulari tutanak altina almistir. Bununla da yetinmeyen
II. Mehmed, ayn1 Patrikhane liderinden Hristiyanlik hakkinda tanitici bir el kitabi
hazirlamasini istemistir. Tiim bu kiiltiirel faaliyetlerin yani sira, bilimsel bir Rénesans
pesinde oldugu icin matematik, astronomi, tip, mantik ve teoloji alanlarindaki bilim
insanlarint himayesi altina almistir. Bu amag¢ dogrultusunda Ali Kuscu’nun astronomi
ve matematik iizerine iki risalesini Farscadan Arapg¢aya c¢evirtmis, bunu yaparak da
egitim dili olarak Arapgaya eski tistiinliigiinii geri kazandirmigtir. Béylece doneminin
iiniversiteleri olarak kabul edilen ve teoloji, seri hukuk, tip ve geleneksel islam
bilimleri gibi derslerin 6gretildigi sekiz medresenin miifredatinin olusturulmasim

saglamistir.

Fatih Sultan Mehmed’in 6liimiinden sonra Kanuni Sultan Siilleyman (1520-1566)
tahta ¢ikmis, askeri alandaki zaferleri ile yurtdiginda, idari ve hukuki alandaki
basarilartyla da imparatorluk sinirlari i¢inde kendini kanitlamigtir. Fakat bu donemde
Imparatorluk kiiltiirel alanda bir duraganlik dénemine girmistir. Bununla birlikte, 16.
ylizyilda baskatiplik diye bilinen yeni bir gorev ortaya ¢ikmis ve ilk defa profesyonel
cevirmenler yabanci devletler ile iligkilerin yiiriitiilmesinde bu goreve atanan kisiye
yardimei olmaya basglamiglardir. Bu donemde sarayin bag terclimani, yani terciiman
basi, Reisii’l-Kiittab’a’ devlet iglerinde yardimci olurdu ve diger terclimanlar yabanci
devletlerle olan diplomatik yazigmalar1 yiiriitmek i¢in dogrudan bas terciimanin
sorumlulugu ve yetkisi altinda calisirlardi. Baslangigta, terciimanlar devsirme adi
verilen Hristiyanlardan secilirken, 17. yiizyilin ortalarinda Imparatorlugun gerilemeye
baslamasiyla birlikte devsirme sistemi ortadan kalkmaistir. Yine bu donemde iki Rum
asilli vatandasin Sadrazam Kopriilii Fazil Ahmet Pasa tarafindan bas tercliman olarak
atanmasiyla bu gorev Istanbul’un Fener bdlgesindeki aristokrat Rum ailelerinin
tekeline gegmistir. Ayn1 donemde, bas terciimanlik makami Divan-1 Hiimayun’daki
gorevinden sonra Voyvoda veya Macar Prensi olarak atanmak i¢in dnemli ve kazangh

bir pozisyon olarak goriiliiyordu. Osmanli déneminde profesyonel gevirmenlere

7 C.N.:Osmanli Imparatorlugu’nda Hariciye Nazirhi1'mn, yani giiniimiiz Disisleri Bakanligi’nin
kurulmasindan 6nceki donemde disislerinden sorumlu ve divan katiplerinin basi olan devlet
gorevlisine verilen isimdir.
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ihtiya¢ duyan diger kurumlar veya alanlar; ticaret faaliyetlerin ytiriitiildigl limanlar,
yabanci tilkelerin elgilik ve konsolosluklari ve egitim kurumlari olarak siralanabilir.
17. yiizyildan itibaren Imparatorluk bazi kurum ve kuruluslarim iizerindeki otoritesini
kaybetmistir. Ornegin, yabanci konsolosluklar veya elgilikler 17. yiizyildan sonra
kendi terciimanlarmi Imparatorlugun Hristiyan tebaasindan kendileri atamaya
baslamistir. Diger taraftan, ¢evirmenlerin g¢eviri becerilerinin ve yetkinliklerinin
devletin ihtiya¢c duydugu diplomatik yazigmalar1 yiiriitmekte yetersiz kalmasi
nedeniyle devlet tarafindan resmi olarak saglanan imtiyazlara, koruma haklarina
ve verilen izin belgelerine (berat) ragmen bu sistem ise yaramamistir. Fransizlar
yetersiz kalan bu girisimler kargisinda Venedik Cumhuriyeti’ni 6rnek alarak erkek
cocuklarin1 1669 yilinda izmir’deki ve Istanbul’daki Fransisken Manastirlarina
gondermeye baglamiglardir.® Bu siiregte Bati ile olan kiiltiirel iligkiler kopma noktasina
gelmistir. Ulema® sinifinin ortaya ¢ikan bu boslugu doldurup sorunu ¢ozebilecegi
distiniilmesine ragmen, bu sinifa mensup kisilerin birkaci hari¢ biiyiik cogunlugu
Bati dillerine ilgi duymuyordu ve Bat1 kiiltiirii hakkinda bilgi sahibi degillerdi. Bu
tiir bir egitim sisteminde Tanriya hizmet bilimsel meraktan ¢ok daha dncelikliydi.
Tasavvuf anlayist (Islam mistisizmi) 16. yiizyildan itibaren Osmanl topraklarinda
etkili olmaya baslamistir. Bu dénemde Tasavvuf veya bagka bir ifadeyle Sufilik
iizerine felsefi ve edebi eserler, taninmis Sufi diisiiniirlerinin hayatlarina iligkin
destansi ya da biyografik ¢alismalar, dini tefsirler, siyaset ve ahlak {izerine kuralct
ve dogmatik kitaplar Osmanlicanin ilgi odagi haline gelmistir. 17. yiizyilda Divan
siiri zirve noktasina ¢iktigi i¢in bu eserlerden bazilari giir olarak ¢evrilmistir. Ayrica,
hanedanlik veya askeri meseleler iizerine kaleme alinan tarihi yazilara gosterilen ilgi

nedeniyle diizyaz: tiirii da gelismistir.

Bunun sonucunda sarayda ““Vakaniivis”'? ad1 verilen yeni bir meslek ortaya ¢ikmugtir.

Arapga veya Farsca diizyazi metinlerindeki girift ve karmagik anlati tiiriiniin aksine,

8  Venedikliler, 1551 yilindan itibaren erkek cocuklarmi meclis karar1 ile Dogu dillerini 6grenmeleri ve
diplomatik ve ticari yazismalar1 yapabilecek diizeyde ceviri yetkinligi kazanmalar1 i¢in Istanbul’a
gondermislerdir (Enfents de Langue, 1995: 19-28).

9  Ulema simfi genellikle soyut bilimlere dayanan islam odakli bir egitim almislardur.

10 C.N.: Vakaniivis ya da Vak-a Niivis: Osmanli Imparatorlugu zamaninda tarihi olaylar1 kaydetmekle
gorevli kisiye verilen isimdir. Bu devlet gorevlisi, her yilin sonunda o yil iginde 6len 6nemli
sahislarin biyografilerini saraya sunmakla ve bu bilgileri arsivlemekle yiikiimliidiir.
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tarih yazimi ve yapilan g¢eviriler hem Tiirk¢enin anlati biceminin gelisimine hem
de Tiirkceye 0zgili yazili bir dil geleneginin olusumuna katki saglamistir. Buna
karsin, 16. ve 17. yiizyillarda Hint felsefe okulunun getirdigi alegorik ve sembolik
faktorlerin yani sira, dilin miizikalitesinin anlasilabilirlikten 6nce geldigine iliskin
bir anlayis hakim oldugundan, siirde Arapga ve Fars¢a dgeler baskinligini korumaya
devam etmistir. Ote yandan, tarih yaziminda ya da bilimsel, tibbi ve tarihi eserlerin
cevirilerinde giidiilen anlasilabilirlik hedefi, zamanla kendi yazinsal bigemini

olusturabilmek adina dili kendi mekanizmalarini ¢alistirmaya zorlamistir.

Bu dénemde cevrilen eser sayisi ¢ok azdi ve ¢evrilecek eserler ya rastgele belirleniyor
ya da Aristoteles, Klaudyos Batlamyus gibi 6nemli isimlerin kaleme aldiklar1 yazinsal
ya da dini eserler arasindan segiliyordu. Yukarida bahsedilen ¢eviriler haricinde, 17.
ylizyilda Katip Celebi bilimsellik ve ¢eviri becerileri acisindan farkli bir yaklagim
ortaya koymustur. Dogu bilimlerindeki boslugu fark ederek Latince kaynaklardan
faydalanan ve tarih, cografya gibi alanlarda Latinceden Osmanlicaya geviri yapan
ilk bilim insan1 yine Katip Celebi olmustur. Onun bu bilimsel diisiinme bigimi,
arastirmalarini elestirel, nesnel ve sistematik bir yontem ¢ercevesinde yiirlitmesine
olanak saglamistir. Katip Celebi’nin eserleri incelendiginde bilimsel kisiligi kolayca
fark edilebilir. Islam tarihi ve Osmanl tarihi {izerine 1642 yilinda kaleme aldig iki
kitaptan olusan Fezleke isimli eseri bu duruma ornek olarak gosterilebilir. Katip
Celebi dort boliimden olusan bu ilk kitabin1 Arapca yazmistir. Klasik tarih yazimim
diinyanin yaratilisindan baglatarak bu alanda Arap gelenegini devam ettirmis olsa da,
Katip Celebi bilimsel diisiinme bi¢imi sayesinde eserlerinde olaylar1 hem kronolojik
olarak diizenlemis hem de temel kaynaklarin bibliyografyasini eserlerine ekleme
yolunu benimsemistir. Osmanli tarihi iizerine olan ikinci kitabini ise Osmanlica
kaleme almistir. Ayni eseri iki farkli dil kullanarak yazmasi Osmanlilarin igine
dogdugu ¢ok kiiltiirli kimligin agik bir gostergesidir. Katip Celebi ilk kitabinda
dogrudan Arap diinyasina seslenirken, ikinci kitabinda ise sadece Osmanli alimlerine
hitap etmek istemistir. Cihanniima adli cografya kitabinda Islam diinyasindaki cografi
arastirmalardan ve Abraham Ortelius ve Philipp Cliiver gibi Latin bilim insanlarinin
bu alandaki eserlerinden bahsetmektedir. Ayrica, ¢eviriler yoluyla edindigi bilgi ve

birikim sayesinde diinyanin diiz olduguna iliskin ge¢cmisten beri siiregelen yanlig ve
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eksik bilgilere karsi ¢ikarak bu yanlislar diizeltmeye ve hatta bu iddialar ¢iiriitmeye
calismistir. Islam diinyasindaki bilim insanlarinm verimsizliginden ve 6zellikle
haritalarin cografi kesiflerde kullanmamasindan kaynaklanan hatalardan sikayetci
olan ilk kisi yine Katip Celebi olmus ve bu amag¢ dogrultusunda 19. yiizyilin ilk
yarisinda cografi konumu belirmekte yardimci olacak haritalar1 caligmasina eklemistir.
Kristof Kolomb’un kesiflerinden ve Macellan’in diinya turundan bahsederek
Bat1 diinyasinda meydana gelen gelismeler veya kesifler hakkinda ulema sinifini
ilk kez Katip Celebi bilgilendirmistir. Onun bu c¢aligmalar1 sayesinde birbirinden
tamamen farkli iki kiiltliriin bilimsellik anlayis1 bir potada harmanlanmis ve bilginin
evrenselligi kavrami tarafsiz bir diyalektik yolla Osmanli kiiltiiriine tanitilmistir.
Bu eser, bir taraftan evrensel ve nesnel bir yaklagim sergilemesi diger taraftan da
yukarida deginilen iki farkli kiiltiiriin bilimsel geleneklerine 151k tutmasi nedeniyle
cesitli Avrupa dillerine gevrilmistir. Katip Celebi’nin ikinci eseri ise bir ¢eviri kitaptir.
Alman haritac1 ve cografyaci Gerardus Mercator’un Atlas Minér''(1635-1653)
isimli kitabin1 Fransiz kokenli bir devsirme olan Seyh Muhammed Ihlasi ile birlikte
Latinceden Osmanliciya ¢evirmistir (Huart, 1955: 434-437). Latinceden Osmanlicaya
yaptig1 cevirilerinde ve diger eserlerinde yasadigi ¢eviri sorunlarini ilk defa Atlas
Minor isimli bu eserin ¢evirisinde kayit altina almis ve c¢evirilerdeki bilgilerin
dogrulugu konusundaki endigesini dile getirmistir. Onun Osmanlicadaki sadelige olan
bu yonelimi bilgilerin bir dilden digerine dogru bir bicimde aktarilmasinda gosterdigi
titizlikten kaynaklanmig olabilir. Katip Celebi’nin ¢eviride karsilagilan sorunlara
iligkin bu sorgulama siireci, gelecekteki bilim insanlarinin dili Arapga ve Farsga gibi
yabanci 6gelerden arindirarak bilginin tam olarak anlasilmasina ve sonraki nesillere
aktarilmasina olanak saglayacaktir. Buna ragmen, ilk matbaanin 1727 yilinda ibrahim
Miiteferrika tarafindan sadece Tiirkge kitap basmak sartiyla kurulmasina kadar Katip

Celebi ¢alismalarini duyuramamastir.

11 C.N.: Osmanl bilim ve kiiltiir miras! acisindan cografya alaninda yazilmis nadide kitaplardan
olan Levdmi ‘u’n-Nir fi Zulmet-i Atlas Minor; XVII. yiizyilin 6énemli bilginlerinden olan Katip
Celebi tarafindan kaleme alinmistir. Eser, cografya bilimiyle Atlas kelimesini biitiinlestiren ve
cografya sahasinda gelistirmis oldugu projeksiyonu bugiin bile kullanilan iinlii cografyaci Gerardus
Mercator un kisa adiyla Atlas Minor olarak bilinen meshur Latince eserinin terclimesidir. Levami ‘u 'n-
Nir, Cihanniima’da kaynak olarak kullanilmak iizere terctime edilmis bir eser olmakla birlikte, Katip
Celebi’nin orijinal yorum/degerlendirme ve agiklamalari ile kendi 6zgiinliigiinii yakalamis ve sonraki
calismalarda kaynak olarak kullanilmistir. Daha fazla bilgi igin bakiniz: http://www.tuba.gov.tr/tr/
yayinlar/suresiz-yayinlar/turk-islam-bilim-kultur-mirasi-dizisi/levmiun-nr-f-zulmet-i-atlas-minor.
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III. Ahmed déneminde (1703-1730) yenigeri isyanlarindan kaynaklanan askeri
zayiflik, igeride ve disarida kaybedilen savaglar ve 16. ylizyildan beri siliregelen
ekonomik istikrarsizlik ve sonucunda ortaya ¢ikan mali ¢okiis gibi dnemli sorunlar
Imparatorlugun dis diinyadaki bilimsel ve teknolojik gelismelere olan ilgisinin
azalmasina neden olmustur. Ancak yok denecek kadar az olan bu sézde ilginin nedeni
devlet mekanizmasinda gii¢lii bir reform yapmak i¢in kiiltiirler aras1 bir etkilesim
saglamak degildir. Tam aksine, Lale Devri olarak da bilinen bu donemde hanedanlik
mensuplar1 ve onlarin destekgileri, Imparatorlugu simgelemesi igin dikilen lale
bahgelerinin bulundugu baskentte zevk ve sefa iginde yasiyorlardi. Gegmis yillardaki
hanedan mensuplarinin siradan hayatlarindan oldukga farkli olan bu abartili eglence
dlemi, en azindan soylu aileler ve saraylar yaratarak Asil Osmanli Kimligi'ni
pekistirmistir. Bu donemdeki eglence alemine diigkiinliik bir yandan yonetici sinifi
ile halk arasindaki ugurumu biiyiitmiis, diger yandan da imparatorlugun elde ettigi
imtiyazlarla yerlesik bir kimlik kazanma istegini ortaya koymustur. Osmanli Divan
Siiri bu donemde Farsganin etkisinden kurtulmus ve Tiirkgeye 6zgii, oryantal temalarin
daha az oldugu ve Osmanliya ait motiflere yer vererek zirve noktasina ulasmustir (Iz,
1989: 43). Cagdas Osmanli kimligini temsil eden ve Fars-Arap edebiyatina uzun yillar
hizmet ettikten sonra bu kimligi kanonlasmis bir edebiyat olarak yazin dizgesinin
merkezine tastyanlar arasinda Nedim (1681-1730) en iyi ornektir. Bu bilgiden da
anlasilacagi iizere, Bat1 ile temas kurma girisiminin yegane amact yeni bir ordu ve
etkin bir bilirokrasi inga ederek merkezi devleti giiclendirmekti (Ziircher 1997: 11-32).
Bu amag¢ dogrultusunda Sadrazam Ibrahim Pasa, hem Bat: hem de Dogu dillerinde
yayimlanmis eserleri cevirmek tizere 1717 yilinda donemin bilim insanlarini bir araya
getirerek ilk terciime heyetini kurmustur. Bu heyet doneminde yazinsal ve felsefi
eserler Arapga veya Farsgadan g¢evrilirken, bilimsel, teknolojik veya tibbi eserlerin
cevirisi Bati dillerinden yapilmistir. Aristoteles’in Physika adli eserini Yunancadan
Arapcaya ¢eviren Yanyali Esat Efendi heyet iiyeleri arasinda en dikkat ¢eken isim
olmustur. Bu eseri daha dnce yapilmis Arapga tefsirlerinden degil de 6zgiin metinden
ceviren ilk isim Yanyali Esat Efendi olmasina ragmen, eseri Tiirk¢eye degil de
Arapgaya cevirmesi onun bu girisimini Farabi ve Ibn Riisd tefsirlerini asma isteginden
oteye tastyamamustir. Tiim bu cabalara ve girisimlere ragmen Imparatorluk bir tiirlii

kabugunu kiramamistir. Bu durum Imparatorlugun hala Arap kiiltiiriiniin etkisi
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altinda oldugunun ve Bat1 kiiltiiriinii rakip olarak gérmediginin bir gdstergesi olarak
yorumlanabilir. Dahasi, Esat Efendi Bati’daki teknolojik gelismelere ayak uydurmak
i¢in yakin zamanda basilmig bir kitab1 ¢evirmek yerine sadece mikroskop ve teleskop
gibi yeni icatlara iligkin mesruhat yayimlamak ile yetinmistir. Diger taraftan, 1727
yilinda Ibrahim Miiteferrika Tiirkce yazilmis eserleri de basabilmek amaciyla 6zel
izin alabildigi i¢in bu siiregte Terclime Heyeti’nin ¢abalarinin ¢cogu bosa gitmistir.
Matbaanin kurulmasindan hemen sonra bilim ve tip alanindaki eserlerinin Latinceden
ve Fransizcadan Osmanlicaya ¢evirisinde bir artis yaganmis, bu c¢eviriler en azindan

orduda yeni bir egitim sisteminin kurulmasinda islevsel bir rol oynamustir.

1727 yilinda Ibrahim Miiteferrika ilk kez dini eserler haricindeki kitaplar1 Tiirkge
basabilmek i¢in izin almig; ancak ayni izin 1567 yilinda Ermenilere ve 1627 yilinda
Yunanlilara da verilmistir. Ibrahim Miiteferrika dini cevrelerden gelecek elestirilerden
kaginmak i¢in bilingli olarak kaynak kitaplarini basmay1 tercih etmistir. Bu dogrultuda
ilk olarak Arapcadan Tiirk¢eye bir sozlik olan Vankulu Liigati'? adl eseri, sonrasinda
ise 1731 yilinda Tiirkge dilbilgisini Fransizca olarak anlatan Grammaire Turque'® adl
eseri basmustir. ibrahim Miiteferrika ayn1 yillarda Katip Celebi’nin Cihanniima adl
eserini ve Gerardus Mercator’un Atlas Minor adl1 eserinin Katip Celebi tarafindan
yapilan ¢evirisini yayimlamigtir. Katip Celebi bilimsel ¢alismalarda fark ettigi
bosluktan hareketle Galileo ve Descartes’in teorilerini goz dniinde bulundurarak bu
iki eseri ¢evirmistir. Bilimsel alandaki bu ¢eviri faaliyetleri sayesinde 1734 yilinda
Askeri mithendislik okulu ve 1827 yilinda Askeri Tip Akademisi kurulmustur.
Bu okullarin kurulmasi ile birlikte Bati1 dillerine olan ilgi artmis ve Latinceden
Osmanlicaya ¢evrilen bilimsel eser sayisinda artis yasanmistir. Askeri okullarda
goriilen bu modernlesme c¢aligmalarinin aksine, dini egitim verilen medreselerin
miifredatinda herhangi bir degisiklik yapilmamis ve yonetici sinifinin egitiminde

Islami kaynaklara bagvurulmaya devam edilmistir.

Imparatorluk, Bat1 diinyastyla diplomatik iliski kurmadan ayakta kalamazdu. I11. Selim

(1789-1807) tam bir Fransiz kiiltiirii hayraniyd: ve kendinden 6nceki padisahlara

12 C.N.: Vankulu Mehmet Efendi tarafindan yazilan Arapga-Tiirk¢e bir sozliiktiir ve Tiirk¢enin ilk
matbu eseri olarak kabul edilir.

13 C.N.: Fransiz tiiccarlara Tiirkge 6gretmek i¢in Jean Baptiste Holtermann tarafindan yazilmistir.



CEVIRi TARIHI LABIRENTINDE KULTUREL KiMLiGI ARAYIS / Mine YAZICI | 41

kiyasla oldukea dzgiir yetistirilmisti.'* Bu yiizden Osmanli Imparatorlugu’nun en
Batili sultan1 olarak bilinirdi. Sultan III. Selim’in Batililagma ile ilgili ilk girigimleri
sOyle siralanabilir: ilk olarak ulema olarak da bilinen geleneksel goriiniimlii idari
kadrolarda galisanlarin yerine Batili fikirlere sahip sivil ¢alisanlari istihdam etmis;
sonrasinda donemin Fransiz hiikiimeti tarafindan ise alinmis yabanci danigmanlari ve
egitmenleri ilk defa goreve getirmis ve Viyana, Londra, Paris gibi biiyilik bagkentlerde
ilk kalic1 elgilikleri kurmustur. Bununla birlikte, askeri alandaki yenilgilerden veya
idari kadrolardaki yigilmadan kaynaklanan ekonomik kriz, ani degisim karsisinda
yasanan toplumsal ¢okiis ve yurtdisindaki ideolojik degisiklikler islahat¢1 bir
hareketin baglaticisi olan III. Selim’in beklendigi kadar basarili olamamasina sebep
olmustur. Bu kosullar altinda III. Selim, Fransiz Ihtilali'ne ve dolayistyla 6zgiirliik,
esitlik ve beraberlik ilkelerine bilerek karsi ¢ikmistir. Yine de Fransiz Ihtilali ve bu
ihtilalin yansimalar1t Osmanli topraklarindaki okuma yazma bilmeyen Miisliiman
halka kiyasla Bati’daki gelismeleri yakindan takip eden okuryazar Hiristiyan niifus
iizerinde etkili olmustur. Bat1 ile dini ve kiltiirel alandaki bu yakin iligkiler i¢

ayaklanmalari koriiklemis, ilk ayaklanan da Yunanlar olmustur.

II. Mahmud déneminde (1808-1839) Osmanli Imparatorlugu biiyiik bir sorunla
karsilasmig, 1821 yilinda meydana gelen Yunan Isyanindan sonra Divan-1
Hiimayun'daki son Fenerli Rum terctimanini azletmek zorunda kalmistir. Bu dénemde
cevrilmesi gereken resmi evraklarda bir yigilma oldugu i¢in askeri mithendishane
okulunda yabanci dil 5gretmeni olarak gérev yapan Yahya Naci Efendi ve Ishak Efendi
devletin imdadina yetiserek Divan-1 Hiimayun Terciime Odasi’nda resmi tercliman
olarak gdreve baglamislardir. 1821 yilindan 1833 yilina kadar tercimanlar vardiya
sistemiyle calismislar, ancak 1833 yilina gelindiginde zamanla daha resm1 bir kimlik
kazanan Terciime Odas1 kurulmustur. Bahsedilen bu Terciime Odasi hem bir ofis hem
de bir egitim merkezi oldugu i¢in gegcmisteki terciime biirolarindan oldukea farkliydi,
¢linkii burada gen¢ memurlara sadece yabanci dil egitimi verilmiyor, ayn1 zamanda
cesitli dillerde yazilmig antlagmalara ve sdzlesmelere kosut metinler hazirlamalar1 da
ogretiliyordu. Burada baslatilan ¢eviri faaliyeti Imparatorlugun biirokratik kadrosunu

modernize etmede biiyiik rol oynamistir. Boylece, kendi iilkelerindeki egitim

14 S6z konusu donemde sehzadeler padisah olup tahta ¢ikana kadar hapis tutuluyorlardi.
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materyallerine dayanarak yeni bir egitim 6gretim miifredati uygulamak {izere askeri
mithendislik okullarinda ve tip fakiiltelerinde gorevlendirilen yabanci 6gretmenler
araciligryla kurulan iligki disinda Bat1 ile bagka bir iletisim kanali daha kurulmustur.
Bu yeni iletisim kanallar1 sayesinde gegmis yillardaki ugurumun aksine, askeri ve
biirokratik kadrolardan olusan yonetici sinifinin kiiltiirel artalandaki homojenliginin
zemini hazirlanmistir. Bu sinifin mensuplarindan pek ¢ogu Bati merkezli bir egitimden
gectikleri icin Bati’nin bilimsel diisiince sistemini benimsemistir. Nihayetinde bu
kisiler devlet destekli kiiltiirel bir kurumun hayata gegirilmesini saglayacak bir
kdiltiir politikas1 insa etme iizerine goriis birligine varmislar ve bunun sonucunda
1851 yilinda Enciim-i Danis (Bilim Akademisi) kurulmustur. Enciimen-i Danig’in
baslangictaki kurulus amaci Bati dillerinde yazilmis egitim 6gretim materyallerini
Osmanlicaya ¢evirmekti. Bu sayede halkin kiiltiirel yasamina katkida bulunamasalar
da en azindan bilim dilini degistirmeyi basarmislardir. Devletin bilim dili olan
Arapcanin yerini Osmanlica almis, bu da glindelik hayatta kullanilan Tiirk¢enin yazi
dilinde kendine yer edinmesine olanak saglamistir. Bununa birlikte, bu dénemde
ozellikle edebiyat ve tarih alaninda Arap¢adan ve Farsgadan yapilan geviriler en siit
seviyeye ulasmis olsa da (Ulken, 1997: 320), Bat1 kaynaklarmin ¢evirisine pek fazla

ilgi gosterilmemistir.

Ornegin, Ahmed Egribozi’nin History ofAncient Greece veya Todoraki Efendi’nin
History of Europe gibi eserleri ¢evirmeye yonelik ¢alismalari taslak olarak kalmistir
(Paker, 1998: 577). Bu durum, Bat1 kaynaklaria gosterilen diisiik ilginin aksine,
Arapca ve Farsgca yazilmis Ozglin eserlerin popiilerligini korudugu anlamina
gelmektedir (Kurultay 1998: 18-19). Enciimen-i Danis tarafindan alinan bu tiir
kisitlayici kararlar Arapga ve Fars¢a kaynaklarin hala merkezi otoriteden yana
oldugunu ve tarih ve felsefe gibi alanlardaki kanonlagmis yerlerini korudugunu
gostermektedir. Bununla birlikte, derslerde kullanilacak egitim 6gretim materyallerinin
Batili kaynaklardan ¢evrilmesi, medreselerdeki eski usul miifredatin kismen de olsa
modern olanla degistirilmesini saglamistir. Kurulan bu kiiltiir merkezinde yiiriitiilen
ceviri faaliyetlerinin yetersizligine ragmen, yiiksekogretimde akademik standartlarin
gelistirilmesini saglayacak, evrensel bilgi standartlarina dayanan c¢agdas bir

iniversitenin temelleri bu donemde gergeklestirilen ¢aligmalar sayesinde atilmistir.
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Diger taraftan, bilim kurulu tiyeleri Bati merkezli bilimsel diisiincenin yayilmasinda
ceviri faaliyetlerinin yetersiz kaldiginin farkina varmig olmalilar ki bu farkindalik 6zel
tesebbiisleri tesvik etmis ve entelektiiel sinifi devlet baskis1 veya ideolojik kaygilar
olmaksizin Bat1 kiiltiiriiniin yayilmasi i¢in yeni bir ortam arayigina yonlendirmistir.
Bu dogrultuda, girisimci bir kisi olan Mehmed Tahir Miinif Pasa 1860 yilinda
Osmanl Devleti’nde ilk sivil bilim kurumu olma 6zelligi tasiyan Cemiyet-i [lmiye-
i Osmaniye’yi (Osmanli Bilim Dernegi) kurmus ve Mecmua-i Fiinun adli aylik
bilim dergisini ¢ikarmistir. Bu dergi ¢esitli bilim dallarindan yayimladigi ¢eviriler
ya da 6zgiin eserler araciligiyla Tiirkge bilim dilinin gelismesine 6nemli katkilar
sunmustur (Paker 1986: 67-82). Minif Pasa ayni zamanda, Voltaire ve Fenelon
gibi 6nemli isimlerin eserlerinden yaptig1 ¢evirilerle Bati Aydinlanma felsefesine
ait “felsefi diyalog” olarak bilinen yeni bir tiiriin edebiyat ve diislince diinyamiza
tanitilmasina da onciiliik etmistir. Miinif Paga’nin yazinsal tiir tercihi ve yalin dil
kullanimi1 ¢evirmen olarak yetkinligini gdsterirken, yapmis oldugu konu tercihi ise
felsefi segiciligini ortaya koymaktadir. Buna ek olarak, Tiirk okuru roman, tiyatro ve
Bati siiri gibi yazinsal tiirlerle de tanismistir. Ote yandan, Ceride-i Havadis (1840),
Terctiman-1 Ahval (1860), Tasvir-i Efkér (1862) ve Terciiman-1 Hakikat (1879) gibi
ilk 6zel gazetelerin kurulmasindan hemen sonra Batili diisiince ve yazinsal tiirler
Tiirk kiilttirtinde tanmirlik kazanmig ve bu gazeteler yenilik¢i fikirlerin yayilmasinda
etkili olmuslardir. Bu gazetelerde tefrika halinde yayimlanan yazilar veya ¢eviriler
Osmanli imparatorlugu’nun ¢okiisiine hizmet etmistir. Ornegin, Yusuf Kamil Pasa
Fransiz yazar Fenelon’nun Les aventures de Télémaque adli eserini, “insa” ad1 verilen
agdal1 bir Osmanlica diizyazi tarzinda Terciime-i Telemak ismiyle ¢evirmistir. Benzer
sekilde Ibrahim Sinasi Terciime-i Manzume adiyla bir dizi Fransiz siirini “aruz”
ad1 verilen geleneksel Osmanl siiri bigiminde ¢evirmistir. Bu agidan bakildiginda
baslangigta ¢eviri, Osmanli edebiyatinin kanonlagmis konumunu korumaya hizmet
etmis ve ¢evirmenlerin kabul edilebilirlik kaygisi nedeniyle bu siirecte yenilik¢i bir
rol tistlenmemistir. Gazetelerde yalin bir tislupla tefrika halinde yayimlanan ceviriler
dogrudan halka hitap etmeye bagladiginda reformist bir gii¢ elde etmistir. Bu dénemde
sozli kiiltiirden yazili kiiltiire bir gecis yasanmis ve sdzcligii sozciigiine ya da anlamin
aktarilmasini 6ne ¢ikaran serbest ceviriler, giinliik hayatta kullanilan Tiirk¢enin yazi

dilinde yer edinmesinde ve hatta yeni yazinsal tiirlerin edebiyat dizgemize girmesinde
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onemli bir rol oynamistir. Bu bakis agisindan hareketle, farkli metin tiirlerini ¢esitli
¢eviri stratejilerine gore ¢evirmesi ve gegmisteki icedoniik Osmanli geleneginden
vazge¢mesi nedeniyle Ahmed Vefik Pasa en iyi rol modeldir. Ahmed Vefik Pasa
ayni zamanda sozciigili sozciigiine ¢evirinin Tiirkge diizyaz tiiriiniin gelistirilmesinde
yenilikei bir gii¢c oldugu goriisiinii savunmus, bu amag¢ dogrultusunda Yusuf Kamil
Pasa’nin siislii ve agdali tislubunun aksine 1881 yilinda Les Aventures de Telemaque
(Telemak) adl1 eseri yeniden ¢evirmistir. Benzer sekilde cagdasi Semseddin Sami de
1881 yilinda Les Miserables (Sefiller) ve 1885 yilinda Robinson Crusoe adli eserleri
s0zcligl sdzciigiine ¢eviri yontemiyle dilimize kazandirmistir. Burada bahsedilen
her iki ¢evirmenin de ¢eviriye iliskin kaynak odakli yaklagimi savunmasi, geviri
stratejilerinin metin tiirline gdre belirlenmesi tartigmalarini baslatmistir. Bu iki
onemli isim Osmanlicanin agdali islubunun yazin dizgemizde yeni bir tiir olan
roman i¢in uygun olmadig1 ve metin tiirli olarak romanin daha sade ve yalin bir dil
kullanim1 gerektirdigi goriislinii savunmustur. Ge¢gmisten beri konugma dili olarak
kabul edilen Tiirk¢enin roman yaziminda yetersiz kalacagina iligkin tiim itirazlara
ragmen Ahmed Vefik Pasa’nin ve Sinasi’nin cabalari sayesinde Osmanlicanin
yerini yalin bir Tiirk¢enin almasinin yolu ac¢ilmigtir. Dilin dinamiklerinde yasanan
bu degisimle birlikte dogal olarak okur kimliginde de bir degisim yasanmus;
gazete ve mecmualarda yalin bir dille kaleme alinmis tefrika halinde yayimlanan
eserler sayesinde halkin okuryazarlik oraninda bir artis meydana gelmistir. Ceviri
araciligryla yapilan bu dilsel devrimler halkin yurt i¢inde ve yurt disinda yaganan
siyasi, ekonomik, bilimsel ve diisiinsel gelismelerden haberdar olmasini saglamistir.
Avrupa’da milliyet¢i akimlarin bas gostermesi ve resmi dil olarak Osmanli Tiirkgesi
yerine sade ve yalin bir Tiirk¢genin kullanilmaya baglamas: ile birlikte, halk Tiirk
kimligini 6ne ¢ikararak Osmanlilarin emperyal kimligini sorgulamaya baslamistir.
II. Abdiilhamid doneminde (1876-1909) uygulanan sansiir ve baskilar bile halkin
Imparatorlugun tebaasi olarak degil, bulunduklar1 topraklarin sahibi olarak haklarini

talep etmesinin dniine gecememistir.

Toplumun uzun yillar siiren sessizligine ragmen, Antik Cag’dan beri bir¢ok
medeniyete ev sahipligi yapmis kadim Anadolu topraklarinda bozkirlardan gelen

gocebe Tiirk kavimlerinin aksine, yerlesik bir kiiltiirel kimlik arayisi i¢inde olan yeni
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bir Tiirk medeniyeti viicut bulmustur. Sonug olarak, pek cok alanda zorlu asamalardan
gectikten sonra 20. yiizyilin baginda ¢agdas bilimsel diisiinceyi esas alarak yoniini
Bati’ya geviren yeni bir Tiirk kimligi ortaya ¢ikmistir. Bu kisa ¢alismadan da
anlasilacagi iizere, gevirilerin bir iilkenin kendine 6zgii gelenek ve gdreneklerini,
yasam bi¢imini yozlastirdig1 yoniindeki genel kanmin aksine, kiiltlirel gelisim ve
degisim siirecinde farkli dillerden ve kiiltiirlerden yapilan ¢eviriler Tiirk kimliginin

yaratilmasinda 6nemli bir rol oynamustir.
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CEVIRMENLER VE GUCUN TAHAKKUMU!
André LEFEVERE

Ingilizceden Ceviren: Selcuk ERYATMAZ? - Emre CANBAZ?

Cevirmenler de giiciin tahakkiimii altinda kalabilirler ve nihayetinde kendilerini
yetkilerinin ellerinden alindig1 durumlarda bulmalar1 oldukg¢a olasidir. Cevirmen
Maurice-Edgar Coindreau, “Cevirmenlerin haklari degil, gérevleri vardir” (1974:131)
diye yazmistir. Az sonra verecegimiz anekdot da bu vecizeyi agiklamaya ve boliimiin

genel yapisina uygun gerceveyi ¢cizmeye yardimci olacaktir.

Avukat Eugene-Philippe Dorion (1830-72), Konfederasyon oncesi ve sonrasi
donemde Kanada’nin resmi ¢eviri g¢evrelerinin Snemli figiirlerinden biriydi.
Ingilizce, Fransizca ve bazi yerli dillerinin yani sira, eski diller konusundaki
bilgisiyle cagdaslari arasinda sayginlik uyandirdi. Fransizca ¢evirmenleri biirosunun
yonetiminde bulundu ve yasalarim Fransizcalarmin iyilestirilmesinde biiyiik rol
oynadi, buna ragmen kimi zaman politikacilarin iradesi ve istekleri karsisinda geri
adim atmak zorunda kaldi. Konfederasyonun kurucu babalarindan Sir George-
Etienne Cartier, otoritesini kullanarak, ¢cagdas Kanada’nin anayasal ¢ergevesini ¢izen
British North America Act* igerisindeki “Dominion of Canada” teriminin “Puissance
du Canada’ olarak ¢evrilmesinde 1srarci oldu.’ Cevirmen, heniiz endiistrilesememis
iic bucuk milyon niifusa sahip bir koloninin bir ‘gii¢’ olma iddiasin1 biraz abartili
bulmustu ki bu fikrinde de yalniz oldugu sdylenemezdi. Yine de iistiin dil yetileri ve

¢eviri alanindaki otoritesi bir yoneticinin metni istedigi gibi dikte ettirmesine mani

1 Kaynak metnin kiinyesi: Andre Lefevere (1995). Translators and The Reins of Power, yay. haz. Jean
Delisle ve Judith Woodsworth, Translators through History i¢inde, Benjamins Translation Library.
https://benjamins.com/catalog/btl.101.

2 Dr. Ogr. Uyesi, Manisa Celal Bayar Universitesi, Miitercim-Terciimanlik Boliimii.

3 Ars. Gor., Yagar Universitesi, Ingiizce Miitercim Terciimanlik Boliimii.

4 C.N.: 1867 yilinda Kuzey Amerika’daki ii¢ Ingiliz kolonisini - Nova Scotia, New Brunswick, ve
Kanada- Kanada ad1 altinda birlestiren, Ingiltere Parlamento tarafinca ¢ikartilan yasa.

5  C.N.: Ingilizce kullanmimdaki “dominion” ifadesi, yonetim biriminin sémiirge olduguna ve ingiltere
idaresinde yonetildigine vurgu yaparken, Fransizca “Puissance” terimi 6zerk ve tek basina bir
iktidarin varligina isaret etmektedir.


https://benjamins.com/catalog/btl.101
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olamiyordu. Sagduyu ve ¢evirmenin takdiri, politikacinin etkisini kirmakta basaril
olamamust1 (Delisle, 1984:7). Bahsi gecgen ifade 1950’lere kadar kullanildi ve /982

Kanada Yasas: nn® yiiriirlige girmesiyle de tedaviilden kalkmis oldu.

Cevirmenlerin giic odaklar1 karsisinda ¢ok da fazla alternatifi olmadig: diisiiniiliir,
ozellikle de gilic odaklar1 kesenin agzin1 istedikleri zaman agma yetkisine sahipse.
Cevirmenin droit a la parole’ ¢izgileri ise liglincii bir taraf igin fikirleri iletme ve
bazen biraz parlatmayla sinirlidir. Cevirmen, gilivenirligini devam ettirebilmek, resmi
sirlart saklamak ve gelecekteki islerde tercih edilebilmek igin birtakim kisitlara
uymakla yiikiimliidiir. Bu nedenle ¢evirmenler ancak kendilerine belli siireligine
odiing verilmis bir giicii, giivenilir kalabildikleri siire ¢cer¢evesinde kullanabilirler.
Onlarin sahip olduklart bu ikinci el otorite, bagtan kendilerine budanmis olarak
takdim edilmistir. Son tahlilde ise ¢evirmenler gercek, gercekten etkili olacak gii¢

iligkilerinin disinda tutulurlar.

(Sozli) cevirmenler televizyonda goriindiiklerinde, bu gii¢ iliskisinin isleyisi en agik
bir bigimde gozlemlenebilir. Gliniimiiziin anli sanli muktedirlerinin- devlet baskanlari,
askeri liderler veya sanayi devleri- yanlarinda dururlar ve bu gii¢lii insanlarin
sOzlerini genis kitlelere iletme gorevini {istlenirler. Onlar -ekranda gordiigiimiiz o
kanli canli- giiciin ¢cevirmenleri olmakla beraber, bu ham giiciin kullanimini haiz
degillerdir. Cevirmenleri isbasinda izlerken bu durum bize defaatle hatirlatilir;
onlar aktardiklart konusmalarin siiriikleyicileri degillerdir. Cevirisini yaptiklari
kisi, cevirmen daha sahnede belirmeden muhatabini selamlar; ¢evirmenlerin ise
karsilarindaki delegasyondaki denk ¢evirmenler ile selamlagmalari, goriismeler resmi

olarak baglamadan miimkiin degildir.

Televizyondaki imgeler kisitlayici ve dayatmacidir. Cevirmenleri giiciin etrafinda
gormek istememizin nedeni, bir kisiye verilmis gii¢ ve bu kisinin giicli tamamen
elinde tuttugu sanrisina dayanan ilkdrneksel bir gii¢ iligkisinin iyi bir 6rnegi oldugunu

diistinmemizdendir.

6  C.N.: 1982 yilinda Ingiltere Parlamentosu tarafindan ¢ikartilmis ve Kralige’nin Kanada’y1 tamamen
bagimsiz ilan ettigi yasa maddesi.

7  C.N.: Fr. Konusma, s6z soyleme hakki.
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Gig, ceviriyi ¢evreler, ya da en azindan onu kontrol eder. Cevirmenler, bazi metinlerin
—ki o6zellikle edebi bir metinse- giizelligine kapilabilirler. Metni kendi dillerine
devsirme -ya da kendi dillerinde metni yeniden olusturma- hevesine kapilsalar
bile, slirecin sonunda ortaya ¢ikan {iriin iizerinde nadiren tamamen s6z sahibidirler.
Yaptiklari islerin bir etkisinin olmasini istiyorlarsa, giicii elinde bulunduran kurumu-
bu bir yaymevi, editor veya edebi dergi olabilir - dagitim konusunda ikna etmeleri

de gerekir.

Bu konu yiizeysel bir bakisla agik ve anlasilir gibi goriinse de aslinda oldukca
karmasiktir. Gii¢ ve baskinin etmenleri nadiren goriindiikleri kadar basittir. Giig,
Michel Foucault’nun da bir¢cok kez isaret ettigi tizere farkli sekillere ve yapilara
biirtinebilir. Bu boliimde Bat1 diinyasinin geviri tarihi gii¢ penceresinden incelenecek,
cevirmenlerin gilic merkezlerine ulagsmakta kullandiklar1 baglanti yollar1 ve patikalari

degisik ornekler esliginde sergilenecektir.

[lerleyen sayfalarda yer alan 6rnek olaylar farkli tarihi dénemler ve kiiltiirlerden
secilmistir. Devletlerarasindaki etkilesimden ve devletlerin kendi iclerindeki ¢ift/cok
dillilik ihtiyaglarindan dogan ¢eviri hareketlerinin en yogun oldugu zamanlardan,
yirminci yiizyildan ilk 6rnegimizi verecegiz. Glinlimiizde gii¢ kaynaklar1 ¢eviri
iretimine genellikle miidahil olmamaktadir. Verecegimiz ilk ornekte ise ¢eviri,
anavatan kavraminin olusumunda rol oynayan bir giic meselesi olarak giicii elinde

tutanlarin dikkatini ¢cekmistir.

Sonrasinda ise gegmise donerek Orta Cag’da ana gii¢ merkezlerinin hamiligine
dogrudan konu olan bazi ¢eviri girisimleri incelenecektir. Ardindan, zamanla farkl
bircok gilic merkezinin ortaya ¢ikist ve ¢evirmelerin farkli aracilar arasinda gidip
gelen iliskileri takip edilecek, daha giincel drneklerde ise, fasist Italya ve Sovyetler
Birliginin baskici kiiltiirel politikalar1 ile kisitlanan ¢evirmenlerin kendilerinin,
baskin ideolojinin kargisinda yer alan degerleri bulunduklarn kiiltiire aktaran yikici
hareketlerin eyleyenleri olarak bir gesit giicii kullandiklar1 goézlemlenecektir.
Diger ornekler Gliney Amerika kitasi tarihinden bazi olaylar ele alip, fetih/isgal
ve kolonilestirme baglaminda ¢evirmenleri mercek altina alacaktir. Boliimiimiiz,
anonim ve hak ettigi degeri gérememis konumlarindan yukarilara tirmanan kadin

¢evirmenlerin tarih icerisinde degisen rollerine de odaklanacaktir. Hemen ardindan
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ise, kadin ¢evirmenlerden biraz daha sanshi bazi erkek meslektaslarinin tarihin
bazi anlarinda bir nebze de olsa giiciin dizginlerini kisa bir siire ve kisitli imkanlar
dahilinde de olsa ele aldiklarina taniklik edilecektir. Boliim sonunda ise gii¢ ve geviri

iligiklisine 151k tutan yeni ¢aligmalara g6z atilacaktir.

Balfour Deklarasyonu: “Anavatan” m Yoksa “Ulusal Yuva” m?

Gelismis bir toplumda, giicli elinde tutanlar genellikle ¢eviriyi dogrudan kontrol
etmezler. Kimi ¢eviri girisimlerine 6nayak olsalar veya g¢eviriyi baslatsalar bile
iiretimin denetiminde yer almazlar ve ¢ogu zaman da {iretim siirecinin detaylarindan
haberdar da degillerdir. Bu agidan bakildiginda, bu toplumlardaki geviri tiretim siireci
miitercimlerin ve terclimanlarin dogrudan Firavuna degil, “dragomanlarin gozeticisi”
Prenses Elphantine’e baglandig1 altinci misir hanedanligi (MO 3. binyil) zamaninda

oldugundan pek de farkli sayilmaz (Kurz, 1985).

Devletin merkezi giicii, ancak ¢eviri metinlerde kendini dogrudan ilgilendiren bir
sorun ortaya ciktiginda ¢evirinin farkina varmaktadir. Bunun en ¢arpici 6rneklerinden
birisi de Balfour Deklarasyonunun Fransizcaya gevirisidir.® Metnin Ingilizcesi su
sekildedir:

His Majesty’s Government view with favour the establishment in Palestine
of a national home for the Jewish people, and will use their best endeavours
to facili- tate the achievement of this object, it being clearly understood that
nothing shall be done which may prejudice the civil and religious rights of
existing non-Jewish communities in Palestine, or the rights and political status

enjoyed by Jews in any other country.
Fransizca metinde ise yanlis anlagilma goriilmektedir:

Le gouvernement de Sa Majesté envisage favorablement 1’établissement
en Pa- lestine d’un foyer national pour le peuple juif, et emploiera tous ses

efforts pour faciliter la réalisation de cet objectif, étant clairement entendu que

8  Balfour Deklarasyonu 1917 yilinda Ingiliz Disisleri Bakan1 Sér Arthur Balfour tarafindan Lord
Walter Rothschild’e yazilan bir mektuptur. Lord Walter Rothschild’in baskan yardimciligimi
yiiriittigii Britanya Yahudileri Kurulu’ndan, 1927 yilinda Milletler Cemiyeti’nin yaptirimlarina
doniisecek, Filistin’de Yahudilere bir “ulusal yuva” verilmesine dair bir miizakere metninin taslagini
icermektedir (bkz. Neher-Bernheim, 1969; Stein 1961; Weizmann, 1949 ve 1957).
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rien ne sera fait qui pourrait porter préjudice aux droits civils et religieux des
communautés non juives en Palestine, ainsi qu’aux droits et au statut politique

dont les Juifs pourraient jouir dans tout autre pays.

Sorun, “national home” teriminin gevirisindedir- sadece Ingilizceden Fransizcaya
degil, Ibraniceden Ingilizceye ceviride de bir anlasilma hatasi bulunmaktadir.
Dilbilimsel diizlemdeki sorun, Yahudilerin bir kisminin “homeland” kavramini
somutlastirmasinda goriilmektedir. “National home” terimi Yahudi gazeteci
ve ¢evirmen Nahum Sokolov (1861-1936) tarafindan Ingilizceye cevrilmistir
(Sokolov, 1919). Birinci Diinya Savasi sonunda Balfour Deklarasyonu’nun hayata
gecirilmesine yonelik goriismeler sirasinda, sonradan Israil’in ilk bagbakani olacak
Chaim Weizmann’in sag kolu konumunda Sokolov da gorev almaktadir. 1916 yilinda
Sokolov “Bayit Leumi” veya “national home” kavramini {iretmistir. ibranicede “bayit”
ve Ingilizcede “home” kelimeleri i¢in Fransizca karsilik olarak “foyer” kullanilmgtir-
Ingilizcedeki “hearth” kelimesine denk diisen bu kelime, diizdegismece ile kisinin
kendine ait olan bir yurt veya ev anlamina gelmektedir-. Bununla birlikte ters

P13

aktarim ile bakacak olursak Fransizcada “patrie”- “ing. fatherland” kavramina denk
diismektedirler. Ibranicede ise kelimenin ingilizce ve Fransizca karsiliklarindan
daha genis bir alan1 kapsadig1 sOylenebilir, ¢iinkii hem Kudiis Tapinagi’na® hem
de genel olarak Yahudi devletine isaret edebilmektedir. Her ne kadar Balfour
Deklarasyonu’nun taslagini yazmada yardimci olan Siyonist Komisyon ve Sokolov
igin ulvi ve sembolik bir anlam tasisa da “home” teriminin kullanilmasi, bir
Yahudi devletinin kurulmasi fikrine isaret etmiyor, bunun yerine “foyer national”
gibi herhangi bir uluslararas1 hukuk kurali tarafindan desteklenmesinin garantisi
miimkiin olmayan bir kavramla da yer degistiriyordu. Sokolov 1906°da bu terimi
kullandiktan sonra kelimenin uyandirdigi ¢cagrisimlarinin bu derece budanacagin
tahmin etmiyordu. Yine de bu sayede Davut peygamber tarafindan kurulan ilk Yahudi
devleti i¢in kullanilan, sonrasindan Babil siirgliniinden Filistin’e donen Yahudilerin
kurdugu ikinci Yahudi devletinin de ad1 olan “bayif”, 1948 yilinda kurulacak olan

Israil Devletini de tanimlayan terim olmustu.

9  C.N.: [branice Bet HaMikdash. Kudiis’te tapinak tepesi olarak anilan bélgede bulunan ve ilk olarak
Hz. Siileyman tarafindan insa edildigine inanilan tapmaktir, Museviligin merkezi olarak kabul
edilir.
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“Home” ve “foyer” terimleri arasindaki uyusmazlik, zamanin ingiliz Disisleri Bakani
Lord Curzon ve Fransiz muhatabi1 Bertholot arasinda birgok alayci tartismay1 da
beraberinde getirdi. Curzon Ingilizce “home” ve esanlamli kelimeleri kullanirken
Fransiz hiikiimeti “foyer” ve bu terimle iliskilendirilen daha kisith yan anlamlara

sahip kelimelerin kullanilmasi konusunda israrciydi (Goodman, 1943).

Fakat igler her zaman yukarida anlatildig1 gibi ters gitmez. Aslinda gii¢, kurumlar
araciligiyla ¢evirmenler iizerinde bir tahakkiim kurdugundan, genellikle ¢eviri yoluyla
meydana gelebilecek sapmalar1 engellemede de rol oynamaktadir. Bat1 uygarligimin
Reform hareketleriyle son bulan erken donemde, her ne kadar yonetimi ve elestirisinde
rol oynamasalar da gii¢ merkezleri (ki bu gii¢ merkezi genellikle tek kisiden ibarettir)
genellikle ¢evirinin baslaticist konumunda olmuslardir. Orta Cag’da iki giic merkezi
cevirilerin hamiligini yapmustir: krallar, halifeler veya prenslerin temsil ettigi Devlet

ve Papa, kardinaller ve piskoposlarin 6nderliginde Roma Katolik Kilisesi.

Bagdat’tan Bati Avrupa’ya Orta Cag’da Ceviri Tesebbiisleri

Orta Cag’da, li¢ ana gii¢ merkezinin hamiliginde ¢eviri tesebbiislerinin yiiriitiildigiini
goriiriiz. 11ki Abbasi doneminin (813-33)' ikinci kusak ¢evirmenlerinin olusturdugu
gruptur. Bu okul, Halife Memun’un'! (786-833) sarayinda ayricalikli bir yeri olan,
Yunancadan Arapga ve Siiryaniceye ¢evirileriyle bilinen filozof ve tip uzmani Huneyn
bin Ishak’1n (809-75) etrafinda toplanmustir.

Ikinci tesebbiis ise Toledo Okulu'? olarak adlandirilan yapilanmadir. Orta Cag

Ispanya’sinda iki belirgin ceviri hareketinden bahsetmek miimkiindiir. Bu dénemlerin

10 Abbasiler islam Imparatorlugunu 750°den 1258’deki Mogol istilasina kadar yonetmis Arap
Hanedanidir. fsimleri Hz. Muhammed’in amcas1 Abbas’tan gelmektedir, Halifelik merkezini
Sam’dan Bagdat’a tagiyan Abbasiler, imparatorlugun gii¢ merkezini de boylece Irak’tan Suriye’ye
¢cekmis olur. Bu donem ayrica zengin entelektiiel ve kiiltiirel etkinliklerin de var oldugu zaman
dilimi olarak anilir.

11 C.N.: Unlii halife Harun Resid’in oglu olan Memun déneminin bir kismi1 mezhep tartismalari
ve Bizans ile miicadeleyle gegmis, sonrasinda ise yaklagik 25 yil siiren bir baris donemi hiikiim
sirmiistiir.

12 C.N.: Toledo Ceviri Okulu, Emeviler’in Ispanya’y: isgali sirasinda ele gegirdikleri ve farkli
kiiltiirlerin kesigim noktas1 haline gelen sehirlerden olan Toledo’nun Ispanyollar tarafindan geri
alinmasi sonrasinda ortaya ¢ikan kiiltiir ve dil karmasis1 sonrasinda Endiiliis Emevileri’nden kalan
metinlerin ¢evrilmesi ihtiyaci ile ortaya ¢ikmis oldugu sdylenebilecek dil ve ¢eviri okuludur. Detaylt
bilgi igin bkz. Eruz, Sakine (2010). Cokkiiltiirliiliik ve Ceviri, Istanbul: Multilingual Yaynlari.
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ilkinde —on ikinci yiizy1l-Greko-Arap diinyasinin bilimsel ve felsefi miras1 Arapgadan
Latinceye ¢evrilmistir. Bu ¢eviriler ¢ogunlukla, ¢ceviri hareketinin siiriikleyicilerinden
olan Bagpiskopos Raymond gibi din adamlarinin hamiliginde gergeklesmistir.
On {igiincii ylizyilda Kral Onuncu Alfonso hamiliginde gergeklesen ikinci geviri
hareketinde ise cogunlukla bilimsel metinler Arapgadan Ispanyolcaya ve daha az

oranda Latince ve Fransizcaya ¢evrilmistir.

Orta Cag’in ligiincii 6nemli geviri tesebbiisii ise on dordiincii yiizyilda bir grup
¢evirmenin “auctoritates” gevirisine girismesidir. Greko-Latin geleneginin bu ana
metinleri Latinceden Fransizcaya ¢evrilmistir. Bu “okul”, Akilli Charles olarak da
bilinen Kral V. Charles’in hamiliginde etkinliklerini siirdiirmiistiir (1338-80).

Orta Cag boyunca Avrupa’nin cesitli yerlerinde benzer ¢eviri girisimlerini
gormekteyiz, fakat bunlarin yukaridaki 6rnekler kadar genis kapsamli olduklar
sOylenemez. Dokuzuncu yiizyilin ortasina dogru Fransiz Krali Dazlak Charles (823-
77) Yunanca ve Latinceden geviriler yaptirmistir. Yine ayni1 dénemlerde Ingiltere
Kral1 Biiyiik Alfred (849-99) Latinceden Ingilizceye bir geviri girisimini baslatmakla
kalmamis, kimi metinleri de kendi ¢evirmistir. italya’da, Napoli, Amalfi ve Pisa’da
azizlerin hayatlarini konu edinen kutsal metinlerin ¢evirileri yapilmistir. Sicilya’da
cevirmenler 1230 ve 1343 yillart arasinda oldukga etkin galigmalar yiiriitmiiglerdir.
[lk dalgada Kutsal Roma Imparatoru ikinci Frederick (1194-1250) ve ardindan
gelen Manfred’in (1222-66) hiikiimdarlig1 sirasinda Arapgadan Ibraniceye metinler
cevrilmistir. Charles (1226-85) ve Anjou’lu Robert doneminde siirdiiriilen, ¢ikt1 ve
say1 bakimindan daha yiiksek hacimli olan ikinci dalgada ise Arapcadan Latinceye

ceviriler yapilmistir.

Hem Fransa’da hem de Ispanya’da, sdzii gegen ceviri etkinlikleri monarsinin
tasarladig1 dil politikalarinin birer parcasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu zamana
kadar Bat1 Avrupa’da sadece Latince bilim ve felsefe dili olarak kabul gérmektedir.
Cevirilerin Fransizca ve Ispanyolcaya yapilmasi, yerel dillerin Latincenin
hikkiimranligi kirmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Farkli “okullarmn”
hamilerinin — X. Alfonso ve V. Charles gibi- kisisel {inleri de zamanin yetenekli

cevirmenlerinin buralarda toplanmasina yardimei olmustur.
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Orta Cag’da bir¢ok taninmis ve hatta iyi organize olmus meslek orgiitii oldugunu
goriiyoruz, ancak ¢eviri bu meslekler arasinda yer almaz. Bu nedenle, ¢eviriyi
iretenlerin ¢ogunun, bilginin mutlak koruyucusu olan Roma Katolik Kilisesinin
semsiyesi altinda, diaconus, archidiaconus ve canonicus unvanlariyla caligtigina
sahit oluyoruz. Diger cevirmenlerin ise bir hiikiimdarin kefaretinde, aulae
imperialis protonotarius, notaire et escriven de monseignour le Roy unvanlariyla
calistiklarin1 veya yaptiklari islerin altina “votre humble serviteur et subject”,
su fisico ve clerigo del rey'® imzalarim attiklarimi biliyoruz. Hilkiimdarlarin
patronajinda calisan okullarda is yapan ¢evirmenlerin konumlariin, ¢alisma
kosullarryla iliskili oldugu da goriiliiyor. Ornegin daha énce kendisinden bahsedilen
Huneyn bin Ishak’in gevirileri, kendisi gézden diismeden &nce, agirhiginca altinla

ddiillendirilmekteydi.'

Kilisede ¢alisan ¢cevirmenlerin kendilerine ait daha fazla zamanlari vardi, kendilerine
zaman ayirma ve kigisel ilgi alanlarinin pesinden gitme imkanina sahiptiler. On
ikinci yiizyilin en taninmis ve {iretken ¢evirmeni olan Cremonali Gerard (1114-
87) Toledo papaz meclisinin 6nemli bir iiyesi olarak 1157-1176 yillar1 arasinda bu
gorevini slirdiirdii. Batlamyus’un Almagest’ini'> ¢evirmesinin nedeni, kitabin bir
kopyasini kendisi i¢in istemesiydi. Cevirmenler Kilisede galigtiklarinda, is, kaynak
dil olan Arapgadaki metni tam olarak bilmeyen piskopos ve baspiskopos tarafindan

verilememis olsa bile ¢eviriler Kilise otoritesi ile korunuyordu.

Hiikiimdar ve g¢evirmenleri arasindaki gii¢ iligkisi, zamanin ikonografilerinde ve
¢evirmen Onsozlerinde agikca goriilmektedir. Minyatiirler, cogu zaman ¢evirmenleri

hiikiimdarin veya bir baska asil kisinin 6niinde diz ¢oker ve ¢aligmasini ona sunar

13 C.N.: ’in aciz hizmetkari, kralin katibi gibi unvanlar. Bu tiir 6z-hitaplar donemin ¢evirmenleri
tarafindan siklikla kullanilmakta, c¢eviri isinin tehlikeli oldugu zamanlarda sadece kendilerinden
isteneni yaptiklarim belirterek bir tiir koruma semsiyesi haline gelmekteydi. ilerleyen sayfalarda
goriilecegi lizere, Orta Cag’da ceviri eylemi, hele ki dini metinler s6z konusuysa oldukga tehlikeli
bir hal alabilmekteydi, boyle durumlar benzer hitaplar ¢evirmenin “zevalsiz bir el¢i” gdrevi
gordigiinii yetkililere hatirlatmada rol oynamaktaydi.

14 Humeyn, 856 yilinda Halifenin istedigi bir zehri hazirlamadig1 i¢in hapse atildi. Ancak daha sonra
affedildi ve gevirilerine devam etme imkani buldu.

15 C.N.: Orijinal ad1 Mathematike Syntaxis olan bu eser, matematiksel olusum anlamina gelmektedir
ve aslen bir astronomi eseridir. Batlamyus Astronomisi olarak da bilinen kitapta, yazarn kendi
gozlemlerinin yani sira Antik Yunan ve Misir’daki astronomlarin degerlendirmelerine de yer
verilmistir, genel olarak gok cisimlerinin hareketlerini trigonometri kullanarak ele alir.
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halde gostermektedir. Onsozler ise aslen birer ithaf halinde, ¢evirinin hamisinin
siirecteki merkezi roliinii vurgulayan ayni semayai izler: ¢gevirmen bu denli 6nemli ve
biiyiik bir isin altindan kalkmak i¢in hazirlikli olmasa da hiikiimdar dyle buyurdugu
icin bahsi gegen metnin ¢evirisini gdze almig ve ¢eviri igine girigsmistir. O gorev ki,
sayesinde ¢evirmen patronun ¢ikarlarini gdzetmeye ve hizmete devam edecek, emir

ve tavsiyelerini izleyecek ve siiphesiz onu 6vgiiyle yiiceltecektir.

Bazi1 durumlarda ¢evirmenlerin yeteneklerinden dolay1 kimi miikafatlar1 hak ettikleri
de goriiliir. Muhterem Peter, Clairvauxlu Bernard’a on ikinci yiizyilda yazdigi bir
mektupta, Cherterli Peter ve Dalmagyali Hermann’1 Arapcadan Latinceye Kuran
ve diger Islami eserleri ¢evirmek konusunda ikna etmek igin, “kesenin agzini
acmak” - multo precio conduxi - zorunda kaldigindan bahsetmektedir. Bir sonraki
yiizyilda Ispanya Krali X. Alfonso, cevrilmesini istedigi metinleri emanet ettigi saray
erkanindan kisilere kiymetli hediyeler vermistir. On dordiincii yiizyilda, Fransa Krali
V. Charles, Raoul de Presles (1316-83) ve Nicolas Oresme (c.1320-82) ve diger
baz1 isimlere bazi temel Klasik Latin metinlerini Fransizcaya ¢evirmeleri karsiliginda

hatir1 sayilir servetler bahgetmistir.

Ortagag boyunca hamilik, cevirmenlere elde baska sekilde bulamayacaklar: imkanlar
sunmustur. Kraliyetten ve dini otoritelerden hamilerin varligi, ¢cevirmenlerin kisisel
ilgi alanlarimi takip etmelerine olanak saglamis, yasadiklar1 toplumlarda kendi
baslarina edinemeyecekleri konumlar edinmelerine yardime1 olmustur. Ornegin, on
ikinci ylizyilda Miisliiman kdfirlerin metinleriyle ilgilenen alimler, bu metinlerin
cevirilerini isteyen giicli hamiler tarafindan korunmadiklar1 takdirde diri diri
yakilmay1 goze almislardir. Hamilerin giicii, sinirli da olsa ¢evirmenlerin alanlarinda
uzman olmaktan kaynaklanan giicliyle dengelenmekteydi. Orta Cag’da, alimlik
penceresinden bakildiginda, ¢evirmenlerin kendilerine has bir giicii oldugu da
gortilmekteydi ki, sozii gecen alimlik genellikle kendini yaratim siirecinde degil,
yorum ve lizerine not diisme durumlarinda gostermekteydi. Metnin harflerine
(sozciigii sozciigiine ¢evirerek) sadik kalmak zorunda olsalar da okuyucu kitlelerine
daha ulasilabilir metinler sunmak icin “siisleme” hakkina sahiptiler. Béylece, Bati
ceviri tarihinde bir daha goriilmeyecek bigimde kaynak metinden boliim ¢ikarmaya

ve yorum eklemeye firsat buldular.
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Coklu Giic Merkezlerine Dogru: Fransa Ornegi

Fransiz toplum yapis1 gelistik¢e ve toplum igerisinde yeni giic merkezleri ortaya
ciktik¢a, cevirmenlerin konumu da degisti. Hilkiimdarlarin, prenslerin ve Kilisenin
gbzetiminden ve kontroliinden uzaklasmaya baslayan ¢cevirmenler, belli bir derecede
Ozerklikle hareket eden kurumlarla calismay1 6grenmeye basladilar. On altinct
ylzyilda baslayan, 6zgiir entelektiiel diislinceyi Kilise etkisinden kurtarmayi ve
Fransiz diline hak ettigi degeri vermeyi amaglayanlarin ¢abalarinin meyvesi olan

Académie frangaise ' bu durumun en basarili 6rneklerinden biriydi.

Cogu yeni kurumun en ¢arpici 6zelligi, kendilerini kuranlardan uzun yasamalari, bu
nedenle kendi yol ve yontemlerini sekillendirmeleri, bdylece yeni giic merkezleri
olarak ortaya ¢ikmalariydi. Yeni kurumlarin biinyesinde toplanan gorece 6zerk otorite,
kendilerinden iistteki gii¢ unsurlar1 bu kurumlar tarafindan rahatsiz edilmedikleri
siirece nadiren sorgulanmaktaydi. Ve bir tiir kurumsal atalet yerlestiginde,
prestijlerinin arttigi, bazi durumlarda da sadece yiiriitmekle gorevli olduklari

eylemlerin hazirlayicilart ve diizenleyicileri konumuna geldikleri de goriilmekteydi.

Bircok diger Avrupa iilkesinde oldugu gibi Fransa’da da Ronesans yogun bir ceviri
siirecini de beraberinde getirdi. Kendilerinden 6nce gelenlerin yarattigi gelenegi
devam ettirerek, VIII. Charles (1470-98) ve XII. Louis (1462—1515) gibi krallar
¢eviri Uretimini baglattilar ve desteklediler. Ancak Reform hareketinin gelisi ve
toplumun bir biitiin olarak zamanla sekiilerlesmesiyle, geviriler birer yikim araci
olma potansiyeli kazandilar ve bu amagla da kullanildilar. Sonugta, Kilisenin
ceviriye tahammiilii azaldi ve siiphelenmeler bas gosterdi. Bununla birlikle, Fransiz
diline verilen 6nemin giderek artmasi (Avrupa’nin kalaninda da benzer bir yonelim
goriilebilir) ve artik Fransizcanin Latinceye denk goriilmesi de yeni g¢evirilerin
{iretimini azaltan faktdrlerden biri haline geldi. Ironik olan ise Fransiz dilinin

geligimine katki saglayanin da ¢eviri olmastydi.

Roma Katolik Kilisesi de inananlarin, kendilerinin onayindan ge¢mis tefsirlerin

1s1g1nda onaylanmis “dogru’ kutsal metin yorumlarina ulasmasi konusunda hassasti.

16 C.N.: Fransiz Akademisi, 1635 yilinda 6zellikle Fransiz dili ile ilgili konularda ¢aligmalar yapmak
igin kuruldu Kardinal Richelieu tarafindan kuruldu. Gayriresmi olarak Oliimsiizler - les immortels-
olarak anilan 40 {iyeden olusur, yeni iiyeler ancak eski iiyeler tarafindan segilebilir.
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Sadece bu konuda egitim almis din adamlari incil evirilerini yiiriitebiliyordu. Roma
Kilisesine kars1 reform faaliyetlerini yiiriitenlerin cogunun ¢eviri silahini kullanmasi,
Incil tefsirlerinin degerini sorgulamas, Kilisenin de kendilerince uygun goriilmeyen
bu gevirileri ve bunlari {ireten ¢evirmenleri baski altinda tutmasi bu nedenle sasirtici
degildir.

Roma Katolik Kilisesinin tahrip edici kabul ettigi ¢evirilerle miicadelesinin ciddiyetinin
en 6nemli drneklerinden birisi de bu amagla bir takim diizenleme getirmesidir. Heniiz
dordiincti yiizyilda Kilise kendi doktrininin safligii korumak amaciyla orijinal ve ¢eviri
metinleri onaylama mekanizmasini hayata gecirmis, hem din adamlarinin hem de laik
kesimin bu mekanizma ile ¢alismasini sart kogsmustur. Roma geleneginin eski sanstir
kurumunu!” kullanarak bu diizenlemelerin temelini bu kurum tizerinde sekillendirmistir,
bu yiizden gonderdigi resmi tekdir mektuplari giiniimiizde bile “censures™® olarak
anilmaktadir. Tekdirler, doktrin safligi, dini kabul edilebilirlik ve dogruluk konulari
ele almaktaydi. Censure kesinlestiginde, alic1 tarafin islerini basma izni (imprimatur)
de ellerinden alimmmaktaydi. Hatta kimi durumlarda bu yayincilarin isleri yasakl kitaplar
listesine eklenir veya bizzat kendileri aforoz edilirlerdi. Tekdirler piskopos ve daha
iist seviyede herhangi bir kilise iiyesi ve Louvain (Leuven), Paris ve K&ln gibi kimi

“imtiyazl” Katolik tiniversiteleri tarafindan ilan edilebilirdi.

Yine de bu diizenlemelerin uygulamalar1 o kadar da diizenli degildi. Hatta
uygulamalar1 yere ve zaman gore farkliliklar gostermekteydi. Orta Cag boyunca en
kat1 uygulandiklar1 yerler Papalik Devleti, kiliseye bagli devletler veya ayn1 donemde
Avrupa’da prens-piskoposlar tarafindan yonetilen bolgelerdi. Fransa istisna olmak
iizere, mesruiyetlerini krallarin yonetim gii¢lerini tanridan aldiklarina dair doktrine
dayandiran Katolik monarsiler ise bu uygulamalari1 daha az yiiriirliige soktular. Orta
Cag’m katilig1 Ronesans doneminde yerini daha liberal yaklagimlara birakti, ancak
Reform hareketinin ortaya ¢ikmasiyla mazbutluk tiim giiciiyle geri déndii. Ornegin
Luther “seytani ¢evirmen” olarak goriiliiyor, bu nedenle ona ait tiim kutsal metin

cevirilerine siipheyle yaklagiliyordu.

17 C.N.: Eski Roma doéneminde censor, niifus sayimlarini yiiriiten, devlet hazinesinin denetimini
gerceklestiren, yurttaglarin ahlaki dnderligini de yiirliten memurlara verilen isimdi, inli hukuk¢u
ve devlet adami Marcus Porcius Cato en taninmis censorlardan biriydi.

18 Latince, kinama.
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Bat1 Avrupa’da ortaya ¢ikan Kilise reformculari, incilin yerel dillere ¢evrilmesini
savunuyordu. Miicadele ederek, yozlastigina inandiklar1 Kilisenin giiciinii elinden
alip halka vermeyi iimit ediyorlardi. Ornegin Jan Hus (c.1372-1415) Incili Cekceye
cevirdi. Stratejileri ile Prag Universitesini Alman etkisinden Cek etki alanina alan,
Kilisenin rakibi olan hamisi Bohemyali1 Kral IV. Wenceslas (Vaclac) (1361-1419)
kendisini destekledigi siirece Kilisenin baskilarindan korundu. Cek boyunduruguna
giren iiniversitenin ilk rektdrii olan Hus, Pisa Konseyi geleneginden gelen ve
rakibi XII. Gregory’ye karsi kampanyasini finanse etmek i¢in endiiljanslar satan
“Karsipapa™® XXIII. John’u tanimadigim agikladiginda hamisinin korumasini
kaybetti. Wesceslas’in destegini ¢cekmesinin ve sonrasinda Hus’u yakalatip Konstanz
Konseyinde yargilatmasinin sebebi, Wesceslas’in endiiljans satislarindan pay
almasiydi. Hus un konsey Oniinde savunma yapmasina izin verildi, adil yargilama

s0zii de verilmesine ragmen kafir ilan edildi ve 1415 yilinda yakildi.

“Reform hareketinin Sabah Y1ldiz1”? olarak anilan John Wycliffe (c.1320-84), Incili
Ingilizceye tam olarak ¢eviren ilk kisi olarak bilinmektedir (1382). III. Edward’mn
dordiincii oglu olan Lancaster Diikii Gauntlu John (1340-99) tarafindan korundu.
Wycliffe’in Roma Katolik Kilisesine agik¢a saldirmasi, rahiplerin ve kesislerin
servetlerini ifsa etmesiyle, Gaunt kilisenin ve ifsa olan din adamlarini servetlerine el
koymak i¢in uygun zemin bulmus oldu ve Wycliffe’in beyanlarini kigisel ¢ikari i¢in
kullandi.

Almanca Incil gevirisi edebi Almancanin temellerini atan ve birgok diger dile
¢eviri i¢in model olusturan Martin Luther de (1483-1546) alternatif bir kurumun
korumasiyla hareket etti. “Alman Ulusunun Hiristiyan Asilleri” hitabiyla yazdigi a¢ik
mektup, Alman aristokrasini birlestirdi. 1521 yilinda Solucanlar Meclisi’nde?! geng
Kutsal Roma Imparatoru V. Charles’n karsisinda yer alirken, aristokrasi tarafindan
kendisine bir koruma saglandi. Geri ¢ekilmeyi reddeden Luther aforoz edildi,

kafir ilan edildi ve kovuldu. Gdzeticileri yine harekete gegti ve kendisine Eisenach

19 C.N.: Antipope, resmi olarak secilen Papa’y1 tanimadigim1 ve papa oldugunu iddia eden din
adamlarina verilen isim.

20 C.N.: Sabah Yildizi, cennetten kovulmadan 6nce Seytan’in Bas Melek halinin ismidir, Latincede
Lucifer olarak da anilir.

21 Almanca, Reichstag zu Worms. 1495 yilinda Kutsal Roma Iimparatorlugunda bir takim reformlarin
yapilmasina yonelik kararlarmn alindig1 toplanti.
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yakinlarindaki Wartburg kalesinde siginma imkan1 saglandi. Luther Yeni ve Eski
Ahit gevirilerini de burada bitirdi. Bakildiginda, Alman aristokrasisinin amaglarimin
Gauntlu John’unkilerle ayni olmadigi, sadece kendi devletleri ve varliklari {izerinde

bu destek sayesinde daha fazla yetki sahibi olmay1 amagladiklart goriillmektedir.

Reform hareketinin Fransa’daki basarisi iizerine hem ruhani hem de diinyevi liderler
fikirlerin dolagimina karsi ¢ok daha siki politikalar uygulamaya basladilar, ¢eviri de
bu uygulamalardan nasibini ald1. Bu sikilasmanin en iinlii kurbani1 Etienne Dolet’dir
(1508-46). Dolet kariyerine giiniin muktedirlerinin korumasi altinda baslamistir.
Zamanin hiimanist gelenegine uygun olarak Italya’ya gitmis ve iiniversite sehri
Padua’da uzun yillar kalmistir. Burada Hristiyanligin doktrinlerinin zitt1 fikirler ile
tanismustir. Daha sonra ise Toulouse Universitesinde Katolik Kilisesinin muhafazakar
kanadi ile karsilasmis ve tepkisini ortaya koymustur. Lyon’da bir matbaa kurarak
Marot, Lefévre d’Etaples, Erasmus ve Louis Berquin’in eserlerini basmustir.
Mubhafazakar din adamlarinin géziinde bu yazarlarin ilki ahlaki olarak, diger tici
ise dini konularda saibeliydi. Bu nedenle Dolet’nin dini otoritelerin gazabina maruz
kalmas1 ka¢inilmazdi. Ancak Kral I. Frangois (1494-1547) duruma miidahale
ettiginde kurtarilabildi. Basina gelenlere ragmen Dolet kitap basmaya devam etti.
Yeniden tutuklandi ve dine aykiri eserleri basmakla suglandi, bu defa onu kral da

kurtaramayacakti.

Zamanin egilimleri kokten degisiyordu. Karsi-Reform hareketi Fransa’da yayilmaya
basladi: Kilise hiimanizmanin tehlikelerinin farkina vardi ve bunlara karsi sistematik
bir savunmaya giristi. Dolet Sorbonne’da Plato’ya atfedilen Axiochus?* metnini
cevirmekle yargilandi. Bir boliime birka¢ kelime eklemekle itham edildi. Bu
eklemelerin ruhun 6liimsiizliigii konusuna golge disiirdiigii iddia edildi ve “kafirler
tarafindan yazildig1” i¢in yargilandi (Cary 1963a: 14). 3 Agustos 1546 tarihinde
Dolet, gevirilerinin fazla 6zgiir oldugu iddia edilerek kitaplariyla birlikte yakildi.
Oliimii, hiimanist diisiincenin baskin oldugu dénemin sonu olarak degerlendirilir.

O zamanlarda gii¢ sahiplerinin miidahaleleri daha dogrudan, hizli ve etkiliydi.

22 C.N.: Eflatun’un diyaloglarindan biri. Oliim korkusunu yenmesine yarayacak olan biitiin
tartigmalara ragmen halen kaginilmaz sondan korkmakta olan Axiochus ile konusmasi igin Sokrates
cagrilir, konusmanin sonunda ruhunun daha iyi bir yere gidecegine ikna olan Axiochus 6liimii sakin
bi¢imde karsilar.
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Bir insanin 6ni, kisi idam edilerek rahatlikla kesilmekteydi. Calismalar1 tehlikeli

bulundugunda ise etkisini kitaplar1 yakarak azaltmak da baska bir ¢6ziim yoluydu.

Bu sirada, Fransa’da yeni giic merkezleri ortaya ¢ikiyordu. Pierre de Ronsard
(c.1524-85) onciiliigiinde La Pleiade olarak anilan bir grup geng sair sanatsal ifadeyi
diizenlemek amaciyla yola ¢ikti. Dolet’nin idaminin {izerinden heniiz ti¢ y1l gegmisti
ki (1549), Joachim du Bellay (1522-60) ¢eviriye agir bir darbe vuran Deffence et
Hllustration de la Langue Frangoyse isimli eseri kaleme aldi. du Bellay ¢evirinin
yaratim siireci igermedigi i¢in “soylu” bir ugras olmadigini 6ne siiriiyordu. Ozellikle
antik donemlerden yabanci eserleri ithal ettigi icin de ilerici ve vatansever olarak
degerlendirilemezdi. Bu noktadan sonra yazarlarin ¢eviriye meyletmesinin oniinde

durularak Fransiz dilinde yaratim siireci desteklendi.

Jacques Amyot’nun (1513-93) kariyeri, otoritelerin ¢eviriye olan ilgisinin devami
ve yeni yonelimler konusunda miikemmel bir 6rnek teskil etmektedir. I. Frangois
tarafindan tutulan son ¢evirmenlerden biri olan Amyot’ya dénemin doktrin ¢atigmalari
ile pek ilgisi olmadig1 i¢in politik olarak giivenli alanda sayilabilecek, Plutarch’in
Yasamlar metninin gevirisi i¢in gorev verildi. Kralin kiz kardesi Navarreli Margaret’in
korumasi altindaki Amyot, Bourges Universitesi Yunanca ve Latince kiirsiisiiniin
basinda on yil boyunca dil 6gretti. Plutarch gevirisine baslamadan 6nce, kaynak
metnin tatmin edici olarak okunmasi i¢in kapsaml bir filolojik ¢alismaya giristi.
Dort y1l Venedik’te kaldiktan sonra Kendisini Trent Konseyine diplomatik el¢i olarak
gonderecek Tournon Kardinaliyle tanisacagi Roma’ya gecti. Amyot’nun II. Henry nin
cocuklarinin (ileride IX Charles ve Il Henry olacak) hocaligini yapmis olmasi da
ayrica ilgingtir. Kariyerini Auxerre Piskoposu olarak sonlandirdi. Boylece kurallarini
titizlikle takip ettigi dini kurumun 6nemli bir iiyesi haline geldi. Yaptig1 Yasamlar
cevirisi, zarif bir Fransizcayla yapildigindan, tliriniin énemli bir 6rnegi olarak
degerlendirdi. Aym Luther’in Incil gevirisi gibi, bu ¢alisma da kullandig: dilin kalitesi
ile takdir topladi. Amyot’un ¢evirisi daha sonra baska acilardan elestirilmis olsa da
— akademisyen Claude Gaspar Bachet de Méziriac (1581-1638) 2000 kadar hata
bulmustur (Bachet de Méziriac 1998: 6)- bigimsel basarilarina asla golge diismedi.

Latince yerine Fransizcay1 6n plana koyan ceviri karsiti hareket, bir sonraki yiizyilda

daha da gii¢ kazandi. Bunun ardinda, neo-klasik edebiyatin tasiyicist olacak bir
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dilin yaratim hedefi yatmaktaydi. IV. Henri’nin saray sairi Francois de Malherbe
(1555-1628) Fransiz dilini gézden gec¢irmekle gorevlendirildi ve bir an once ise
basladi. Malherbe arkaik ifadelerin ve yabanci 6diing kelimelerin kokiinii kazimay1
hedeflemekteydi. Ronesans boyunca geviri, antik déonem metinlerine nispeten
zahmetsiz ulasim demekti ve bu nedenle yogun olarak kullanildi. Oysa Malherbe
ile baslayan siirecte Fransizca olarak iiretilen metinler Fransiz dilinin kurallarina
ve Fransiz begenisine baglanmaya basladi. Politik giicler bir takim ¢eviri islerini
vermeye devam etti: 6rnegin Nicolas Coéffeteau (1574—1623) kralin emri {izerine
Floruss’un Roma Tarihi’ni ¢evirdi ve 1621 yilinda yayinladi. Bu vasat toplama
eser bir bicim kilavuzu olarak benimsendi ve dilbilgisi uzmani Vaugelas tarafindan
yiiceltildi. Dini otoritenin yerini almaya baslayan sekiiler gii¢, kendini Malherbe ile
ayni ¢izgide konumlandirdi ve Académie Francaise nin kurulmasiyla kurumsallagmis
oldu.

Akademi, Kardinal Richelieu’nin (1585-1642) tesvik ve onerileri ile 1634 yilinda Kral
XI1II. Louis tarafindan kuruldu. Bu kurumun kurulmasinin amaci, halihazirda Valentin
Conrart’in (1603—75) evinde toplanmaya baslamis olan bazi edebiyatcilar tizerinde
bir nebze kontrol saglayabilmekti. Akademinin ilk yillarindan Conrart bizzat kendisi
baz1 bireyler ve gruplar tarafindan yapilan gevirilerin tesvik¢isi oldu. Ayni zamanda
tavsiye ve yonlendirmelerde de bulundu. Conrart’in ¢evresinde yetisen ve daha sonra
Akademi’ye secilen Nicolas Perrot d’ Ablancourt (1606—64), caginin karakteristik
ozelligi haline gelecek yeni bir ¢eviri anlayisini da gelistirecekti. d’Ablancourt’un
Lucian’in Gergek Tarih eserini ¢evirirken “belle infidele”® (sadakatsiz giizel)
kavramini ortaya attr. Onsdzlerinde, yaklasiminin temelini olusturan prensipleri
ortaya koydu. Dilsel ve kiiltiirel farkliliklara karsilik verebilmek i¢in sansiirii,
eklemeleri, degistirmeleri veya kaynak metnin modernizasyonunu savunuyordu.
Aslinda, ¢evirinin &tesinde bir siirece duyulan 6zleme vurgu yapiyor, metin tam olarak
olgunlasana kadar dilsel yaratim siirecini devam ettirmeyi oneriyordu. Gergekten de
d’Ablancourt ¢evirileri, halen Fransizca okuyanlar i¢in piriltilarini ve ¢ekiciliklerini

korumaktadirlar.

23 C.N.: Tirkce’de de Sabahattin Eyiiboglu tarafindan kullanilan sonralari cinsiyet¢i olarak
nitelendirilecek olan benzer bir benzetme bulunmaktadir; “Ceviri kadin gibidir, giizel olursa sadik
olmaz, sadiksa giizel degildir.”
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On yedinci yiizyll Fransa’sinda, diger yerlerde oldugu gibi ¢eviriler onlari
1smarlayanlarin isteklerine gore sekillenmekle beraber, zamanla degisen yonelimlere
de isaret etmekteydi. Ronesans’ta Fransiz ¢evirmenler esinlenme ve otorite igin,
Fransiz krallarinin italya veya otesindeki uzak topraklara yonelmesi gibi, Antikiteye
yonelmislerdi. XIV. Louis’nin (1638—1715) Avrupa’ya hakim olma arzusunun izlerini
tagiyan politikalari, kiiltiirel diizeyde hatir1 sayilir bir etkileri olan neo-klasik donem

cevirmenlerin yaklasimlarinda yankilarini1 bulmaktaydi.

Zamanin teamiilleri yeniden degismekte, ancak bu degisim Akademi’nin kurucular
tarafindan tam olarak kavranamamaktaydi. “Belle infidéle” kavrami bile bir elestiriydi.
Yeni donemin yerellestiren c¢evirilerine kars1 ilk direnis, Port Royal ve diger yerlerde
ortaya c¢ikan marjinal Jansenist alt kiiltiir grubundan geldi. Dini taassup, titizlik ve
pedagojik saikler, Le Maitre de Sacy (1613—84) gibi kisilerin ¢eviriden bigimsel sadakat
talep etmelerini de beraberinde getirdi. Avranches Piskoposu Pierre-Daniel Huet (1630—
1721) kaleme aldig1 De optimo genere interpretandi (DeLater 2002) makalesinde
ceviride aslina uygunluga vurgu yapmaktaydi. Ancak ironik olarak, Huet’nin fikirleri
Latince yazildigi i¢in goz ard1 edildi. Bir zamanlar Avrupa’nin ortak dili olan Latince,

artik sadece bir grup entelektiielin ulasabildigi bir ara¢ haline gelmisti.

Tahrip Olarak Ceviri: italya ve Sovyetler Birligi

Toplumlarin artan karmasiklig1 ve Huet’in zamanindan beri ¢ogalan giic merkezlerinin
bu karmasikliga eslik etmesiyle, ¢evirmenlerin hizmet ve memnun edecekleri patron
sayist da ayni oranda artmistir. Bu gelismelerin yani sira, ¢evirmenler de patronlari
birbirine kars1 kullanmada ustalastilar, farkli gii¢c odaklarinin kesisim noktalarinda
olusan gri alanlar1 kesfetmekte uzmanlastilar, bdylece bu odaklari etkisiz ve islevsiz

hale getirmenin de yollarini buldular.

1920’lerin basindan ikinci diinya savasmin sonuna kadar uzanan fasist Italya
doneminde uygulanan edebiyat politikalari, zihniyetin tersine, kendisi de
benzerleri gibi elestiriye agik olan Amerikan iitopyasi mitinin ardina saklanarak
antifasist kiiltiiriin canlanmasina yarar hale geldi. Devrin italya lideri ve fasizmin

kurucularindan olan Benito Mussolini Italyan edebiyatinda bir vita nuova® yaratmak

24 C.N.: Latince Yeni Hayat, ayn1 zamanda Dante’nin bir kitabidir.
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istiyordu (Hibbert 1975). Her ne kadar basarisiz olsa da bir zamanlar yazarlik yapan
Mussolini, {inlii milliyetei sair Gabriele D’ Annunzio (1863—1938) sonrasinda gelecek
bir halef arayisindaydi. Bu amacla “bugday icin savas”, “dogurganlik ve anneligin
erdemleri” ve “Italya’min yurtdisi basarilar’” konulu bircok edebiyat yarismasi
diizenlendi. Fasist donemde bu konularda bazi filmler bu temalara odaklanmis olsa,
edebiyatta fasizmden s6z etmek pek miimkiin olmadi. Fagizme edebiyatin tepkisi en

fazla ilgisizlik, ¢ogunlukla da ayrigsma olarak kendini gosterdi.

Bunun da makul sebepleri vardi. 1930’lara gelindiginde, Italya’daki ¢ogu onemli yazar
hapse atilarak, sansiirlenerek ve isten ¢ikarilarak susturulmustu. Yine ironik olarak
fasist hapishaneler Antonio Gramsci (1891-1937) gibi isimlere, elestirel yapitlarin
yazmak i¢in zaman ve kaynak saglamaktaydi, boylece fasist sansiir ¢eviri piyasasini
canlandirmis oldu. Ceviri i¢in ii¢ 6nemli motivasyon kaynagi mevcuttu. Birincisi, cogu
onemli ve etkili yazar i¢in ¢eviri eylemi, ekonomik getiri sagladiklari bir ihtiyac haline
gelmisti. Yonetimin siipheyle yaklastig1 ideolojilerinden dolay1 ¢ogu mevcut islerinden
atilmiglar veya sansiir nedeniyle gazete ve dergilere gonderdikleri yazilar basilamaz
hale gelmisti. Ikinci olarak yazarlar eserlerini basacak yaymevi bulmakta zorluk
cekiyorlardi, bu nedenle ¢eviri yaratici bir alternatif olarak karsilara ¢ikti. Son olarak

ise ceviri politik bir eylem bi¢imiydi: Amerika kiiltiine hayat verme etkisine sahipti.

1938 yilindan itibaren Elio Vittorini (1908—66) Milanli yayme1 Valentino Bompiani
icin calismaya basladi, ¢cevirmenlik, editorlilk ve yoneticilik gorevlerini tistlenerek
Italyan ceviri endiistrisini diizenlemeye yardimc1 oldu. Kuzey Amerika edebiyati
lizerine yogunlasarak profesyonel ¢evirmenleri ve yazarlari ¢eviri yapmalari igin
ise aldi. Devlet sansiiriine maruz kalmamak ig¢in dikkatli hareket eden Vittorini ve
Bompiani’nin ¢aligmalari sayesinde, kisa siirede William Faulkner, Dorothy Parker
ve John Steinbeck gibi yazarlarin kitaplarim1 da igeren etkileyici bir Amerikan
edebiyat1 kiilliyat1 piyasaya stirtilmiistii. Vittorini i¢in ¢evrilecek metinlerin seciminde
onemli olan unsurlardan biri de metnin Italya pazarinda basarili olup olamayacagiyd.
Bompiani ise yayinci olarak gérevini ticari basarinin dtesinde bir hizmet olarak

degerlendirmekteydi.

Islerin birer niishasi, basim onay1 &ncesinde ideolojik inceleme icin Ministero di

Cultura Popolare’ye (Minculpop kisaltmasiyla da bilinen popiiler kiiltiir bakanlig1)
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gonderilmeliydi. Vittorini iki ciltlik Kuzey Amerikan Edebiyat antolojisi (Vittorini
1984) projesini tamamlayabilmek i¢in Minculpop ile anlagsmaliydi. Antoloji 1941
yilinda toplanmus, biitiin kisa hikaye ve romanlar Cesare Pavese (1908-50), Alberto
Moravia (1907-90) ve Eugenio Montale (1896-1981) gibi {inlii Italyan yazarlar
tarafindan ¢evrilmisti. Vittorini malzemeyi kronolojik olarak dokuz boliime ayirdi
ve her béliime bir giris yazisi yazdi. Minculpop Vittorini’nin editoryal yorumlarini

provakatif bulmustu ve boylece Americana’nin ilk baskist hemen toplatildi.

Minculpop ile oturdugu pazarliktan Bompiani uzlagsmayla ayrildi. 1942 yilinda
Americana Vittorini’nin notlar1 olmadan yaymlandi. Bunun yerine Emilio Cecchi
(1884-1966) bir 6nsd6z yazmisti. Kendisiyle ayn1 donemin yazarlarindan olan
Benedetto Croce (1866—1952) gibi Cecchi de fagizm karsit1 bir liberaldi ancak
Vittorini ve Pavese gibilere ilham veren Amerikan edebiyati metinleri karsisinda ne
yapacagini pek bilememisti. Cecchi ve Vittorini ayni metinleri temel alarak fagizme
kars1 farkli duruslar sergilemislerdi. Cecchi’nin 6ns6zii daha ¢ok Kuzey Amerika
edebiyatini okuyucuya tanitan bir yontem benimsemisti. Yazist daha ¢ok Vittorini’nin
ceviri derlemesinin dilsel dogruluguna vurgu yapiyor, onu “sanatsiz ¢eviriler”
olarak nitelendirdigi diger islerden bdylece ayirtyordu. Cecchi Sinclair Lewis’in
(1885—1951) antolojideki yokluguna dikkat ¢ekiyor ve bu yoklugu irk yasalaria
degil -Lewis Yahudi’ydi- , edebiyat zevkindeki farkliliklara bagliyordu. Sonrasinda
ise Amerika’daki buhran yillar1 hakkinda yogun bir tarih¢e vermeye girisiyor, bu
deneyimin anlati iizerindeki etkisine 6zellikle deginiyordu. Yine italyan yazarlarini
Ernest Hemingway ve O. Henry’yi 6rnek almamalari konusunda uyariyordu.
Kisacasi, Cecchi yazdig1 onsozle Americana’y1 yiiksek edebiyat ve ince bir edebi

zevk baglamia oturtmak i¢in elinden geleni yapmuisti.

Bu ¢aba politik olarak da dogru gériiniiyordu. Bu donemde italya’da edebi kiiltiir
ortami, kisitli bir elitin etkisindeydi. Miculpop bu nedenle Cecchi’nin 6nsdzii
sonrasinda Americana’y1 bir tehdit olarak gérmemis ve basilmasina karsi ¢gtkmamasti.
Bir y1l 6nce hazirlanan bu ¢eviri derlemesinin ancak Vittorini’nin “politik” yorumlari
cikarilip yerine yalin bir edebi degerlendirmeye odaklanmis bir 6nsoz ile basilmasi,
gecikmeye de agiklama getiriyordu. Minculpop gevirilere, isaret ettikleri ideolojik

arka plana olduklar1 kadar karsi degildi. Dort yiizyil énce Luther’in Incili de
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Almanya’da benzer bir kaderi paylagsmisti. Luther’in ¢evirisi de Protestan devletlerde
oldugu gibi bircok Katolik Alman Devletinde de okunuyor, ancak Luther’in yazdig1
girizgahlar ve yorumlar Katolik din adamlarinin yorumlariyla degistiriliyordu. Fakat

onemli olan, Luther’in ¢evirisinin degistirilmeden birakilmastydi.

1940 yilinda Bompiani Steinbeck’in biiyiik proleter anlatisi /n Dubious Battle® 'in
Montale ¢evirisini yayimladi. La battaglia, ele aldig1 sinif ¢atigsmasi, basarisiz bir grev
girisimi ve vahsi grev kiricilik gibi temalarla tahrip giicii yiiksek bir metin olarak
degerlendirilebilirdi. Buna ragmen, Minculpop, dikkatlice yazilmis, Steinbeck’in
anladigi anlamda bir simif miicadelesinin artik Italya’da var olmadigini ve bu
nedenle Italyan okuyucunun metnin ele aldig1 temalara sasiracagini uzun uzadiya
aciklayan 6ns6ze kanmig goriiniiyordu. Minculpop kandirilmis olsa da okuyucu ¢eviri
endiistrisinin mesajini takdirle karsilamis ve hakkini teslim etmisti. Vittorini’nin
Kuzey Amerika edebiyatinin evrensel temalari igledigine dair savlar1 da gbz dniinde

bulundurulunca, La battaglia’nin vermek istedigi mesaj acikca anlasiliyordu.

Vittorini i¢in ¢eviri eylemi politik durusun bir bigimiydi, ¢iinkii Amerika mitini
gii¢lendiriyordu. Biiyiik sair ve ¢evirmen Pavese de ceviriyi Italyan okuyucuya bir
hizmet big¢imi olarak degerlendirmekte, edebiyatin fagizmin sinirlarini belirledigi
kisir alandan ¢ok daha genis bir mecrada var olabildiginin kaniti olarak gérmekteydi.
Amerika miti, algilanan gergekligin bozulmasina yarayan, yeni bir din gibi ortaya
c¢ikan ve kutsal metinleri de ¢agdas Amerikan romanlarinin ve hikayelerinin ¢evirileri
olan bir olguydu. Ceviri endiistrisi dolayli da olsa tahrip edici bir glictii. Amerika
miti, siddetli sinif miicadelesinin ve titopyavari ilkelerin var oldugu bir cografyay1
anlatiyor, bu anlatilar da fagist diinya goriisiiniin tam karsisinda yer aliyordu. Ayni
zamanda bu olgu, savas sonras Italyan edebiyati ve sinemasinda oldukga etkili olacak

yeni gergekei hareketi de besledi.

Fasist Italya, cevirmenlerin baskiya kars1 koyduklari tek vaka degildir. Eski SSCB
de baska bir &rnek teskil etmektedir. Iki ciltlik siir ¢evirisi antolojisinin dnsdziinde
Efim Etkind (1918-99) durumu soyle agiklar: “Artik kendilerini kendi eserleriyle

25 C.N.: Tiirkgesi Bitmeyen Kavga. Steinbeck’in devrimci edebiyat anlamindaki en 6nemli eseri
sayilabilir. Ayni zamanda John Milton’un Kay1p Cennet kitabindan alinmis, Cennet ve Cehennemin
savasi i¢in kullanilan bir bektir.
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ifade edemeyen Rus sairler (genellikle 1934 — 1956 arasi kastedilir) okuyuculartyla
Goethe, Shakespeare, Orbéliani ve Hugo araciligiyla iletisim kurabilmislerdir”
(Etkind, 1977:50). Giicii elinde bulunduran rejim tarafindan susturulan sairler,
yabanci sairlerin seslerini 6diing almislar, bunu da ceviri sanati araciligiyla
gerceklestirmislerdir. Ornegin Anna Akhmatova (1889-1966) ve Leonid Martynov
(1905-80) Victor Hugo cevirmenleriydi; Nicolay Zabolotsky (1903-58) Giircii
siirinden ceviriler yapmisti; Boris Pasternak (1890-1960) Shakespeare’in biiyiik
trajedilerini, Goethe’nin Faustunu ve Verlaine’nin siirlerini ¢evirmisti; Samuel
(Samuil Yakovlevich) Marshak (1887—1964) ise Shakespeare, William Blake, Robert
Burns ve Heinrich Heine’yi Rusgaya kazandirmisti. 1987 yilinda Nobel edebiyat
odiiliinti alan Joseph Brodsky (1940-96) de boyle bir ¢evirmendi. “Sosyal parazit”
olmaktan hiikiim giymisti. Fakat sugu neydi? Siir yazmak ve aslinda bilmedigi
dillerden kelimesi kelimesine ceviriler yaparak baskalarini kandirmak... (Etkind,
1977:122)

Derledigi sairler iizerine yazdiklari nedeniyle Efim Etkind “antisovyet” ilan edilmisti.
Vittorine’ye yapildig1 gibi, antolojisi sansiirlendi. Edebiyat kurami, Fransiz, Alman
ve Rus Edebiyat tarihi, stilistik ve siir lizerine yazdig1 biitiin kitaplar kiitiiphanelerden
toplatildi ve yakildi. Etkind’in kitaplarini yakmaya zorlanan yash bir kiitiiphanecinin
isten aglayarak eve dondiigii ve “Bugiin ayni bir fagist gibi davrandim” dedigi
sOylenir (Etkind, 1977: 295).

1974 Nisan’inda, Etkind gorevlerinden azledildi, tiniversite dereceleri elinden alindi,
Yazarlar Birligi’nden kovuldu ve {ilkeyi terk etmeye zorlandi. Basina gelenler, ¢eviri
kuram1 ve tarihi derslerinde kiiltiirlerin birlikte gelismesine, ¢eviri yoluyla birbirini
zenginlestirmesine ve bilim ve edebiyat alanlarinda ¢evirinin birlestirici bir ¢imento

gorevi gordiigline vurgu yapan bir insanin elim kaderi olarak yorumlanabilir.

Yeni Diinyanin isgali ve Kolonilestirilmesi

Fetih ve kolonilestirme baglaminda, giic ve c¢evirmenler ayrilamaz bi¢imde
baglantilidir. Isgal altindaki halktan veya kiiltiirden gelen gevirmenler, kendilerini
bir gilic odaginin himayesinde bulur, fakat bu durum koloni yonetimleri kuruldugunda

tekrar degisir. Ancak degismeyen sey, isgal ve kolonilestirmenin amacidir. Yerli
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cevirmenler, direnis eylemlerinde bulunmaya ¢aligsalar da bilerek veya bilmeyerek,
kendi insanlarinin iizerinde kurulan yabanci tahakkiimiiniin bir araci haline gelirler.
Fakat gii¢ iliskileri aleyhlerinde o kadar dengesizdir ki, durumun gidisati konusunda

pek tercih sanslari kaldigi da sdylenemez.

En sik anlatilan &rneklerden birisi, Ispanyollarin Amerika kitasini isgali sirasinda
yagananlardir. Kaynaklar bize, isgalcilerin ¢evirmenlerin giliclinii tam olarak
anladiklarmi gosterir. Burada 6zellikle 1592 ve 1680 yillari arasinda yiirtirlige
giren yirmi dokuz yasaya goz atmak gerekir: bu yasalar, dilsel yetkinlikten ¢ok
cevirmenlerin Ispanyol tahtina sadakatine ve ¢evirmenin kisisel hayatinin ahlaki
tarafina vurgu yapmaktadirlar. Cevirmenlerden Hristiyanlig1 yaymaya ve Ispanyol
hakimiyetini saglamlastirmaya yardimci olmalar1 beklenmektedir. Bu yeni miiesses
nizamin ve gii¢ yapisinin kurulmasinin ilk zamanlarinda, sozlii ¢eviri yazili cevirinin

yerini almigtir.

Columbus’un ilk Ispanyolca ¢evirmeni, sonradan Hristiyanliga gecen bir Yahudi
olan, Kastilyan (Ispanyolca), Latince, Arapca, Ibranca, Yunanca ve Aramca bilen,
bu nedenle Yeni Diinyanin yerlileriyle iletisim kurma konusunda yetkin olacag:
distniilerek ise alinan Don Luis de Torres’tir. Ancak Columbus’un Torres disinda

yerli cevirmenlere de ihtiya¢ duydugu da tahmin edilebilir.

Columbus’un ardindan gelen conquistador ’larin®® hizmetindeki ¢evirmenlerin asli
gorevi ise yerlileri direnisten caydirmak olmustur. Bu ¢evirmenlerin en tinliilerinden
olan ve Hernan Cortes’in ¢evirmenligini yapan Dofia Marina’nin (la Malinche)
hikayesi ise baska bir boliimde ele alinmustir. Etkili bir cacigue®” 'in kiz1 olan Marina,
Cortes’in sadece ¢evirmeni degil, danigsmani ve sevgilisi olarak da anilir. Casuslar
bildirmis ve komplolar1 ortaya c¢ikarmistir ancak en Onemli basarisi, Yerlileri

Ispanyollara direnmemeleri konusunda ikna etmesi olmustur.

Marina sonralart kendi halki tarafindan Ispanyol isgaline yardimci olmakla
suclanmistir (Cypess, 1991). Bir Meksika efsanesine gore hayaleti hala eski Aztek

baskenti Tenochtitlan (giinimiizde Mexico City) lizerinde dolagmakta, kaderine

26 C.N.: Ispanyolca, fatihler. Ispanya’nin 6zellikle Giiney Amerika kitasini isgali/fethi sirasinda
onemli rol oynayan askerler, din adamlar1 ve diger gorevliler i¢in kullanilan terim.

27 C.N.: Kabile sefi.
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iizlilmekte ve kendi halkina yaptiklari nedeniyle ahirette huzur bulamamaktadir.
Giliniimiizde ise Marina’nin tarihteki rolii yeniden degerlendirmeye alinmis, 6zellikle
feminist tarihgiler bir kéle ve kadin olarak Marina’nin maruz kaldigi baski ve kisitlara
vurgu yapmis ve ihanetine degil de kiiltiirlerarasi etkilesimin bir unsuru olmasina
dikkat ¢gekmiglerdir (Alarcon, 1989).

Yeni diinyadaki “ceviri” eyleminin en asir1 6rnegi ise Maya Kodeksleri’nin?®
Hristiyanlastirma politikalar1 nedeniyle yok edilmesi olmustur. 1562 yilinda
Piskopos Diego de Landa kodekslerin yakilmasimi emretmistir; geriye kalan ii¢
kodeks ise gok sonralari gevrilecektir. Ancak Orta ve Giiney Amerika’da Ispanyol
hiikiimdarliginin tam olarak kuruldugu 1688 yilindan sonra Quinche yerlilerinin tarihi
Empiezan las historias del origen de los Indios de esta provincia de Guatemala
adiyla Ispanyolcaya ¢evrilmistir. Ceviriye yazilan dnsozde ise ceviri eyleminin
Hristiyanlastirma misyonunun bir pargasi olarak gergeklestigi belirtilmektedir.
Yerlilere ait metinler ilk 6nce yakilip ve yok edilmis, ancak metinlerdeki mitler -yerli
halkin da Hristiyanlastirilmasi ile- hurafeye ve batil inanca donustiiriildiikten sonra
icerdikleri tehlike bertaraf edilmis sayilarak ¢eviri islemine girisilmistir. Bu metinlere
asinalik ise kimi durumlarda Hristiyanlastirmanin son temizlik operasyonunun

gergeklestirilmesi noktasinda faydali bile goriilmiistiir.

1573 civarinda, Nueva Espafia?’da yazili ve sozlii ¢cevirmenler i¢in kurulan okullar —
ornegin Imperial College of Santa Cruz de Tlatelolco- ii¢ “gliciin” etkisi altindaydi:
Krallik, Papalik ve Fransiskan Tarikati (Arencibia Rodriguez, 2006). Bu okullar asil
soydan gelenler arasinda bir se¢im yaparak yerli dilcileri yetistirmekle gorevliydi.
Basta Ndhuatl olmak iizere yerel dillere Hristiyan metinlerini ¢evirmekle gorevli
bu ¢evirmenler, “kiiltiirleraras1 uzlasma” saglayarak Hristiyanlagtirma siirecine
katkida bulundular (Arencibia Rodriguez, 2006: 264). Diger taraftan Katolik Kilisesi,
yerlilere ait kitaplar ve kodeksler de dahil olmak {izere Yeni Diinyadaki “putlarin”

yok edilmesiyle gorevini yerine getirdi. Ne gariptir ki, yine Katolik Kilisesi 1564

28 C.N.: Maya Kodeksleri, Maya tarihi ve dinini ele alan ve Maya hiyeroglifleri ile {iretilmis metinler
biitiintidiir. Cogu yok edilmis olsa da Dresden Kodeksi, Madrid Kodeksi, Paris Kodeksi ve Grolier
Kodeksi ile birkag kiigiik metin de giiniimiize ulasabilmistir.

29 C.N.: Yeni ispanya, Orta ve Kuzey Amerika’da yer alan Ispanyol hakimiyetindeki bolgelere
verilen isim. Meksika, Panama, Kiiba ve simdi ABD’ne bagl olan Teksas, Kaliforniya ve diger
bazi eyaletleri i¢ine alan genis bolgenin adidur.



CEVIRMENLER VE GUCUN TAHAKKUMU / André LEFEVERE | 69

Trent Konsiiliinde aldig1 kararla Yeni Diinyada kurulan okullarda yiiriitiilecek ¢eviri
islerini askiya almis, bunun sonucunda Incil’in yerel dillere ¢evrilmesi siirecinde bir
dizi kisitlayict uygulama getirilmistir (Arencibia Rodriguez, 2006: 271). Boylece ayni

gii¢ odaklarinin ayni hedefe ulagsmak icin birbirine zit yollar izledigi goriilmektedir.

Kadin Cevirmenler: Ingiltere, Avrupa ve Kuzey Amerika

Cevirinin Orta Cag’da ve Ronesans’ta, toplum tarafindan izin verilen nadir yazim
yollarindan birisi olmast nedeniyle kadinlar, tipki Bati tarihindeki diger pek cok
sosyal ve entelektiiel alanda goriildiigii gibi bu alanda da erkeklerden farkli sekilde
faaliyet gdstermislerdir. Ingiltere’de kadilarin yalmzca dini metinleri cevirmesine
izin veriliyordu. Montaigne’in Ingilizce ¢evirmeni John Florio (c.1553-1625), 1603
yilinda ¢eviri ve kadinlarin konumu arasinda belirgin bir iliski kurmustur. Florio, her
zaman kusurlu olduguna gore ¢evirinin disil oldugunu 6ne siirmiistiir (Hannay’dan
almt1 1985: 9). Ote yandan kadinlarin haklarindan mahrum birakilmasinin ve
onlarin “gevirinin en itibarli sdylemlerine olan uzakliginin” yeni diisiince tarzlarina
ve c¢eviri uygulamasi i¢in 0zgiin yollara zemin hazirladigi tartisilagelmistir.
Kadin ¢evirmenlerin galigmalari ¢ogunlukla anonim olarak yayimlaniyordu. Sayet
cevirmenin kadin oldugu biliniyorsa, bu genellikle aile i¢cinde dagitilan el yazmalar
ile siirliydi. Elizabeth Dénemi sairi ve saray mensubu olan Philip Sidney’in kiz
kardesi Pembroke Kontesi Mary Herbert (1561-1621) gibi giiglii kadinlar bile kendi
isimleri ile 6zgiin edebiyat eserleri ¢ikarmamusti. Cesitli siirlerin yani1 sira Petrarch’in
Triumph of Death siirini de ¢evirmis olan Herbert’in belki de en iyi bilinen ¢aligsmasi,
Robert Garnier’in Marc-Antoine eserinin ¢evirisi olan The Tragedy of Antoine’dir.
Ingilizceye cevrilmis ilk dini olmayan tiyatro metni olan bu eserde Antonie, Kleopatra
iizerine olumlu degerlendirmeler yapmaktaydi. Ayn1 donemde Jane Lumley (1537-
76) ise Euripides’a ait Iphigenia eserin giiniimiize kadar gelebilen ilk Ingilizce
¢evirisini yapmisti (Hannay, 1985; Krontiris, 1992). Mary Herbert’in gevirileri,
tipk1 1524 yilinda Erasmus’un Precatio Dominica eserini ¢evirmis olan S6r Thomas
More’un kiz1 Margaret More Roper’in (1505-44) ¢evirileri gibi biiyiik bir bigemsel
degere sahipti. Nitekim, Ronesans boyunca kadinlar tarafindan yapilan ¢ogu ¢evirinin
kaynaga yakin olmasiin belki de en 6nemli sebebi bu tiir ¢evirinin ¢evirmenlere

bireysel sorumluluklarini reddedebilecekleri bir tiir korunakli alan sagliyor olmastydi.
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Margaret Tyler (fl. 1580) yukarida sdzcii edilen iki kuralin da disinda bir 6rnek
olusturmaktaydi. Tyler, yalnizca dini bir metin yerine Diego Ortufiez de Calahorra’nin
A Mirrour of Princely Deedes and Knighthood (1578) adli Ispanyolca ask hikayesini
cevirmekle kalmadi, ¢evirisinde mecéazi bir iislup da kullandi. Cevirisinin gii¢lii ve
cesur dnsdziinde, segmis oldugu “erkeklere 6zgii” konular sayesinde ingiltere’de
girisimciligin kadinlara uygun bulunmadigi bir donemde olumlu bir aktif kadin
imaj1 ortaya koydu. Tyler ayn1 zamanda siiregelmekte olan ataerkil sdyleme karsi
durarak oncelikle ¢evirebilme hakkini savunmustur (Robinson, 1995). Bu ¢alismast
sayesinde sdvalye romansi popiilerlesmis ve takip eden yiizyillarda ispanyolcadan
Ingilizceye yapilan geviriler devam etmistir. ingiltere’de romans kitabr yayrmlanmis
ilk kadin ayn1 zamanda Fransizcadan ikinci dilden ¢eviri yerine dogrudan Ispanyolca
kaynagindan Ingilizceye romans cevirisi yapan ilk Ingiliz cevirmendir. Ingiliz
yazarlara kiyasla daha fazla 6zgiirliige sahip Avrupali kadinlar, 1600’11 y1llarda dini
olmayan yazim gelenegini olusturmustur (Hannay 1985). Bu gelenegin en dikkat

¢eken isimleri arasinda Anne Le Févre Dacier (1654-1720) yer alir.

Madame Dacier sayesinde Fransizcada ¢evirmen kelimesinin disil formu olan
“traductrice” ilk kez kullanilmistir (Garnier, 2002: 13). Yillarin1 Plautus, Aristofanes,
Callimachus, Anacreon, Sapfo gibi o donemin begenisine ters diisen Latin ve
Yunan yazarlarin eserlerini ¢evirerek ve agiklayici notlar ekleyerek gecirmistir.
Bu c¢aligsmalarin bazilarini esi André Dacier’la birlikte yapmis olsa da goz ardi
edilmis ve zor yazarlar1 daha genis bir Fransiz okuyucu kitlesine tanitan isim olarak
bilinmektedir. Kiiltiirlerin gorelilik, farkliliklara saygi duyma ve okuyucuya miimkiin
oldugunca 6zgiin metni aktarma konusundaki entelektiiel diiriistligiinii i¢csellestirmesi
sayesinde Dacier, ¢evirmen “etik kurallari’”ni olusturan kisi olarak bilinmektedir
(Garnier, 2002: 23). Homer’1n Ilyada eserinin akademik bir iislupla ¢evirerek erkek
cagdas1 olan Houdar de la Motte’n (1672-1731)’ siirsel yeniden yaratimina zit bir
konumda durmus, Fransa’da “belles infideles™ (sadakatsiz giizeller) (Cary, 1963a)
diistincesinin sonunu baslatmis ve bu durum Madame Dacier’i dogrudan Fransiz
yazininda “eski ve modern” tartismasinin merkezine yerlestirmisti. ilyada ve
Odysseia ¢evirileri, kariyerinin en 6nemli basarilaridir. Tipki ddneminde Homer’1n

elestirildigi gibi, Madame Dacier’in Ilyada ve Odysseia cevirileri elestirilmis olsa
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da, bu eserlerin toplam 26 baskisi ¢ikmis ve yirminci yiizyila dek bu eserlerin saygi

duyulan Fransizca cevirileri olmayi siirdiirdii.

Emilie du Chatelet (1706-49) olarak bilinen Gabrielle Emilie Le Tonnelier de Breteuil,
marquise du Chatelet, Fransiz bir bilim insani ve ¢evirmendi. Dénemi ve sonrasi
icin tartigmali olan ¢alismalar1 nedeniyle Emilie tarihe, “6nce Voltaire’in metresi,
daha sonra ise matematik ve fizik alanlarinda 6nemli ¢calismalarda bulunan dénemin
tek Fransiz kadini1” olarak gecti. Entelektiiel ve genis bir ¢evreye sahip anne babasi
tarafindan evde egitim gérmiis ve onlar sayesinde evlerinin misafir odasinda pek ¢ok
entelektiiel ve bilim insani ile tamsma firsat: bulmus olan Emilie ingilizce, italyanca,
Almanca, Yunanca ve Latinceyi akici bigcimde kullanmay1 6grenmisti. Soyut bilimlere
kars1 yogun ilgisi vardi ve kendisini matematik aragtirmalarina adamisti. Matematikgi
Maupertius sayesinde Ingiliz fizik¢i Sor Isaac Newton’un devrimsel ¢alismalariyla
tanistt (Whitfield, 2002: 91). Voltaire ile Chateau de Cirey’de yasamaya baglayinca,
Emilie donemin bilimsel tartismalarina daha da yogun sekilde dahil oldu. Onde
gelen bilim insanlar ile kapsamli yazigmalarda bulunuyordu. Leibniz’in felsefesini
acikladigr caligmasi da dahil olmak iizere gesitli bilimsel ve felsefi makaleler yazdi.
Ceviri, ¢caligmalarinin yalnizca bir kismin1 olusturuyordu. Klasik eserleri hem pratik
yapmak amactyla hem de zevk igin ¢eviriyordu; Virgil’in Aeneis ¢evirisine bagladi
ama tamamlamadi. En biiyiik bagarisi, Newton’un en énemli ¢aligsmalarindan olan
Philosophiae Naturalis Principia Mathematica’nin (Dogal Felsefenin Matematiksel
Ilkeleri) Latinceden Fransizcaya cevirisiydi. Bu eserin ¢evirisine kendi yorumlarini da
ekledi, ancak Emilie’nin beklenmedik 6liimii nedeniyle bu ¢alisma tamamlanamadi.
Eser daha sonra 1759 yilinda Voltaire tarafindan yayimlandi. Caligmasi, 1985 yilinda
yeni bir basimi ¢ikana kadar bu eserin standart Fransizca ¢evirisi olarak kaldi. Bir
kadin olarak o donemde Fransiz Bilim Akademisi ve iiniversite gibi kurumlara
erisimi olmadig1 i¢in Emilie, bilimsel tartismalarda yer alabilmek i¢in kendi sahsi
iliskilerinden faydalandi. Onun c¢eviriye olan yaklasimi da cinsiyeti tarafindan
belirlenmisti: Newton’1 ¢evirip onun teorileri hakkinda yorum yapmak Emilie
du Chatelet i¢in erkeklerin bilim diinyasina girmenin yoluydu. Amaci, pedagojik
veya “anag” olarak yorumlansa da, gergekte kendi bilimsel aragtirmalarini yapma

arzusuyla baglantiliydi. Voltaire, onun bu durumunun muglakligini, arkadasi Prusya
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Krali I1. Frederick (Biiyiik Friedrich)’e yazdig1 bir mektupta “tek sugu kadin olmak
olan muhtesem bir adam” sozleriyle ifade etmisti (Whitfield, 2002).

Sarah Austin (1793-1867) tarihe gegmis ilk profesyonel kadin ¢evirmendi. 19.
ylizy1l Alman tarih¢isi Leopold von Ranke’nin bazi ¢aligsmalari da dahil olmak {izere
Fransizca, Almanca ve Provensal dillerinden ingilizceye cesitli gezi yazilari ve Orta
Cag siirleri ¢evirmisti. Ayn1 zamanda her ikisi de yazar olan Harriet Waters Preston
(1836-1911) ve George Eliot (Mary Ann Evans, 1819—80) on dokuzuncu ylizyilda
Ingilizceye ¢eviri yapan en dnemli kadin gevirmenler arasinda yer almaktaydi.
Spinoza’nin Ethics eserini ¢eviren George Eliot, bunun yani sira teolog ve yazar
David Friedrich Strauss, felsefeci Ludwig Feuerbach ve teolog ve ceviri kurameist
Friedrich Schleiermacher gibi Alman diisiiniirlerin eserlerini de ¢evirmisti. Ayni
derecede dnemli bir bagka kisi ise Constance Garnett’ti (1861-1946). Garnett (Resim
23) tek basima Cehov, Dostoyevski, Gogol, Tolstoy, Gorki ve Turgenev gibi ¢cagdas
Rus yazarlara ait yetmisin iizerinde eseri ingiliz okurlara tanitt1 (Garnett, 1991; Simon
1996). Irlandali oyun yazari ve halk bilimci Lady Gregory’nin (Isabella Augusta
Persse, 1852-1932) 19. yiizy1lin sonlarinda Eski Irlandacadan yaptig1 ¢eviriler hem
yazinsal hem de siyasi ¢evrelerde oldukca etkiliydi. Susanne de Lotbiniére-Harwood
(1991), Barbara Godard (1990 ve 1991) (Resim 11) ve Suzanne Jill Levine (1991)
gibi ¢cagdas bilim insanlar ise kadin ¢evirmenlerin uygulamalarini, feminist ¢eviri
eyleminin kuramlastirilmas1 yoniinde destekleyerek dilin cinsiyet¢i dogasina karst
yeni bir biling ile ¢eviriyi siyasi arenaya tagimiglardi. Bu {i¢ isim de ¢aligmalarini
“kadinin dil tizerindeki roliinii yeniden belirleme” goriisiine sahip ¢cevirmenler olarak
ifade etmekteydi (de Lotbiniére-Harwood, 1991). Ister Latin Amerika dili {izerine
calisan bir ¢evirmen (Levine), ister Kanadali bir yazar (Lotbini¢re-Harwood ve
Godard) olsun, bu kadinlar ¢evirmenin roliinii 6n plana almis, geleneksel otorite
hiyerarsisine karsi ¢ikmis ve ¢evirmenin cinsiyet¢i sesine yeni bir soluk getirmek

icin ¢abalamiglardi.

Cevirmenler Gii¢ Sahibi Olunca

Bu basarili kadin ¢evirmen orneklerine ragmen, tarihte ¢cogu kadin ¢evirmen
ya engellenmis ya da i¢inde bulunduklar1 toplum tarafindan baska yollarla

kisitlanmuslardir. Ote yandan bazi erkek cevirmenler, aslinda geviri becerilerinden
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bagimsiz olarak belli oranda gii¢ sahibi olmus ve ¢eviri tarihinde 6nemli bir rol
oynamislardir. Ornegin, on ikinci ve on iigiincii yiizy1l Avrupa’sinda sasirtici sayida
Yahudi doktor - 6zellikle saray doktorlari- ayn1 zamanda ¢evirmendi. Farkli yerleri
gezerken ilimlerini de beraberlerinde gotiiren Yahudi doktorlar, giic merkezlerine
aracilik ederek iyilestirme ve ¢eviri gibi iki ayr1 gorevi yerine getirmekteydi. Giig,
cevirmenleri pek ¢ok farkli yoldan etkilese de, cevirmenlerle gii¢ arasinda ¢evirinin
de otesinde iliskiler vardi. Bu karsilikli iligkiler genellikle ¢evirmenlerin var olan
glic yapilarina nasil dahil olduklarina ve bu yapilarin igerisindeki ¢eligkilerden ne
o6l¢iide istifade edebildiklerine bagliydi. St. Jerome (c. 347-420) pek ¢ok yeri gezmis
ve Halkis ¢oliinde yaklasik iki y1l boyunca giigten uzak yasamisti. Ancak daha sonra
Roma’ya davet edilmis ve burada Papa I. Damasus’un sekreteri ve danigmani olmustu
(304-84). Ayn1 zamanda Latince ismi Eusebius Hieronymus olarak da bilinen Jerome
(Resim 20), kiiltiirlii kadinlarin ruhani lideri olarak gérev yapmis ve Papa’nin daveti
iizerine Incil’in gevirisine baslamist1. O donemde ¢ok giiclii bir pozisyona sahipti.
Oyle ki, 384 yilinda Papa I. Damasus’un &liimiiniin ardindan onun yerine gececek
potansiyel aday olarak goriildiigii sdylenmekteydi. Ancak daha sonra Jerome gdzden
diistli ve yeni Papa Siricius (334-99) hem Jerome’un hayatin1 hem de ¢evirilerini
oldukca zora soktu. Takip eden donemdeki caligmalarinin ¢ogunu Beytiillahim

yakinlarinda inzivada gergeklestirdi.

Arezzo’da dogmus ve bu nedenle Aretino olarak da anilan Leonardo Bruni (1369-
1444), Ispanyol Alonso Cartagena (1384-1456) ile aralarinda gegen anlasmazliklar
nedeniyle ¢eviri tarihinde dnemli bir doniim noktasina imza atmistir. Platon ve
Aristo’nun Latince ¢evirmeni olan Bruni, Latincede olusturulacak uyumun Yunanca
kaynaga sadik kalmaktan ¢ok daha onemli oldugunu 6ne siirmiistii. Cartagena ise
Yunanca bilmemesine ragmen aslina uygunluk paradigmasini savunmaktaydi. Bu
giiclii fikir catigmasi, daha sonra ortaya ¢ikacak olan “belles infideles” (sadakatsiz
giizeller) tartigmalarinin habercisiydi. Taraflar olduk¢a giiclii isimlerdi: Cartagena
Burgos Piskoposuyken, Bruni ise Floransa Cumbhuriyetinin sansdlyesi olmustu.
Dahasi, bu iki ismin sahip oldugu giicler birbiriyle baglantiliydi. Bruni, Floransa’nin
onemli ticaret ve imalat sehri oldugu 1430’Iu yillarin ortalarindan itibaren Florantin

kumas ithalatgilar1 ve yiin tiiccarlari loncalarinin 6nde gelen iiyelerindendi.
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Kullandiklar1 yiiniin biiyiik bir boliimii Kastilya Kralligi’nin eski baskenti ve o
donemde yiin ihracatinin merkezi olan Burgos’tan gelmekteydi. Piskopos olarak
Cartagena’nin sehirdeki tiiccarlarla arasinda énemli baglantilar vardi. Bruni ve
Cartagena sliphesiz g¢eviri lizerine tartisma i¢indeydi. Ancak aralarindaki ticari
ortaklik iliskisi en nihayetinde fikir ayriliklar1 konusunda hemfikir olmalarina
yardimc1 olmus ve ¢eviri konusundaki anlagsmazliklarina ragmen saglikli bir ticari
iligki yiiriitmislerdi.

Fransizcadan Ingilizceye ceviriler yapmis olan William Caxton (c.1422-91)
Ingiltere’nin ilk matbaacisi olarak bilinmektedir (Resim 5). Ancak Caxton’in asil
giicli ne ¢eviriden ne de matbaaciliktan gelmekteydi. Yillarca Brugge’de zengin ve
niifuzlu bir yiin tiiccar1 olarak yasamis olan Caxton, burada Beneliiks bolgesinin
“Ingiliz Ulusu Tiiccar Maceracilari Baskan1” unvanina sahipti. Tiiccarlar arasindaki
itibar1 sayesinde Burgonya Diisesi Margaret’in finansal danismani olmustu. Edebiyat
eserlerini ¢evirip matbaada basmaya basladiginda halihazirda kiiltiirlerarast giice

sahip bir pozisyondaydi.

Alexander Fraser Tytler (1747-1813), “Essay on the Principles of Translation” adli
eseriyle taninan bir isimdi. Peki, Tytler bu prensipleri hangi yetki ile belirlemigti?
Meshur ¢alismasinin ardindan Petrarca ve Friedrich Schiller ¢evirileri yayimlanan
Tytler, daha 6nce yazilarin1 avukat sifatiyla kaleme almisti. Woodhouselee Lord’u
olan Tytler 1790°da Iskogya Askeri Yargichig1 (Judge-Advocate of Scotland), 1802°de
Yiiksel Sivil Mahkeme Yargi¢ligi (Lord of the Court of Session), 1811°de Yiiksek
Yargiclik (Lord of the Justiciary) gibi gesitli gorevlerde bulundu. Bunlar, geviri

hakkinda degerlendirme yapmaya oldukca miisait pozisyonlardi.

Giiciin dizginlerini elinde tutan son ¢evirmen drnegi ise 15. ylizyil sairi Floransal
Luigi Pulci’yi ¢evirmis olan John Hookham Frere’dir (1769-1846). Britanya Dis
Isleri Miistesar1 olarak da gorev yapmus olan Frere, Jakoben ideolojisine net bir
sekilde karsiydi. Frere’in, Fransizlar karsisindaki Ingiliz Ordusuna La Coruna
kentine dogru geri cekilmeyi 6nermesi diplomatik kariyerini utang verici bir
sekilde sonlandirmisti. Cevirmenler de Kkiiltlirlerarasi konularda zaman zaman

yanilabilmekteydi.
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21. Yiizyilda Ceviriyi Yeniden Yorumlamak

Ceviri, hi¢bir zaman toplum i¢i ve toplumlar arasi miicadelelerden bagimsiz
olarak yiiriitiilen bir eylem olmamistir. Cogu ¢evirmen, kendi doneminin siyasi
iktidarlar1 tarafindan belirlenmis sinirlarin icerisinde basarilt ve emniyetli bir
sekilde calisir. Icinde bulunduklari toplumun normlarini asan, gorece ender
cevirmenler, kendilerine devredilen yetkilerden faydalanabildikleri, karsit giicler
icine yerlestirdikleri baglantilardan istifade edebildikleri ve icra ettikleri farkl
mesleklerin ¢ok yonlii yapist sayesinde daha genis sosyal yetkilere erigebildikleri
icin normlarin digina ¢ikabilmislerdir. Ceviri tarihi, kendi donemlerindeki giiglerin
belirledigi kurallarla ters diistiigii veya kendileri i¢in ¢izilmis sinirlarin Otesine
gectigi icin slirgiin edilen, cezalandirilan ve hatta 6ldiiriilen bir¢ok kurbana taniklik
etmistir. Zaman gectik¢e g¢eviribilim arastirmacilar1 belirli hegemonyalara karsi
cikan, yabancilagma stratejileriyle zit, akici, geri planda kalmis ceviriler de dahil
olmak iizere, daha Onceki ikili goriislere meydan okuyarak, ¢eviri siirecinin giicle
baglantilarina odaklanmislardir. Cevirmenin muglak bir baglilig: olabilecegi gibi
“kiiltiirel miizakere siireclerinde iki tarafli casusluk™ rolii oynadigr durumlar da
bulunmaktadir (Gentzler ve Tymoczko, 2002: xix). Ceviriyi somiirgecilik sonrast
kuram ve uygulamalar ¢er¢cevesinde yeniden yorumlayanlar, giice iliskin sorunlari
on plana ¢ikarmis (Bassnet ve Trivedi, 1999; Simon; St-Pierre, 2000 6rnegi gibi);
bdylece geviribilimdeki “kiiltiirel doniisiim”, “giic déniisiimiine” evrilmistir. Ilging
bir sekilde ¢eviribilim alaninin disindaki farkl disiplinlerden aragtirmacilar geviri
kavramini kendilerine mal etmislerdir. Nitekim Eric Cheyfitz (1991), Tejaswini
Niranjana (1992) ve Vicente Rafael (1993) gibi somiirgecilik sonrasi arastirmacilari,
kendi goriislerini dile getirebilmek igin g¢eviribilime ve g¢eviribilimin kavram ve
terminolojisine yonelmislerdir. Ozellikle Homi Bhabha (1994: 212), ceviriyi kiiltiirel
iiretim i¢in bir saha olarak tanimlamistir (Gentzler ve Tymoczko, 2002: xv). Bu
baglamda g¢eviri kurami, kiiltiir ve gii¢ iligkilerine yonelik genel kuramlara temas

etmekte ve bu kuramlar1 zenginlestirmektedir.



76 | CEVIRIBILIM OKUMALARI IV

Kaynakc¢a
Alarcén, Norma (1989). Traddutora, Traditora: A Paradigmatic Figure of Chicana Feminism, Cultural
Critique, say1 13, s. 57-87.

Arencibia Rodriguez, Lourdes ( 2006). The Imperial College of Santa Cruz de Tlatelolco, yay. haz.
Georges L. Bastin and Paul F. Bandia, Charting the Future of Translation History iginde, s. 263-275,
Ottawa: University of Ottawa Pres.

Bachet de Méziriac & Claude-Gaspar (1998). De la traduction [1635], Introduction and bibliography
by Michel Ballard, Arras: Antois Presses Université / Ottowa: Les Presses de 1’Université d’Ottowa.

Bassnett, Susan&Harish Trivedi (yay. haz.) ( 1999). Post-Colonial Translation: Theory and Practice.
London: Routledge.

Bhabha, Homi K. (1994). The Location of Culture, London: Routledge.
Cary, Edmond (1963). Les Grands traducteurs frangais, Geneva: Georg & Cie.

Cheyfitz, Eric (1991). The poetics of imperialism: translation and colonization from “The Tempest"to
“Tarzan”, New York: Oxford University Pres.

Coindreau, Maurice-Edgar (1974). Mémoires d’'un traducteur. Entretiens avec Christian Giudicelli,
Paris: Gallimard.

Cypess, Sandra Messinger ( 1991). La Malinche in Mexican Literature: From History to Myth, Austin:
University of Texas Pres.

Delater, James Albert (2002). Translation Theory in the Age of Louis XIV: The 1683 “De optimo genere
interpretandi” of Pierre-Daniel Huet (1630-1721), Manchester: St. Jerome.

Delisle, Jean (1984). Briding the Language Solitudes, Growth and Developmentsof the Translation
Bureau of the Goverment of Canada, 1934-1984, Ottowa: Secretary of State.

Etkind, Efim ( 1977). Dissident malgré lui. Translated by Monique Slodzian, Paris: Editions Albin Michel.
Garnett, Richard (1991). Constance Garnett: A Heroic Life, London: Sinclair-Stevenson.

Garnier, Bruno (2002). Anne Dacier, un esprit moderne au pays des Anciens, yay. haz. Jean Delisle,
Portraits de traductrices iginde, s. 13—54, Ottawa: Les Presses de I’Université d’Ottawa.

Gentzler, Edwin & Maria Tymoczko (2002). Introduction, Translation and Power, yay. haz. A. Maria
Tymoczko & Edwin Gentzler, s. ix-xxviii, Amherst & Boston: University of Massachusetts Pres.

Godard, Barbara (1990). Theorizing Feminist Discourse/Translation, yay. haz. Susan Bassnett ve Andre
Lefevere, Translation, History and Culture iginde, s. 87-96, London: Frances Pinter.

Godard, Barbara (1991). Translating (With) the Speculum, 77R 4 (2), s. 85-121.
Goodman, P. (1943). The Jewish National Home 1917-1942, London: Dent.

Hannay, Margaret Patterson (1985). Silent but for the Word: Tudor Women as Patrons, Translators and
Writers of Religious Works, Kent, Ohio: Kent State University Pres.

Hibbert, C. (1975). Benito Mussolini: The Riseand Fall of Il Duce, Harmondsworth: Penguin Books.

Krontiris, Tina (1992). Oppositional Voices: Women as Writers and Translators in the English
Renaissance. London and New York: Routledge.

Kurz, Ingrid (1985). The Rock Tombs of Princes of Elephantine: Earliest References to Interpretation
in Pharaonic Egypt, Babel 31: 4.



CEVIRMENLER VE GUCUN TAHAKKUMU / André LEFEVERE | 77

Lotbiniere-Harwood, Susanne de (1991). Re-Belle et Infidéle: La traduction comme pratique de
réécriture au féeminin / The Body Bilingual: Translation as Rewriting in the Feminine, Montreal: Les
Editions du Remue-Menage / Toronto: The Women’s Pres.

Neher-Bernheim, Renee (1969). La déclaration Balfour, Paris: Julliard.

Niranjana, Tejaswini (1992). Siting Translation: History, Post-Structuralism, and the Post-Colonial
Context, Berkeley: University of California Pres.

Rafael, Vicente (1993). Contracting Colonialism: Translation and Christian Conversion in Tagalog
Society Under Early Spanish Rule, Durham: Duke University Pres.

Robinson, Douglas (1995). Theorizing Translation in a Women’s Voice: Subversions of the Rhetoric
of Patronage, Courtly Love, and Morality by Early Modern Women Translators, The Translator, say1 1
(2),s. 153-175.

Simon, Sherry (1996). Gender in Translation: Cultural Identity and the Politics of Transmission. London
& New York: Routledge.

Simon, Sherry & Paul St-Pierre (2000). Changing the Terms: Translating in the Postcolonial Era,
Ottawa: University of Ottawa Pres.

Sokolov, N. (1919). History of Zionism, London: Longmans, Green, &Co. Stein, Leonard (1961). The
Balfour Declaration, London: Valentine & Mitchell.

Tymoczko, Maria, Edwin Gentzler (yay. haz.) (2002). Translation and Power. Amherst & Boston:
University of Massachusetts Pres.

Vittorini, Elio (yay. haz.) (1984). Americana, Milan: Tascabili Bompiani. [c 1941]
Weizmann, Chaim (1949). Trial and Error, London: Hamilton.
Weizmann, Chaim (1957). La naissance de | ‘Etat d’Israél, Paris: Gallimard.

Whitfield, Agnés (2002). Emilie du Chatelet, traductrice de Newton, ou la ‘traduction-confir-mation,
yay. haz. Jean Delisle, Portraits de traductrices iginde, s. 87-115, Ottawa: Les Presses de I’Université
d’Ottawa.






CEVIRI TARIHINDE BiR YOLCULUK!

Vlasta KUCIS

Almancadan Ceviren: Ensa FILAZI2

Ozet

Ceviri tarihi medeniyetin her aninda, insanin iletisimsel ve kiiltiirlerarasi
engelleri agma ¢abasiyla yakindan ilgilidir. Yazinin icadi, ulusal dillerin, kiiltiir
ve edebiyatlarin gelismesinde ¢eviriler 6nemli bir role sahipti; bilginin, bilimin
yayginlagmasi, siyasi giiclin artmasi, dini diigiincelerin yayilmasi ve kiiltiirel
degerlerin aktarilmasinda cevirilerin ciddi pay1 vardi. Antik Cag’dan bugiine
kadar hazirlanan sozliikler bu iddiay1 destekler niteliktedir. Yiizyillar i¢inde
¢evirmenin rolii siirekli degisime ugramistir. Misir’da ¢evirmenler firavunlarin
hizmetindeydi ve geviri sanatt kutsal, tanrisal bir kiilt olarak algilantyordu.
Cevirmenler Roma Doénemi’nde kéle, Orta Cag’da toplum igin 6nemli birer
reformcu, Hiimanizm Cagi’nda erdemin temsilcisiydi ve yakin zamanda da

kiiresel iletisimcilerin iglevini tistlenmislerdir.

1. Giris

Bu makalenin amaci, g¢eviri faaliyetinin her ¢agdaki en dnemli temsilcilerinin
tanitilmasi yoluyla tarihsel siiregteki doniim noktalarinin agiklanip aydinlatilmasidir.
Insanlik tarihinin biitiin ¢aglarinda ve dil bdlgelerinde, ¢eviri eserlerin ve geviri
faaliyetinin 6nemli bir role sahip olmasina karsin, ¢evirmenlerin anonim kalmasi
ve ¢evirilerin zamanin ¢arklarina karsi koyamayisindan dolayi, ¢eviri edimi Eski
Cag’dan bugiine ancak kismen aragtirilabilmistir. Salevsky (2002) calkantilarla ve
ilging hadiselerle dolu bir ¢eviri tarihine taniklik ettigimizi sdyler; nitekim insanligin
ve medeniyetin var olmastyla birlikte farkli diller de var olmaya baslamis, iletisimi
ve anlagmay1 saglamak tizere bir ara bulucuya (miitercim ya da terciiman) ihtiyag

duyulmustur. Tarihgiler, bu ¢eviri edimi ile kiiltiirler ve diller arasi arabuluculuk

1 Kaynak metnin kiinyesi: Ku¢is, Vlasta (2017). “Eine Reise durch die Geschichte der Translation”,
Beitrdge zur Translation von gestern, heute und morgen, s. 9-25, Filozofski1 Fakultet Sveucilista U
Ryject: Rijeka.

2 Ars. Gor. Dr., Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim
Dalu.
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isinde, sinir otesi iletisimin ve medeniyetin gelisimine ciddi katki saglayan kiiltiirel

bir aracin varligini gérmektedir. (kars. Delisle & Woodsworth, 2012).

Nitekim ytiizyillar i¢inde ¢evirinin algilanmas1 ve bununla birlikte ¢evirmenlerin
toplumsal statiisii de degisime ugramistir. Belli bir bilim dalinin ya da bilimsel bir
disiplinin tarihsel baglami bilinmediginde, bu alandaki nesnelerin giincel ve mevcut
durumu da anlasilmayabilir ya da gerektigi sekilde yorumlanamayabilir. Ceviri
tarih boyunca, 6zellikle ¢ok dilli iletisimin gergeklesmesi ve Avrupa’nin ulusal
dillerinin her alanda kabul gérmesinde etkili olan Reform Dénemi’nde, dliimle bile
sonuclanabilecek tehlikeli bir faaliyet olmustu (Stolze, 2011:16). Fransiz yayinci,
cevirmen ve matbaaci Etienne Dolet, Cek reformcu ve ilahiyatci Jan Hus, Incil’i
Ingilizceye ¢eviren William Tyndale, odun yiginlarinin iizerinde yakildiklarinda bu
sonla karstya karsiya kalmistilar. Orta Cag’da bir¢ok ¢evirmen Tanri’nin soziinii
“yanlis” c¢evirdiginden ya da Index [brorum prohibitorum? olarak bilinen sansiir
listesindeki yasakli eserleri yayimladigi i¢in kafir ve sapkin sayilarak yakilmisti (kars.
Briggs & Burke, 2005).

Ceviri tarihi, medeniyetin her aninda ve katmaninda insanin iletisimsel ve
kiltiirleraras: engelleri agsma gabasi ile yakindan baglantili olmustur. Ceviriler,
yazinin icadinda, ulusal dillerin, kiiltiirlerin ve edebiyatlarin gelismesinde 6nemli
bir role sahipti. Bilginin ve bilimin yayilmasinda, siyasi giiciin arttirilmasinda, dini
diisiincelerin yayilmasinda ve kiiltiirel degerlerin aktarilmasindaki anlam1 da bundan
daha az degildir. Antik Cag’dan bugiine kadar sozliiklerin hazirlanmig olmasi, bu
iddiay1 destekler niteliktedir. Medeniyetin baslarinda yazi ve ¢eviri sanati ile bilgi
ve iletisimin aktarimi tanr1 vergisi olarak goriildiigiinden, eski kiiltiirlerin hiyerarsik
toplum diizeninde ¢evirmenler en yiiksek mevkide yer aliyordu. Cevirmenler
ozellikle devlet idaresindeki vazgecilmezliginden dolay1 hiikiimdarlar tarafindan
cok takdir ediliyordu, dyle ki Antik Cag’da ¢evirmenlik meslegi biiyiik bir sayginlik
kazanmisti. Misir’da ¢evirmenler firavunlarin hizmetindeydi ve ¢eviri sanati bir tanri
kiiltiine bagl kutsal kutsal bir is olarak goriilityordu. “Béylelikle ¢evirmen ve yazman
firavunlarin ya da krallarin yakin ¢evresinde bir konuma geldi, bu da meslek i¢in

caba gostermeye deger bir durum olusturdu.” (Kucis, 2012: 243). Cevirmenin rolii

3 Yasaklanan kitaplarin listesi.
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ylizyillar icinde siirekli degismistir. Roma doneminde ceviriler kdleler tarafindan
yapiliyordu; ¢evirmenler Orta Cag’da 6nemli toplumsal reformcular, Hiimanizm
doneminde erdemliligin onciileri, giiniimiizde ise kiiresel iletisim uzmanlari olarak
islev iistlenmislerdir. Yazili ve s6zlii ¢eviri ancak 20. yiizyilin ortalarinda bilimsel
bir boyuta ulasmistir; 6ncesinde ylizyillar boyu 6zellikle edebi ve dini igeriklerle
bicimlenen bilim 6ncesi bir ¢eviri siirecinden s6z edilebilir. Ivir’e gore belli bir
ceviri sorunun agiklanmasina ya da bir ¢eviri yonteminin uygunluguna yonelik ¢eviri
sorunsalt hakkinda diisiinceler ve sorgulamalar yayimlanmasina ragmen, bunlar

sonugcta bir ¢eviri kurami ortaya ¢ikarmaz (Ivir, 1995: 517).

2. Antik Yunan - Roma Doneminde Cevirmenler

Stolze “Antik Yunan-Roma Doénemi’nin bizim ig¢in tarihin somut olarak ele
almabilecek ilk ¢eviri devri” oldugunu savunur (Stolze, 2011: 17). Eski kiiltiirlerde
yaz1l yazma sanati tanr1 vergisi olarak goriildiiglinden, ¢evirmenler entelektiiel ve
hiimanist olarak toplumsal hiyerarsinin iist katmanlarinda bulunuyorlardi. Ozellikle
devlet idaresindeki vazgegilmezliginden dolay1 ¢evirmenlerin sanati hiikiimdarlar
tarafindan ¢ok takdir ediliyordu. Bu nedenle medeniyetin ilk dsneminde, Hz. Isa’dan
once cevirmenlik meslegi ¢ok saygi gérmekteydi (kars. Purovi¢, 2009). Bugiinkii
Irak’ta bulunan Mezopotamya, ¢evirmenlik sanatinin besigiydi; ilk etapta dinsel ve
yonetsel icerikten olusan eski yazili gevirilerden bazilari, 6rnegin Rosetta tas1 (M.O.
196) gibi Babil’in ender korunan yaz1 tabletleri buna taniklik eder. Salevsky (2002)
Misir’da ¢evirmenlerin firavunun hizmetinde oldugunu, ¢eviri tanrilarin kiiltiiyle
baglantili oldugundan, tapimaklara ait okullarda egitim aldiklarni bildirir. Eski
caglarda ¢evirmenler firavunun ya da kralin sarayina bagli ve daima hatir1 sayilan
misafirler olarak goriildiigiinden, ¢evirmenlik meslegi bu sebepten dolay1 da sayginlik
kazanmistir. Ancak Eski Cag’da, Roma doneminde ¢evirmenin sosyal statiisii ciddi
bir sekilde degisecektir, ¢linkii neredeyse hi¢bir 6zgiir Romali ¢eviriyle ugragsmaz.
Aksine geviri igini esas olarak egitimli Yunan kolelerine birakmiglardir. O dénemden
kalan (yaklasik M.O. 250) en eski edebiyat cevirisine ait boliimlerde, Yunan kéle

ve sair Lucius Livius Andronicus* tarafindan Latinceye ¢evrilmis olan, Homeros un

4 Lucius Livius Andronicus (M.0O. 240-207), Yunanca tragedyalari ve komedyalari baglama gore
ve serbest ¢ceviren Yunan kokenli Romali sair. Homeros un destaninin ilk gevirisini gergeklestiren
yazar olarak Roma edebiyatinin babast sayilir.
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Odpysseia destan1 yer alir.’ Yunancadan ¢evrilen eserlerin dncelikli amaci Latin dilini

zenginlestirmekti.

Bazilar1 gozden gegirilip degistirilmis olsa da giintimiize kadar uygulamada kalmay1
basaran temel ¢eviri yaklasimlari, ilk olarak Antik Yunan - Roma Donemi’nde
belirginlesmeye baslamistir. Greiner (2004) Antik Cag’dan kaynaklanan birkag
¢eviri yonteminden bahseder: Ceviri yoluyla ddiinglenen sézciikler, anlamina gore
odiinglenen sozciikler, dogrudan aktarilan yabanci sézciikler. Romali gevirmenler
Yunanca 0zgiin metinleri deneysel ve serbest ¢eviriyle aktarmislardir (Seele,
1995:4). Onlar “serbest esdegerlik” fikrini savunur ve 6zgilin Yunanca metinlerin
cevirisi i¢in kendi aralarinda yarisir, bu arada ihtiyaca gore metinleri degistirip
indirgeyerek kendi zevklerine, dolayisiyla okuyucularin ilgi ve profiline gore
uyarlarlardi. Bu gevirilerin ¢ogu zaman parodilere® doniismesi sz konusuydu;
ayni Yunanca 0zgiin metnin birden fazla defa bireysel ve spesifik bir sekilde
cevrilmesine de siklikla rastlanirdi, boylelikle serbest ve baglam odakli ¢evirinin

sinirlart da agilmis olurdu.

Roma Imparatorlugu’nun yazarlar1 ve ¢evirmenleri genel olarak kolelerdi. Gergi
egitimli Romalilarin ¢ogu Latince ve Yunanca okuyabiliyordu, ancak ceviri igine ve
cevirilerin kopya edilmesine pek deger verilmiyordu. Ozgiir ve varlikl1 bir erkegin
yazar ve ¢evirmen olarak ¢alismasi bir onursuzluktu, bu yiizden bu isler i¢in uygun
egitimi olan kdleler angaje edilirdi. Tabii bu kdleler de varlikli ve ayn1 zamanda siyasi
ve ekonomik giicii olan igverenlerinin dikte ettirdigi gibi yazardi. Roma’nin, Yunan’a,

ozellikle felsefi ve edebi eserlerine hayranlig bilinir.

Cevirmenin bugiinkii konumu ile karsilastirildiginda aslinda durumun pek de
degismedigi goriilebilir. Cevirmenlik meslegi kabul edilebilir bir statii ve toplumsal
taninma adina halen savas vermekte, siyasi, ekonomik ve finansal anlamda tim
topluma hakim olan elit kesime bagimlilik da siirmektedir. Bugiiniin kiiresel, ¢ok dilli
ve uluslararasi ortaminda 6nemli bir iletigim iglevi {istlenmesine ragmen ¢evirmenin

statiislinde yiizyillar boyunca ciddi bir degisim yasanmamustir.

5 Homeros (Yun. Homeros) Ilyada ve Odysseia destanlarinim yazari.

6  Parodi, mevcut bir edebi eserin abartma, ¢arpitma veya alay etme yoluyla tuhaf bir etki yaratan
komik taklididir.
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Eski caglardaki cevirilerde binlerce yil dini ve yonetimle iligkili igerikler hakim
olmustur, ¢iinkii temel olarak sadece ruhban sinifi ile biirokratlar ve bazi varlikli
ailelerin az sayidaki egitimli erkek ¢cocuklari okuma ve yazma biliyordu. Bu donemin
oncelikle anilmaya deger ismi Romali hatip, filozof, yazar, hiimanist ve ¢evirmen
Marcus Tullius Cicero’dur (M.O. 106-43). Dogru ¢eviri iizerine diisiincelerini
yurtseverlik, ifade estetigi ve Latin dilinin korunmasi ile desteklemis ve eserleri
sayesinde Latin dili en parlak donemine ulagsmistir. Bu siire¢te Yunan filozoflarin
ve yazarlarin eserlerini 6rnek almistir. Cicero yurtseverlik ruhundan yola ¢ikarak,
okurlarin yabancilik gekmemesi ya da anlasilmaz bulmamalar1 amaciyla gevirilerin
“ana dilin glincel kullanimina uyumlu” (Miki¢ & Kucis, 2004:43) hale getirilmesi
gerektigine dikkat g¢ekmistir. Bu ylizden 0zgiin metnin sozciigii sézcugiine
aktarilmasini uygun gérmeyip serbest ya da halkin anlayabilecegi geviriler Onermistir.
Ceviriye yonelik kuramsal diislincelerini De oratore: nonut interpressedut orator”
(‘Cevirmen olarak degil, bir hatip olarak ¢eviriyorum”) baslikli taninmis eserinde
agiklamistir. Onun goziinde sozcligli sozcligiine ceviri kolelikti ve 6zglir Roma
vatandaslarina layik degildi. Cicero i¢in geviri, hatibin gelisimini saglayan, 6zellikle
de kendi kiiltiiriinli zenginlestiren bir aragti, bunun da anlami ¢evirmen ig¢in erek
metnin, baska deyisle okurun anlayabilecegi gibi ¢evrilen metnin en iist konumda
olmasiydi. Boylece Cicero baglama gore ve serbest ¢evirinin savunucusu olmustur;
gelecekteki ¢eviri kuraminin tarihsel temellerini ortaya koymus, ¢eviriye deyimsel ve
pragmatik bir boyut kazandirmistir. Cicero’nun sozciigii s6zciigiine degil de serbest
ve halki dikkate alan ¢eviri diisiincesini, Ibranice ve Yunancadan yaptig1 Latince
Incil gevirisi Vulgata ile Ortagag’da dini metinlerin cevirisini temelden etkilemis
olan Aziz Hieronymus iistlenmistir. Hieronymus, Cicero’nun hitabet okulundan
ogrendigi Latinceyle birlikte 6zellikle Yunanca ve Ibraniceye, ayrica Aramice,
Siiryanice ve Arapgaya da hakimdi. Ceviri tarihinde Aziz Hieronymus, anlamsal
acidan sozcigl sozclgiline ya da serbest ¢eviriyi ilgilendiren temel sorunlari fark edip
tanimladigindan ¢evirinin babas1 olarak bilinir. Baglama gore mesajin aktirilmasina
oncelik vererek, sozciikleri tek basina ¢evirinin temel birimi olarak gérmekten
vazgecmistir. Cicero’nun baglama gore ve serbest ¢eviri anlayisina eklemlenen,
ceviribilim agisindan neredeyse devrimsel nitelikteki bu bakis a¢isi, ayn1 zamanda

Ik ve Antik Cag’da bile cevirmenlerin karsilastig1 ¢eviri problemlerinin bugiinkiilerle
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ayni tipolojide oldugunu gosterir: Dil sistemlerinin asimetrisi, sozciiksel bosluklar,
anlamsal belirsizlikler, deyimlerin ¢evrilemezligi, kiiltiirel uzlagimlarla iiretilen
ifadeler, egretileme ve 6lgiibilimle ilgili problemler (kars. Greiner, 2004; Purovié¢
,2009; Kucis, 2014).

3. Orta Cag - Sembol Olarak Incil Cevirileri ve Ulusal Dillerin
Gelisimi

Antik kiiltliriin yok olusu ile Ronesans’ta yeniden canlanmasi arasindaki ¢ag,
yani Orta Cag, belki medeniyetin en karanlik donemi sayilir, ancak o yiizyillarda
Bat1 diinyasindaki iletisim kiltiiriiniin yapitaslarinin da bu donemde ortaya ¢iktigi
unutulmamalidir. Nitekim Hristiyanlik o zamanin ruhani liderlik roliinii iistlenerek,
diinyay1 algilama ve diinya yaklasimi iizerindeki gii¢lii etkisiyle bugiinkii Bati
kiiltiirtintin temellerini olusturuyordu. Dini ve edebi eserlerin ¢evrilip kopyalanmasi
Dominiken ve Fransisken manastirlari tarafindan gergeklestiriliyordu. Bu manastirlar
donemin egitim merkezleriydi; degerli genel bilgi kitaplarinin, uzmanlik ve edebiyat
eserlerinin korundugu yerlerdi ve bilimle bilgi iletiminin de baslangi¢ noktalariydi.
Kitap varliklarini liturji ve din alanindan eserler olusturuyordu; bu kitaplarin degeri
bir evin degerine denkti. Bu da Orta Cag’da bir kitabin liiks bir iiriin oldugunu ve

neredeyse hi¢ kimsenin biitcesine uygun olmadigini gostermektedir.

8.-9. yiizyillarda ¢evirmenlik mesleginin ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiirlii bir faaliyet olarak
profesyonelliginin gelisimine katki saglayan, 6zellikle bugiinkii Irak’in baskenti
Bagdat’ta bulunan ¢eviri okulu olmustur. Bu okul Yunan filozof Aristoteles’in ve
Platon’un eserlerini, Hipokrat’in bilimsel kazanimlarini ve edebi klasikleri Arapcaya
ceviren Siiryani entelektiieller tarafindan yonetilmekteydi. Avrupalilarin Arap
medeniyeti ile temasi, Bat1 kiiltiiriiniin gelisiminde olduk¢a 6nemliydi. Avrupa kiiltiirii
Araplara sadece kagit ve Roma rakamindan daha kolay yazilabilen rakamlar1 borglu
degildir, her seyden 6nce, Yunan filozoflardan ¢evrilen eserlerin Ispanya iizerinden

aktarilmasi, Bat1 entelektiielliginin bicimlenmesini dnemli derecede etkilemistir.

15. ylizyilda Gutenberg’in matbaay1 icat etmesi, ¢eviride gergek bir devrime esdeger
sayilir, ¢linkii bu sekilde kitabin ticarilesmesi s6z konusu olmustur. Aristokratlarin

basili kitaplar kiiglimseyip “adi ve siradan bir seri iiretim” (kars. Kucis, 2016;
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Movrin, 2010) olarak nitelemelerine ragmen, basilan sdziin zafer ylriiylistine kimse
engel olamaz. Gutenberg’in iletisime dayali galaksisinin genislemesi, Avrupa’da
genel bilgi kiiltiiriiniin olusumunda belirleyici bir etki yaratmigtir. Kiitiiphaneler
acilmis, matbaacilar, ¢cevirmenler ve yayincilar arasinda ticari iligkiler kurulmaya
baslanmis ve ¢ok sayida ¢evirmen yayinevleriyle yakin baglantilar kurmustur. Bu
baglantilar belki de gereginden fazla yakindir, ¢ilinkii zamanla bazilar1 yayincisina
ve taleplerine iyiden iyiye bagimli hale gelmisken, bazi ¢evirmenler de is bulmak
icin oradan oraya dolasir olmuslardi. Boylelikle cogunlugu liturjik ve dini ¢eviri
eserler birer ticari mala ve ¢evirmenler de entelektiiel hizmetini pazara siiren esnafa
dontigmiistii. 16. ve 17. yiizyilda el yazmalari sadece siparis iizerine birkag varlikli
misteri i¢in hazirlaniyordu; bundan dolay1 da gercekten nadir birer eserdiler. 1536
- 1546 arasinda ii¢ savasc1 Tanr1’nin sdziinii anlayabilmek adina incil’i kendi ulusal
diline gevirdi: Almanya’da Martin Luther, Slovenya’da Jurij Dalmatin ve Ingiltere’de
William Tyndal. Bu ii¢ kisi, ¢eviri faaliyetleri ile kendi ulusal dillerinin gelismesine
onemli katkilarda bulunduklar1 gibi, diisiince 6zgiirliigiinii ve kilisenin 6gretilerinden
bagimsiz bir diinya goriisiinii savunarak ¢evirmenligin gelisimine de 6nemli katkilar

saglamis oldular.

Reformasyon ve Karsi Reformasyon, diisiincelerini yayacaklar1 6ncelikli ara¢ olarak
kitap basimini tercih ettiginden, genel okuryazarlik, dolayisiyla temel egitim ve
iletigim kiiltlirii de ilerlemis oldu. Orta Cag Avrupasi’nda ceviri, 6zellikle ulusal
standart dillerin statiisiiniin iyilesmesinden ve Incil cevirilerinden etkilenmistir. Miki¢
& Kugis’e gore (2004:47) “sona ermekte olan Orta Cag’da Incil’in ulusal dillere
cevrilmesi sadece bir ¢eviri hizmeti degil, ayn1 zamanda halk hareketinin, ulusal ve
yenilik¢i hareketlerin de ifadesidir.” Cicero’nun “serbest”, daha dogrusu iletisime
dayali ¢eviri diislincesi, yaklagik bin yil sonra, Alman din bilimcisi Martin Luther
(1483-1546) tarafindan benimsenmistir, onun Kutsal Kitap ¢evirisi gelmis gegmis en
biiyiik dilsel ve sanatsal basar1 olarak goriiliir. Luther’in eseri o zamanki sdzctigiin
diiz anlamiyla sadece bir ¢eviri degildi, aksine i¢erigin Alman dilinin ruhu ve ritmiyle
yeniden ele alinmasiydi. Ortalama bir egitimi olan Alman okura yakin olabilmek
ve onun tarafindan gercekten anlagilabilmek i¢in Luther popiiler dini yazilarini

egitimin ve kilisenin dili olan Latince degil, Almanca yayimlamistir. “Yasamin biitiin
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taleplerini (gilinliik dil, edebiyat, bilim, biirokrasi, din...) karsilayan bir edebiyat dili
yaratmigtir” (Purovi,¢ 2009: 88). Farkli tilkelerdeki pek ¢ok Protestan tanribilimeinin
de onun 6rnegine uymasiyla, kamusal iletisimde halk dilinin ve ulusal dillerin statiisii
genel anlamda net bir sekilde diizelmistir. Biitiin bu yerel dillerdeki incil cevirileri,
Katolik kilisesi tarafindan kabul edilmedigi gibi sapkinlik olarak ilan edilmis, bunun
sonucunda da ¢oktan g¢evrilmis olan sayisiz kitap imha edilip yakilmistir. Luther,
meshur Sendbrief vom Dolmetschen (1530) [Ceviri lizerine acik mektup] yazisinda,
Almancalastiran ¢eviri olarak anilan serbest ceviri ilkesini savunmustur. Luther Incil
cevirisiyle biitiinlestirilmis Yiiksek Almancanin temelini yerlestirmistir; Kocijan¢i¢
Pokorn’a (2003:44) gore “Bati medeniyetinin en O6nemli sahsiyetlerindendir.”
Luther’i érnek alan Protestan William Tyndale ingilizce incil gevirisi yapmis ve bunu
Almanya’da tamamlamistir; Tyndale bu ¢evirisi yliziinden kafir ilan edilerek idam
cezasina garptirilmistir. Fransiz yayimei ve ¢evirmen Etienne Dolet de benzer kaderi
paylasmustir. Ayni sekilde Incil cevirisinden dolay1 dinsiz sayilip iskenceye maruz
birakilmis, sonunda o zamanki Avrupa’nin kiiltiir merkezi Paris’te bir odun yiginin
iizerinde hayatina son verilmistir. 1540 yilinda yazdig1 La maniére de bien traduire
d ‘une langue en aultre (Bir dilden digerine nasil iyi ¢eviri yapilir?) baslikli yazisinda
Dolet, giiniimiize kadar neredeyse hi¢ degismeden gecerliligini koruyan ¢evirmenlik
mesleginin genel ilke ve kurallarini su sekilde aciklar: Cevirmenin 6zgiin metnin
igerigini ve yazarin amacini anlamasi gerekir. Hem ana diline, hem de yabanci dile
milkemmel sekilde hakim olmali, sdzcligil sdzciigiine ¢eviriden kaginmali ve g¢eviri

metni dogru anlamasi gereken hedef kitleye odaklanmalidir.

Kiiltiirel — iletisimsel - ¢eviribilimsel bakis acisindan ¢eviri, halklar ve uluslar i¢in
Ozel bir iglev tasir, nitekim ¢evirinin kiiltiirel, siyasal ve ekonomik geligsmelerle yerel
dillerin standartlasmasinda belirgin bir pay1 vardir. Basili kitaplar, yerel dillerdeki
ceviriler ve bu sayede yaratilan dilsel ve kiiltiirel kimlikler olmadan Avrupa’nin dini
ve siyasi haritasin1 temelden degistiren Reformasyon’un dylesine giiclii bir dini ve

toplumsal hareket haline gelmesi, siiphesiz s6z konusu olamazdi.

4. Aydinlanma Donemi’nin Meshur Cevirmenleri

Aydinlanma 17. ve 18. yiizyillarda gergeklesen, insan aklina olan inancin, edebiyatin

altin caginin ve ayrica yogun ¢eviri faaliyetinin belirledigi entelektiiel bir harekettir.
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Ceviri ve bilgi kiiltiirii 6diing alinan kitaplarin okunmasi ile yayilirken, bir yandan
da okuryazar olmayanlar agisindan 6zellikle halk okullarinin kurulmasi ve zorunlu

egitim uygulamasiyla cehalete karst miicadele edilmistir.

Romantik déonemin ¢evirmenleri, bugiinkii ¢eviri kuraminin da mesgul oldugu bir
ikilemin farkindaydilar: Bir yandan 6zgilin metnin yazaria ve onun diigiincesine
saygl gosterip okuyucusuyla empati kurmak, 6te yandan “yerli” okuyucuya
uyarlanmig yeni bir metin olusturmak. Aslinda her dil gérece kapali bir sistemdir
ve bu nedenle bir dilde var olan her bir sézciliglin bir baska dilde tam karsilig
olmayabilir. Goethe, Wieland’a ithaf ettigi ve siklikla alintilanan konusmasinda,
Cicero’nun ¢eviri yaklagimini (De oratore) agimlayarak ceviriyi, yabanci yazarlarin
hedef kitle tarafindan yerli birer yazar olarak hissedilecegi sekilde ana dile ¢evrilmesi
prensibi dogrultusunda ele almistir. O halde ¢evirmen yazarin roliine biiriinmeli ve

ilgili yazarin yaklagimiyla dilsel degerlerini inceleyip kavramalidir.

Alman filozof, ilahiyatc1, pedagog ve ¢evirmen Schleiermacher, 19. yiizyilin romantik
ceviri goriisiiniin temsilcisidir. “Cevirinin Cesitli Yontemleri Ustiine”” (1813) baslikli
yazisinda, Platon’un eserlerinin ¢evirisinde bagl kaldig: ilkeleri agiklar; burada
disiinceleri 6zellikle “6zgiin dilin tininin” ¢eviriye nasil aktarilabilecegi ve dahil
edilebilecegi konusunda yogunlagmaktadir. Schleiermacher, “yabancilik” boyutuna
oncelik tanir; geviri yoluyla yerli okura aktarmak istedigi “yabanci ve 6teki” olanin
degerini kabullenip saygi gosterir. Ona gore ¢eviri, bilginin bagka bir “atmosfere”
ve “mentaliteye” aktarilmasi adina ana dilin belli 6l¢iide yabancilasmasidir, bu da
devaminda yabanci deyisler {izerinden 6zgiin metni kavrama haline bizi yaklastirir.
Schleiermacher’in geviri yaklagimina gore 6zgiin metin miimkiin oldugunca sadik
bir sekilde aktarilmalidir, bdylece 6zgiin kiiltiirlin tini, dilsel ve yapisal 6zellikler de
dahil olacak sekilde hissedilmelidir. Baslangictaki metnin 6zgiinligii ve niteligi diger

dilde goriiniir hale getirilmelidir.

Schleiermacher bu yaklagimiyla artik Romantik donemde serbest ve baglama gore

ceviri diisiincesinden uzaklasan yeni bir kavrayis ortaya koymus olur. Cevirmenlere

7  E:N.: Schleiermacher’in ¢eviriye dair goriisleri tizerine ¢alisma i¢in bkz.: Turgay Kurultay (1985).
“Ceviri Uzerine Diisiinceleriyle Schleiermacher”, Diin ve Bugiin Ceviri Dizisi I, s. 191-217,
[stanbul.
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yeni bir rol belirleyerek kaynak metindeki “Yabanci”y1 kavramalarini ve hedef metne
uygulamalarini talep eder, ancak bunun i¢in gorece bilgisiz okuyucu kitlesine de
ek bir egitim gerekecektir. “Oteki”, “yabanc1” ve “uyarlanmis” kavramlarini dne
stirerek, ¢evirinin dilsel ve kiiltiirel aktarim agisindan karmasiklig1 sorunsalina dikkat
¢cekmis ve ceviri siirecinde “kendi” kiiltiirii ile “yabanci” kiiltlir arasindaki iliskinin
diizenlenmesine yonelik bir formiil arayisina girmistir. Schleiermacher’e gore her
bir ¢eviri kendisinin ve yabancinin dilsel - kiiltiirel boyutlarindan dolay1 iki kutuplu
olarak tanimlanmigtir. Movrin (2010: 147-152) 6zellikle Schleiermacher’in ilk ¢eviri

kuramcilardan sayilabilecegini iddia etmistir.

Zamanin temsilcileri arasinda Schleiermacher’le birlikte Wilhem von Humboldt’a
da mutlaka deginmek gerekir. Humboldt’a gore diisiinme ve konusma ayrilmaz
bir biitiinli olusturur, bir kiiltiirii anlamanin temelidir. Her bir diisiince siireci o
ana dile bagl oldugundan, her bir dil sisteminin uyumsuzlugu sonugta ¢eviriyi
imkansizlagtirir. Onun diisiincesine gore bir dilin hi¢bir sézciigii icin diger dilde
tam bir karsilik bulunmaz (Koller, 2006:59). Boylece Humboldt metinlerin genel

cevrilebilirligi ile ilgili varsayimsal sorusunu ortaya atmistir:

“Cevirinin kendisi bence tamamen imkansiz bir problemin ¢dziimi igin
girisilen bir deneme. Ciinkii her bir ¢gevirmen iki ugurumun birinde basarisiz
olacaktir. Ya kendi ulusunun zevki ve dili pahasina 6zgiin metne ya da 6zgiin
metnin pahasina kendi ulusunun 6zelliklerine fazlasiyla bagli kalacaktir. Bu

ikisi arasinda yasanan durum sadece zor degil, ayn1 zamanda imkansizdir.””®

19.-20. yiizyilin 6nemli temsilcilerinden biri de bigimsel ¢eviriye dncelik vererek
cevirinin igeriksel - baglamsal boyutunu ikinci planda tutan Walter Benjamin’dir;
¢linkii ona gore 6zgiin olan, ¢ceviriden yansimalidir. Stolze’ye gore (2011), Benjamin
kendi aragtirmalarinda 6zgiin metnin anlaminin hedef metne nasil aktarilacagi
sorusuna yanit aramistir. Bu baglamda “bigimsel” ve “igeriksel” yontem arasinda bir

ayrim yaparak, dili kiiltiirel kimligin dogrudan ifadesi olarak goriir.

19. yiizy1l yiikselen ve hizla gelisen sanayilesmenin ve kitle iletisimin ¢agidir.

Buharli makinenin icad1 ulagim ve bilgi aligverigini hizlandirmakla kalmamas, kiiltiir

8 A. W. Schlegel’e yazdig1 bir mektuptan, 23.07.1796.
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iiriinlerinin ve teknik tiriinlerin tiiketiminde de biiyiik 6l¢ciide artisa neden olmustur.
Odundan kagit liretimi ve bask1 makinesi de ¢i1gir agan icatlardan olmustur, ¢iinki
bu icatlar toplu iiretimi miimkiin kilmistir. Bu yeni toplumsal ortamda, piyasanin
taleplerini karsilayabilmek i¢in en son teknolojiyi takip ederek isine uygulamasi

gereken cevirmen de yeni bir profil edinmistir (kars. Pym et al., 2012).

5. Sonug¢

Cevirmenin faaliyeti eski ¢aglardan beri ihtiya¢ dogrultusunda farkli kiiltiirler ve
medeniyetler arasinda aracilik ederek, edebi, dini ve uzmanlik alanlarindan igerikler
aktarmaktir. Antik ve Orta Cag’in g¢evirmenleri ceviri yontemlerini agiklayip
yorumlamis olsalar da, ceviri siireglerini kuramsal bir paradigmada dizgelestirip
ceviriye bilimsel bir boyut vermeyi basaramamislardir (kars. Pavlovi¢, 2015).
Yiizyillar boyunca “sdzciigli sozctigline ya da baglamsal”, dolayisiyla “iireten ya
da yeniden iireten” ¢eviri seklindeki ikili ayirimla tanimlanan temel geviribilimsel
sorun etrafinda ¢ok sayida soylem, tartisma ve polemik ortaya atilmistir. S6zciigii
sozcligline, sadik, geleneksel ya da serbest, yerlilestiren ya da baglamsal g¢eviri
sorusu, bir ¢izgi seklinde ¢eviri tarihinin iginden geger ve ¢eviriyi bilimsel bir disiplin
olarak konumlandirma denemelerinin de merkezinde yer alir; simdiye kadar ortaya
atilmis olan biitiin ¢eviri kuramlari bu soruna uygulamali yaklasimlardan destek alir

ve bunun tizerinde ilerler.
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