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HUKUK REFORMU METINLERI 10:

ABDULLAH CEVDETIN KALEMINDEN MEDENI KANUN’UN KABULU
(1926)

Haz. Yasin Yilmaz™~

Hiitkiimet-i Cumhuriyemizin Isvicre Kanun-1 Medenisini kabul etmesi
mithim bir hadise-i i¢timaiyedir ki biiyiik bir itina ile kaydedilmelidir. Mustafa
Kemal'in manevi zaferlerinden biri ve belki de en biiyitk zaferi bu olacaktir. Bu
olmugtur demiyoruz, ¢iinkit yiiksek bir milletin kanun-1 medenisini alan bir
millet, yitksek milletin irtifaina bir hamlede ¢ikmig olmaz; yalniz o yiitkselmeye

Abdullah Cevdet'in (1869-1932), Medeni Kanun’un kabuliinden (17 Subat 1926) sonra, yiiriirliige girmesinden
(4 Ekim 1926) 6nce kaleme aldig1 iki yaziy1 biraraya getirdik: “Kanun-1 Meden{”, ictihad, sy. 199, 1 Mart 1926,
s.3893; “Kanun-1 Medeni ve Adliye Vekilimiz”, ictihad, sy. 205, 1 Haziran 1926, s. 3989-3992 (Yazinin sonunda
23 Mayis 1926 tarihi vardir). Abdullah Cevdet ilk yazida, Medeni Kanunwnun kabuliinit cogkulu ifadelerle
kargilamakta; ikinci yazida ise Adliye vekili Mahmut Esat Bozkurt'tan aldig: bilgileri de zikrederek taaddiid-i
zevcat (gok eslilik), irtidat/din hitrriyeti, kadinin hukuki statiisii/hak ve hiirriyetleri ve son olarak din fark-
liliginin evlenme engeli olmasi meselelerini ele almaktadir. Her bir meselenin Tanzimat déneminin farkli
evrelerine uzanan ¢ok boyutlu bir hikayesi oldugu, bu yazilarin ise kabul edilmig bir inkilap kanunu miina-
sebetiyle yazildig1 dikkatten kagirilmamalidir. (Abdullah Cevdet, burada Kral Lear’dan getirdigi bir 6rnekle
gayrimesru iliskiyi bir tiir taaddiid-i zevcat olarak tanimlamistir. ictihad’in ilk sayisinda ise kanunlarin,
toplumun 6rf ve ddetlerine uygun yapilmasi gerektigini ve tek egliligin kanunla dayatilmasinin gayrimesru
iliskilere sevkedecegini savunmusgtu. Bkz. ictihad, sy. 1,1 Eyliil 1904, s. 7; ayrica bkz. Siikrit Hanioglu, Doktor
Abdullah Cevdet ve Dénemi, istanbul, Ugdal Nesriyat, 1981, . 185; Yasin Yilmaz, Son Dénem Osmanli Hukuk
Diisiincesi - Batici Perspektiften Bir inga Denemesi, istanbul, Bir Yay., 2018, s. 148-149). Bununla beraber
yazarin fikri konumundan 6tiirit yazilarin, bir 6vgit metni olmanin 6tesinde, kokleri yakin tarihte olan bir
bakig agisini temsil ettigi belirtilmelidir. Abdullah Cevdet'in hayat hikayesi ve goriigleri i¢in bkz. M. Sitkrit
Hanioglu, “Abdullah Cevdet”, TDV Islim Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/abdullah-cevdet.
(ed. Ali Adem Yorik).
" Ars. Gor., Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi, e-posta: yasinyilmaz@erbakan.edu.tr.



Haz. Yasin Yilmaz

mani olan engeller kaldirilmis ve yitkselme yolu serbest bir hale getirilmis
olur.

Taaddiid-i zevcat bizde aile mefthumunu berbat etmistir. On bes yirmi
sene bir hayat-1 miisterek yasadiktan ve miiteaddid ¢ocuklarin anasi olduk-
tan sonra bir zevceye, zevcin “seni bogadim” demesiyle zavalli kadinin bagi-
n1 Ortiip on beg yirmi senelik yurdunu ve ¢ocuklarini terk ederek sokaga atil-
mast icab ediyordu. Ba‘de-ma bu olamayacak, Tiirk evlad: halayik derekesi-
ne digiirillmiig analardan dogmayacak, anasi babasi hiir, hiirzade olacak...

Ictihad’in miidir fikirleri arasinda su madde de vardir: “Sarki Garbin
dinunda birakan baglica dmillerden biri Sarkta kadinin vaziyetidir”.

Daha bir¢ok seneler bu madde mevkiini muhafaza edecek; ¢iinkit bu
vaziyetin bize agmig oldugu i¢timai yara ¢ok derindir. Dert miizmindir,
miizmin bir tedaviye muhtactir. Kanun ve kabul darbeleriyle bu yara derhal
iyi olmaz. Binaenaleyh memleketin yiikkselmesine rabt-1 iman edenlerin isi
hitama ermig degil, asil simdi baglamigtir. Kanunlar; tabiat, teamil, 6rf
haline gelmedikge hakiki meyve vermezler. Bunu ne yapacak? Faaliyet ile
gececek zaman. “Le temps n’épargne point ce qu’on a fait sans lui” [“Zaman yap1-
lan isleri karsiliksiz birakmaz”]. Bu faaliyetin mevzuu terbiye olacak, gayesi
suurlyi gayr-1 suuriye nakletmek olan talim ve terbiye olacaktir.

Rus-Japon muharebesinin cereyanini hararetli bir dikkatle takip eder-
ken bir Paris gazetesinde bir Japon zabitinin bir gazete muhabirine séyle-
mis oldugu su sozleri pek dikkate sdyan bulmusg ve bir kitabimizin kenarina
aynen Fransizca ibaresiyle kaydetmistik: “Talim ve terbiye bin tart1 taginin
(poids'nin) asilmig bulundugu bir sag telidir. Miirebbi, miista‘mirin ve taci-
rin mu‘inidir, fituhat takip etmek iktiza eden ikmal-i huzur u refah igini
goren talim ve terbiyedir”. Japon miralay: talim ve terbiye bir sag teli kadar
ince ve kuvvetsiz goriindiigii halde binlerce kiloluk sikletleri ¢ekecek bir
kuvvete maliktir demek istemisgtir.

Kanun-1 Meden?’nin kabulii bir fetihtir ve bir feth-i mibindir; bu
fethi de biiyitk meg‘alimize ve miinevver ve azimli riifekdsina medytinuz.
Minevverlerimiz bugiin her giinden ziyade acil, miistemir ve mismir
faaliyet-i fikriye ve tenviriyeye ge¢mek vazife-i dliyesinin en yitksek harare-
tini yiireklerinde hissetmelidirler.
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Abdullah Cevdetin Kaleminden Medeni Kanun’un Kabulii (1926)

199 numarali ictihad’in bas makalesine Kanun-1 Medent’yi kabul etmemizi
mevzu olarak almistik. Ankara’y1 son ziyaretimizde Kanun-1 Meden{’ye ait, geng
Adliye Vekilimiz Mahmud Esad Beyefendi'nin kiymetli bazi miitalaa ve izahlar
ikinci defa ayni mevzu tizerine sevk ediyor. Tekrar ederiz ki Kanun-1 Meden?yi
aynen kabul etmemiz bizi Avrupa ve Amerika milel-i miitemeddinesinin tegkil
ettikleri aile arasina girmemize mani olan seyleri kaldirmigtir. Bu kanunlar
Biyiitk Millet Meclisinden gegirilirken ugradigr mukavemet ve muhalefetler
hakkinda Mahmud Esad Bey'in icrasina mecbur oldugu ve bize bizzat hikaye
ettigi miicahedeler ilhamkardir.

Evvela taaddiid-i zevcat usuliinii ilga eden madde-i kanuniye mecliste hayli
mukavemet gormiigtiir. Bir milletin niiffusunun artmasinda taaddid-i zevcatin
kuvvetli, mithim bir amil oldugu ve binaenaleyh taaddiid-i zevcatin ibkasi lazim
geldigi ileri siriilmiigtiir. Vekil Bey, bu sakat iddiay1 hayattan ve mi-vaka adan
alinmis ve su mealde bir delil ile def etmistir: “Almanya’da, Italya’da taaddiid-i
zevcat yoktur. Tirkiye’de taaddiid-i zevcat vardir. Halbuki Almanlar dért sene
zarfinda {i¢ milyon artiyor, Italyanlar her sene harice bes yiiz bin muhacir sevk
etmeye mecbur olacak kadar ¢ogaliyorlar. Taaddiid-i zevcatin miibah ve megru
bulundugu Tirkiye niifusunun bu miktarlarin icte biri kadar olsun arttigina
sahit oluyor muyuz?” Erkim ve ihsiiyata istinad eden bu miidafaa kargisinda
muhafazakarlarin davalari ¢iirimiigtiir.

Geng vekilimizin bu miidafaa-i ilmiyesine ilaveten denilebilir ki hakikaten
taaddiid-i zevcat usulii niifusun artmasini mucib olsayd: da yine biz onu terk
ve def etmekte tereddiit etmezdik; zira bir milletin kuvveti fertlerinin ¢ogalma-
sinda degil, ez-ciimle kuvvetli ve muhabbetli ailelerin ¢ogalmasindadir. Fertleri
degil aileleri ¢ogalan millet artmuig olur. Taaddiid-i zevcat bir haneyi bir yuva, bir
aile yuvasi olmak fazilet ve ddetinden tecrid eder. Biz, hayatta iki kadinli evleri
ve bu iki veya daha ziyade kadindan dogmus evlatlarin babalarina ne nazarla
baktiklarini cok gérmiis ve dilhfin olmusuzdur. i¢inde birden ziyade ana hanim
bulunan hane, hane degildir. Hatta han bile degildir. ilk kadindan gelen ¢ocuk-
lar1 babalarinda analarini tahkir, analarina zulmetmis bir baba gériirler. Tkinci
kadindan gelen evlatlar dahi validelerini ekseriya la-alet’t-tayin giizel bir kizdan
imal edilmis ikinci bir kadin yapan babalarina bugz ederler; ni¢in bizim valide-
miz bu evin miistakil sahibesi, hanimi olmadi derler; validelerini boyle yarim
hanim veya cariye yapan babay: bi-hakkin sevmezler. Boyle bir evde muhabbet
degil husumet, kin hitkiimrandir. Bu suretle babanin vaziyeti, evin vaziyeti ber-
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bat olur. Hi¢ kimse tam bir surette evin ve babanin sahibi ve merbutu degildir.
Babalar1 bir, analar1 ayr1 kardegler arasinda analar1 ve babalar1 bir kardeglerin
arasindaki tabii irtibat ve muhabbet bulunmak muhaldir.

Biyitk Shakespeare’in Kral Lear adli bir faciasi vardir. Bu facianin kahra-
manlarindan Kont Gloucester’in iki evladi vardir. birinin adi Edgar’dir, dige-
rinin adi Edmond’dir. Bunlardan Edgar megru anadan dogmadir. Babasi Kont
Gloucester'in faziletli, fedakir, miigfik hadimidir. Bir nev taaddid-i zevcat
mahsulii olan gayrimesru evladi Edmond babasinin ve mesru evlat olan kar-
desinin diigman-1 canidir ve babasina ve kardesine kars: canidir. Ah! Biiyiik
Shakespeare ne kadar keskin ve ilahi goriigle bu aile yarasini gormiig ve goster-
migtir! Muhafazakar azi arasinda Kral Lear'1 sahnede gormiig ve hig olmazsa bu
piyesi okumus olanlar ¢okea olsaydi, gen¢ ve miinevver Mahmud Esad Bey bu
kadar miicadeleye muhakkak mecbur olmazdi.

Bugiin birden ziyade zevce ile medeni bir aile i¢ine kabul edilemezdik ve
edilmemek hak idi. Vahdet-i zevceyi tesis eden Kanun-1 Medeni maddesi hakiki
ve emin ailelerden miitegekkil bir millet olmak yolunu bize agmustir.

ikinci mithim madde de her residin dinini intihab etmekte hiir olmasidir.

Laik ve asri bir cumhuriyet, vatandaglarina “su veya bu din ile miitedeyyin
olacaksin” diyemezdi. Bi-husus din, akli olmaktan ziyade hissi bir hadise-
dir. Bir adama “fillan din ile miitedeyyin olacaksin” demek ona adeta “falan:
seveceksin”, “filan1 kendine baba yapacaksin” demeye benzerdi. Bu kanun
gecerken dahi Meclis'in muhafazakarlari arasinda hayli kiyam ve kiyamet
olmus. “Eger herkes din ihtiyar ve intihabinda serbest birakilirsa Misliimanlar
Mislimanligi terk eder Hiristiyan, Mecusi falan olurlar, camia-i Islimiye
kiciliir” demigler. Mahmud Esad Bey kiirsiiye gelmis: “Efendiler, merak etme-
yin eger Miisliimanlar bagka din intihabinda serbest olmamak zarureti altinda
Misliman kaliyorlarsa boyle Misliitmanlik birakin hi¢ olmasin, zorla ve bagka
bir sey olamadigindan dolay1 Miisliiman olanin Miisliimanliginda hayir yoktur”
demig ve sonra ilave etmig: “Efendiler, eger her residin dinini intihabda hir
olmasi, Miisliimanlarin Misliimanlig: terk ve baska bir din kabuliinit mucib
olsaydi bugiin Bulgaristan’da, Hindistan’da Misliman kalmamak lazim gelir-
di. Zira buralarda bir Miisliimanin Isevi, Musevi, Budi ilh... olmasini mani hi¢-
bir kanun yoktur. Is boyle iken bu Miisliimanlarin Hiristiyanligi veya Mecusiligi
kabul ettikleri ya hig vaki olmuyor yahut nadiren vaki oluyor” demistir. Bu kuv-
vetli ve mukni miidafaa tizerine muhalefetin sesi kesilmigtir.
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Abdullah Cevdetin Kaleminden Medeni Kanun’un Kabulii (1926)

Dini siyasete karigtirtmamak hususunda gosterilmis olan itina dahi kayda
sayandir. Cimi'nin [Firdevsi'nin] “Ziyan-1 kesdn ez pi suved his / Becuyend ve din
ender arend pis [“Kendi gikarlar i¢in baskalarini zarara siiviiklerler; bunun igin de dini
ileri siiver, onunla kandinrlar’]” beytinde pek giizel tasvir olundugu vechile elde
din perdesi oldugu halde ve ne yaman ve bi-iman igler gorilldigiine ¢ok sahit
olmadik mi? Din insanin hissi ve sirri temayiiliine hitab ettigi i¢in madrabaz-
larin elinde ekseriya miilevves fakat miiessir bir silah olmugtur. Miilevves silah
kelimesini telaffuz edince hatira bir vaka geldi.

Esasen softa olan merhum Emrullah Efendi, Maarif nizir1 iken Tevfik
Fikret Bey merhumu Galata Sultani Mektebi miidiirliigiinden azletmisti. Bu
azil keyfiyeti o zamanin Meclis-i Mebusan’inda ve bilhassa miinevver azisi
meyaninda azim bir infiali ve Emrullah Efendi’ye hiicumu davet etmigti. O
zaman Emrullah Efendi, ald melei’l-meclis, “beni ¢ok sikistirmasinlar, sonra
kirsiiye ¢ikar Tevfik Fikret Beyin Tarih-i Kadim manzumesini okur ve bu
suretle dinsizligini ilan ederim!” diyebilmigti. O zaman ¢ikan gazetelerin birin-
de “Birakalim Su Miilevves Silah1” ser-nimesi ile ac1 ve kaynar bir makale neg-
retmistik. Bu makalede demistik ki: “Bizden bagka hi¢bir milletin Maarif nazir
boyle bir s6z sdylemeye kadar alcalabilir mi? Bunu anlamak istedim, Emrullah
Efendi'nin bu séziinii diinkii Bulgaristan’in Maarif ndzirinin agzina gotiirdiim,
bu s6z onun agzinda degil ayaklarinin altinda yer buldu!”. Artik Tiirkiye'de
hi¢bir fert ve higbir zat mevkiini miidafaa ve muhafaza etmek ¢aresini bir
miitefekkirin tarz-1 ictihad ve itikadini tegshirde bulmayacak. O giin ile bu giin
arasinda gegen zaman on beg defa on iki ay kadar bir seydir. Tiirk bu kadar az
bir miiddet zarfinda bityiik terakki merhalesi kat etmigtir.

Ugiincii nokta kadinin hak ve hiirriyeti hususunda Kanun-1 Medeni’nin
verdigi temindir. Taaddiid-1 zevcenin men i, kadinin haysiyeti ve hakk i¢in
bityiik tereffu‘ oldugu gibi hukuk-1 irsiyede erkekle miisavi tutulmasi da iktisadi
oldugu kadar da manevi bir tatmin tegkil eder. Diine kadar Dariilfiinunumuzun
Hukuk Fakiiltesinde hukuk-1 zevciyete dair yapilan tedrisat bu asrin milel-i
miitemeddinesinin huzur-1 zihniyetinde cidden ar-engiz idi. iste elimi bib-
liyotek tournantima uzatiyorum, bu mevzua dair teokrasiyanin yani hilafet-i
Islamiyenin tedvin etmis ve Hukuk Fakiiltesinde daha diine kadar tedris ettir-
mig oldugu bir kitabi aliyorum. Kitabin ismi sudur: Miindkehat ve Mifarekit,
Nimet-i Islam, tigiincii kisim”.

Nikahin bu zihniyete gore tarifini ariyorum, buluyorum, bakiniz ne diyor:
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“Nikah kasden milk-i miit ay1 miifid olur bir akittir.” Milk-i miit a ise ayn1 sahifede
(sahife 13) su suretle tarif olunmusgtur: “Milk-i miit a: ... kadinin menfaat-i mahsu-
sasina miilkiyettir”. Kadin i¢in, kadinin haysiyeti i¢in bundan daha agir hakaret ve
hiicnet tasavvur olunabilir mi? Bu kitap, Mehmed Zihni Efendi tarafindan kiitiib-i
seriyeden toplanarak viicida getirilmigtir. Nikdhtan, zevc ve zevcenin hukuk
ve vezdifinden bahis ve Darulfinunumuzun Hukuk Fakiiltesinde uzun muddet
mitellifi Mahmud Esad Efendi, bilahare halefi tarafindan diine kadar tedris edilmis
olan Kitabun-Nikih ve't-Talak adl bir kitabr aciyorum, bu kitab-1 serifin iste 108'inci
sahifesinde 237 rakamiyla murakkam fikra aynen sudur: “Hanenin ddsemesiyle
levazimi, su ve sabun ve bag tarag: gibi nezafete dair havdici ve haneye ait alat-1
mesaiyi tedarik etmeye zevc mecburdur. Ama kina ve siirme gibi havaic-i zaruriye-
den olmayan geyler tedarikine ve zevcesi i¢in tabib ticreti ve edviye bedeli vermeye
zevc mecbur degildir”. Su son fikra kadinin sihhat ve hayatina ne kadar az hiirmet
ve itina edildigini pek feci ve hicab-engiz bir tarzda gostermez mi? Biz boyle kavaid
ve ahkam-1 hukukiye ile medeni milletler ailesi arasina nasil girebilirdik! Ne yiizle
bunu bekleyebilirdik!

Dérdiincit ve pek mithim bir nokta din ihtilafinin mani-i izdivac olmama-
sint temin eden maddedir: Bu suretle Peygamber Muhammed aleyhisselamin
{immetinden bulunan bir gen¢ kiz, yine Peygamber Isa veya Musa aleyhisselam
timmetinden terbiyeli, faziletli, afif, miinevver bir geng erkekle izdivac edebilecek.
Nitekim Avrupa'nin ve Amerika'nin en miitemeddin ve yiiksek milletlerinin kiz-
lar1 mazbutul-ahlak bir Tiirk genciyle izdivaca karar verdikleri zaman bu gencin
Muhammedi, Isevi, Musevi, Budi ebeveynden dogmus olmalarmi ne miistakbel
zevce ne de bunun valide ve pederi bir mesele addetmezler. Erkeklerimiz her pey-
gamberin immetinden zevce intihab etmekte muhtar olduklar: ve bizzat Hazret-i
Muhammed, Isa ve Musa iimmetinden zevceler intihab etmis oldugu halde kizla-
rimizin bu hakk-1 intihabinin kasri, medeni ve genis diistiniisle kabil-i telif degil-
di. Daha on beg ay evvel Tiirkligii, Tiirk olmayi, Tiirk adiyla, Tirk mefkuresiyle,
Tirklitk camiasina girmeyi kabul edecek muhacirleri hangi irk-1 aliden olursa olsun
kabul ve nitfusumuzu bu suretle teksir etmeyi derpis eden miitalaamiz miinevver
gecinen bazi miitereddi ruhlu ezkiyimiz (!) tarafindan en ¢irkin bir gekle ifrag ve
tahrif edilmig' ve bundan bu memleketin miincisine bile bir hisse-i tecaviiz ¢ika-

!t Abdullah Cevdet, burada, niifus politikalariyla ilgili gériiglerinin haksiz olarak Avrupa’dan damizlik
adam getirmek seklinde sunuldugunu hatirlatiyor.
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rilmaya tasaddi olunmustu!

Tiirkiin ve bilhassa Tiirk Inkilabinin hal ve atisi hakkinda bizim kadar
nikbin olmayanlar belki bize kars: soyle bir lisan istimal edebilirler: Cok al3,
ama medeni bir milletin kanun-1 medenisini almak o milletin medeniyetini
de almak degildir. Evet bunun béyle oldugunda kimsenin siiphesi yoktur. Ve
Kanun-1 Medeni, sahifeler tizerinde yazili ahkdm olmayip 6rf ve ddet halinde
ruhlarin insiyakina istihale eden medeni ahkdmdir ki bir milleti medeni kilar.
Bunlar boyle olmakla beraber Kanun-1 Medeni bize bu inkisaf ve itild yolunu
acmustir. Onde agik ve maksada gikan yol bulunmak maksada varmak degildir.
Fakat maksada gidecek yollarin haydutlar, vahsi hayvanlar ve ugurumlar ile
mestiir ve muhdt olmasina da elbette benzemez.

Kemal-i ihlas ile teslim etmeliyiz ki att1g1 her teceddiid ve inkilab adiminda
bityitk miiceddidimizden miilhem oldugunu sdylemek faziletini de gosteren
gen¢ ve miinevver Adliye vekilimiz Mahmud Esad Bey'in ve say arkadaglarinin
bize bu yolu agmaktaki himmetleri biiyitk ve megkiirdur.

Demir kirmizi derece-i hararete getirilmis ve Ors iistiine konmustur.
Genglere ve ruhlar1 geng olanlara yiireklerinde mukaddes ateg yanan her yasta
faziletli vatandaslara hitab ediyoruz: Cekigler islesin ve li-yenkati iglesin, tam
zamanidir ve zaman, bu zamandir.
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