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Tekerriir bir kisinin isledigi sugtan dolay1r mahkéim olduktan sonra
yeniden sug islemesi olarak tanimlanmaktadir. Tekerriir kurumunun tari-
hi ¢ok eskilere dayanmamakla birlikte birden ¢ok sug isleyen kisiye daha
sert davranilmasi diistincesi hikim olmustur. Giiniimiiz ceza hukukunda-
ki tekerriir ise 18.yy’dan itibaren gelismeye baglamistir. Ancak genel bir
hitkmiin konulmasi 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu ile olmustur. Islam
Hukukunda ise tekerriir uygulamasinin baglangigtan beri yer aldig1 kabul
edilebilir. Bu baglamda Osmanli Ceza Hukukunda da en bagindan beri
tekerriiriin var oldugunu soyleyebiliriz. Ancak gerek diinyadaki gelisimi
gerekse Islam hukukunun da etkisi ile klasik donem Osmanli Ceza Hu-
kukunda tekerriir tek tek suglar bakimindan diizenlenmis ve agirlastirict
sebep olarak yer almigtir. Osmanli Ceza Hukukunda tekerriiriin genel
bir hitkme baglanmasi da 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunundan esinle-
nilen 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi ile olmustur. Bu nedenle tekerriir
kurumunun gelisiminde Tanzimat sonrasi1 donem ele alinacaktir. Ancak
Tanzimat donemi incelenmeden once tekerriir kurumunun gegirdigi ge-
lisimin anlagilabilmesi igin Islam hukukundaki ve klasik dénemdeki du-
ruma da deginilecektir. Tanzimat sonrasi ¢ikarilan ceza kanunnamelerin-
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deki hitkiimler uygulamadan 6rneklerle degerlendirilerek donemin batili
kanunlarindaki hiikiimlerle kargilagtirilacaktir. 1926 tarihli Tirk Ceza
Kanunu da artik yirirlitkte olmadigs igin ve 1858 tarihli kanunnamede
1911 degisiklikleri yapilmadan 6nce 1910 yilinda meclise sunulan ceza
kanunu tasarisi ile benzerligi dolayisiyla inceleme konusu yapilacaktir.

Islam Ceza Hukukunda Tekerriir

A. Genel Olarak

Guinimiiz ceza hukukundaki tekerriir kurumu 18. yiizyildan itiba-
ren gelismeye baslamus ancak tekerriirle ilgili genel bir hitkiim ilk kez
1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu'nda yer almistir. Daha sonra tekerriir
kurumu belli teoriler olusturularak incelenmistir. Tekerriiriin Islam hu-
kukunda uygulanmasi ise Hz. Peygamber dénemine kadar uzanmaktadr.
Yani Islam hukukunun baglangicindan beri tekerriir kavraminin mevcut
oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak tekerriirle ilgili hiikiimler Islam ceza
hukukunun genel yapisi gibi kazuistik olarak ele alinmustir. Konu ile il-
gili genel bir hitkiim mevcut degildir, her su¢ bakimindan daginik olarak
diizenlenmisgtir'.

Islam Ceza Hukuku bakimindan tekerriir, bir ceza infaz edildikten
sonra yeniden sug islenmesi olarak tanimlanabilir. Bu tanim giiniimiiz
Tirk Ceza Hukukundan cezanin infaz edilmis olmasi gsartinin aranmasi
bakimindan farkhilik gosterir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'na gore te-
kerriir i¢in kesinlesmis mahktmiyet karar1 yeterlidir. Cezanin ayrica infaz
edilmis olmasi sarti aranmaz. Giintimiiz ceza hukuklarinda tekerriirle
ilgili olarak gesitli sonuglar 6ngorilmiistiir. Bunlar, cezanin artirilmasi
veya cesitli giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi gibi sonuglardir. Islam
ceza hukukunda ise tekerriir hilinde cezanin agirlastirilmasi prensibi
kabul edilmistir. Kisi ister tovbe etmis, ister cezasini cekmis, ister cezasi

' Sabri Erturhan, Islam Ceza Hukukunda Tekerriir, Sivas, Dilek Ofset Matbaacilik, 2001,
s. 35; Adnan Kosum, “Islam Hukukunda Cezay1 Agirlagtirici Nedenler”, Yayimlan-
mamus Doktora Tezi, Istanbul, 1999, s. 53; Abdiilkadir Udeh, Islam Ceza Hukuku ve
Beseri Hukuk, Cev. Akif Nuri, Istanbul, Thya Yayinlari, 1977 c. 2, 5. 427.
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affedilmis olsun tekerriir halinde cezasi agirlagtirilacaktir. Zira Islam hu-
kukunda sug¢lunun tekerriir hilinde bulunmasi, onun sugta israr etmesi,
uslanmamasi sebebiyle tehlikelilik sifatin1 almasidir ve ceza buna dayani-
larak artirllmaktadir?.

Tekerriir hitkimlerinin uygulanabilmesii¢in bazi sartlarin gercekles-
mesi gerekmektedir. Tekerriiriin uygulanabilmesi igin kabul edilen sart-
lar, 0 hukuk sisteminin kabul ettigi tekerriir tiirlerine gore degismektedir.
Tekerriir genel olarak; gercek-varsayilan tekerriir, genel-6zel tekerriir,
sureli-siiresiz tekerriir, milli-milletleraras: tekerriir ve mecburi-ihtiyari
tekerriir seklinde ayrimlara tabi tutulmaktadir. Islam ceza hukukunda
tekerriirii ise giiniimiizde belirtilen tekerriir gesitleriyle tanimlamak pek
miimkiin olmamaktadir. Ornek vermek gerekirse, had suglarinda 6zel te-
kerrir ve siiresiz tekerriir kabul edilirken, tazir suclarinda genel ve siireli
tekerriir uygulanmaktadir. Islam ceza hukukunda 6nceki cezanin infazi
sart oldugu igin gercek tekerriire girmektedir. Bunun yaninda Islam ceza
hukukunda had ve kisas cezalari nass ve icma ile belirlendiginden hakimin
bu cezalar iizerinde takdir yetkisi yoktur, artirim veya indirim yapamaz.
Ancak tekerriir hilinde verilecek cezalara tazir cezalarinin eklenmesinde
hi¢bir engel yoktur. Tazir cezalariyla yapilacak artirim hakimin takdirin-
dedir. Bu bakimdan ihtiyari tekerriiriin benimsendigi sdylenebilir. Lakin
suglunun tehlikeliliginin ortada oldugu, itiyad ve sugu meslek edinme
gibi héllerde hikimin mutlaka artinma hitkmetmesi gerekmektedir.
Bahsedilen nedenlerden otiirii Islam ceza hukukunda tekerriiriin belli
gesitlerinin benimsendigi séylenemez, karma bir uygulama vardir’.

Islam ceza hukukunda tekerriir halinde hapis cezasindan idama
kadar birgok ceza 6ngoriilmistiir. Ayrica tekerriir halinde bazi hadleri
dugtiren pismanlik, tévbe kapisi da kapatilmigtir®.

Kosum, Cezay1 Agirlagtirici Nedenler, s. 60; Erturhan, Tekerriir, s. 35; Muhammed
Ebu Zehra, Islam Hukukunda Sug ve Ceza, Cev. Ibrahim Tiifekgi, Istanbul, Kitabevi,
1994, . 2, s. 261.

3 Udeh, Islam Ceza Hukuku, c. 2, 5. 425; Kosum, Cezay1 Agirlastirict Nedenler, s. 60.
*  Erturhan, Tekerriir, s. 36; Ebu Zehra, Sug ve Ceza, c. 2, s.262.
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Tekerriiriin Sartlar:

Islam ceza hukukunda tekerriir, daha dnce bahsettigimiz gibi kazu-
istik metotla, daginik bir sekilde yer almugtir. Ancak yine de tekerriiriin
olusabilmesi i¢in gergeklesmesi aranan bazi sartlar vardr.

Islam ceza hukukunda tekerriiriin uygulanabilmesi i¢in cezasi infaz
edilmis onceki sug ve yeni bir sugun islenmis olmasi gerekir. Gliniimiiz
hukukundaki gibi 6nceki sug icin kesinlesmis mahkamiyet karar1 yeterli
degildir, mutlaka cezanin infaz edilmis olmasi aranmugstir. Bu iki sartin
gerceklesmis kabul edilebilmesi i¢in bazi 6zelliklere sahip olmalar1 gerekir.

Oncelikle cezas1 infaz edilmis 6nceki sugta, cezanin tekerriire uygun
bir ceza olmas: gerekir. Bunun igin de Islam hukukunun tanidig cezalar-
dan biri verilmelidir. Bu cezalar had, kisas veya tazir cezalaridir. Islam hu-
kukuna aykiri olarak verilmis ceza tekerriire esas olmaz. Onceki cezanin
dar’iil Islam, yani Islam hukuku uygulayan memleketin mahkemelerince
verilmis olmasi gerekir. Bunun gerekgesi yabanci mahkemelerde verilen
kararlarin, yabanci memleketin hukukunun Islam hukukuna aykir1 hii-
kiimler igerebilmesidir. Islam hukukunun uygulandigi memlekette ve
Islam hukukuna uygun olarak verilmis ceza infaz edildiginde tekerriiriin
ilk sart1 tamamlanmug olur.

Tekerriirde ikinci ve asli sart, yeniden sug islenmesidir. Iglenen yeni
sucun cezasl, Islam ceza hukukunca belirlenmis cezalardan biri olmalidir.
Ancak baz1 suglarda infaz edilen 6nceki cezadan sonra sugun bir kez te-
kerriir etmesi yeterli gérillmemis, birden fazla tekerriir etmesi durumun-
da agirlagtinilacagi ongorilmistiir. Bu gibi suglarda yeni sucun birden
fazla defa islenmis olmasi gerekir. Islenen sugun yeni bir sug sayilabilmesi
i¢in onceki sugun devami olmamasi gerekir. Yani iglenen yeni sug, on-
ceki sugun cezasindan kurtulmak i¢in yapilmis olmamalidir. Son olarak,
yeni sugun Onceki sugun cezasinin bityiik bolimii infaz edildikten veya
tamamlandiktan sonra islenmesi gerekir. Infazin baginda islenen yeni sug,
tekerriire esas teskil etmez zira ceza infaz edilmis sayilmaz. Cezanin infaz
edilmis olmasinin 6nemi, verilen 6nceki cezanin faili uslandirmaya yet-
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memis olmasidir. Infazin baginda verilen ceza faili uslandirmaya yetecek
boyuta ulagmayacag icin tekerriir ger¢eklesmis kabul edilmez®.

Tekerriir Suglar:

Islam ceza hukukunda cezalar {iclii bir taksime tabi tutulmustur. Bu iiglii
taksime gore her biri i¢in tekerriir uygulamasina deginmek gerekmektedir.

1. Had Suglarinda

Had suglarinda tekerriiriin gerceklesmesi i¢in, had gerektiren sugun
cezasinin infaz edilmis olmasi ve infazdan sonra tekrar ayni sugun islen-
mesi gerekir. Ayni sugun gerceklesmesi sart1 arandigy igin, 6zel tekerriir
s0z konusudur.

Kisas ve Diyet Gerektiren Suglarda

Kisas ve diyet, adam 6ldiirme ve yaralama suglarinda verilen cezalar-
dir. Kisas ancak kasten adam 6ldiirme ve yaralama sugu i¢in 6ngorilmiis
bir cezadir. Kasten adam 6ldiirme sugunda verilecek ceza kisas oldugu
i¢in, tekerriir miimkiin olmaz. Ancak, diyet cezasi verilen 6ldiirme fiil-
lerinde ve kisasin diismesi hilinde tekerriirden s6z etmek miimkiindiir.

Malikiler kasten 6ldiirme sugunun ilk kez islenmesinde, magdurun
yakinlarinin faili affetmesiyle kisas diisse bile, faile taziren 6liim cezasinin
verilebilecegini savunurlar. Sugun ilk kez igslenmesinde dahi bu yetkiyi
kabul eden Maliki hukukgular, tekerriir halinde cezanin agirlagtirilmasini
kabul ederler. Bu durum faildeki sug isleme egiliminin sonucudur®.

Hanefiler kasten adam 6ldiirmenin diginda kalan 6ldiirme fiillerinin
tekerriirii halinde, suglunun artik tehlikeli oldugunu, sugu itiyad héline

N

Kosum, Cezay1 Agirlastirici Nedenler, s. 74.

¢ Kogum, Cezay1 Agirlagtirici Nedenler, s. 107; Erturhan, Tekerriir, s. 87; Mustafa Avc,

Osmanli Hukukunda Suglar ve Cezalar, Istanbul, Gékkubbe, 2004, s. 108.
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getirdigini kabul eder ve miikerrir failin taziren idam edilebilecegini sa-
vunurlar’.

Kisas gerektiren suglar kul hakkina iliskin suglar oldugu igin magdu-
run yakinlarinin affinin tekerriir halinde dahi kabul edilmemesi miimkiin
degildir. Her defasinda kisas cezasi diiger. Ancak oldiirme fiilini itiyad
héline getirmis birinin serbest birakilmasi veya higbir ceza verilmemesi
ceza hukukunun prensiplerine aykir1 diiger. Bu nedenle, kisasin diigmesi
halinde miikerrirlerle ilgili tazir cezalar1 uygulanur®.

Yaralama fiilleri kiginin 6limiine neden olmayan, uzuvlarina yonelik
tiillerdir. Yaralama fiillerinin kasten veya hataen olmak tizere iki sekilde
islenebilecegi kabul edilmistir. Hataen islenen yaralama suglarinda ceza
diyettir. Kasten islenen yaralama suglarinda ise ceza kisastir. Ancak ya-
ralama fiillerinde kisasin uygulanabilmesi igin gesitli sartlarin olugmasi
gerekir. Bu sartlardan en basta geleni kisiler arasinda denklik olmasidr.
Kisasin uygulanamayacagi bu hallerde, kasten yaralama fiilinin cezasi da
diyettir. Kisas cezasinin uygulanabilmesinde birgok sart arandig i¢in, ki-
sas cezasi gogunlukla uygulama alan1 bulamamugtir. Ancak kasten yarala-
ma fiilinde, kisasin diismesi hélinde, diyetin yaninda tazir cezasi vermek
mimbkiindiir. Bu nedenle yaralama sucunun tekerriirii hilinde de tazir
cezasi verilebilir’.

Tazir Suclarinda

Tazir cezalar1 Islam ceza hukukunun devlet bagkanina (ulu’l emre)
tanidig yetki kapsaminda verilen cezalardir. Bu nedenle, genel bir diizen-
lemeden s6z etmek mimkiin degildir. Devlet bagkani, sugun agirligina
gore ikazdan idama kadar birgok cezaya hitkmedebilir. Bu konuda ¢ok
genis takdir yetkisi vardir. Tekerriirde de ayni1 durum kargimiza ¢gikmak-
tadir. Miikerrir faile verilecek ceza da, yine sugun agirligina ve tekrarina
gore degisir. Bu nedenle tazir cezalarinda tekerriirle ilgili, idam ve siiresiz

7 Erturhan, Tekerriir, s. 86; Avc, Suglar ve Cezalar, s. 108.

8 Erturhan, Tekerriir, s. 87.

°  Erturhan, Tekerriir, s. 88vd; Halil Cin, S. Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, Konya,
Sayram Yayinlari, 2003, s. 224.
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hapis cezasi disinda, genel bilgiler vermek miimkiin degildir. Ancak, te-
kerrirde tazir cezalarinin, karsimiza iki sekilde ¢iktigini soylemek miim-
kiindiir. Bunlar, had ve kisas cezalarina ilave olarak verilen cezalar ve tazir
gerektiren suglarin tekerriiri hilinde verilen cezalardir'®.

Had suglarinin tekerriiriinde, kisiye yine ayni1 had cezas1 uygulan-
maktadir. Cezada amag failin 1slah edilmesidir. Ancak failin sugu miker-
rir defa islemesi, cezanin faili 1slah etmede yeterli olmadigini gosterir. Bu
durumda faile had cezasinin yaninda tazir cezas: da verilebilir'".

Tazir cezalarinda da giidillen amag failin 1slah edilmesidir. Tazir ce-
zalar1 genellikle ¢ok agir cezalar olmamakla birlikte, tekerriir hilinde agr
tazir cezalarinn verildigi goriilmektedir. Bununla birlikte, baz1 suglarda
tazir cezalarinin verilmesi sugun ilk kez islenmesi hélinde degil, sugun
tekerriir etmesi halinde uygulanmugstir. Bu suglarda, tazir cezasinin verile-
bilmesinin garti, sugun tekerriir etmesidir. Tazir cezalari, daha sahsilegti-
rilmig cezalardir. Devlet baskani tazir cezalarini tayin ederken, kisinin ka-
rakterini, sosyal konumunu, islenen sugun agirhigini dikkate almaktadir.
Bu durumda, tazir cezasinin infazindan sonra sucun tekerriirii halinde
de devlet bagkani bunu g6z 6niinde bulundurarak daha agir bir tazire
hitkmedebilir. Ozellikle siirgiin cezasy, tekerriir halinde sik¢a uygulanmig
bir ceza olarak kargimiza ¢ikar'>.

Tazir cezalarindan olim ve siiresiz hapis cezasi, ozellikle tekerriir
hélinde karsimiza ¢ikan cezalardir. Verilen ceza ne olursa olsun, failin sug
islemekten vazge¢medigi, sug islemeyi itiyad haline getirdigi durumlarda
verilir. Bu hélde, failin toplum i¢in tehlikeli olmasi 6n plandadir ve kamu
menfaati igin toplumun sugludan armndirilmasi gerekir. Bu baglamda da
Islam hukukgulari arasinda sugu itiyad hiline getirenlere, ya taziren éliim
cezasina ya da siiresiz hapis cezasina hitkmedilecegi konusunda goriis
birligi vardir™.

10 Kosum, Cezay1 Agirlagtirici Nedenler, s.108; Erturhan, Tekerriir, s. 92; Cin, Akyil-
maz, THT s. 226.

I Erturhan, Tekerriir, s. 93.
Kosum, Cezay1 Agirlastiric1 Nedenler, s. 109; Erturhan, Tekerriir, s. 99.

Kosum, Cezay1 Agirlastiric1 Nedenler, s. 118; Erturhan, Tekerriir, s. 96; Ahmet Gok-
cen, Osmanli Ceza Hukuku ve Tanzimat Donemi Ceza Kanunlari, Istanbul, 1989, s.
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Islam ceza hukukunda tekerriir kavrami begeri hukukta oldugu gibi
yeni gelismekte olan bir kurum degil, en bagindan beri uygulanmis bir
sistemdir. Bununla beraber itiyadi sugluluk kavrami da Islam ceza hu-
kukunda yerini bulmus, 6zel cezalar diizenlenmistir. Ancak Islam ceza
hukukunun kazuistik yapisi, tekerriir kurumunun diizenlenmesinde de
kendini gosterir. Cogunlukla her sug igin ayr1 ayri tekerriir diizenlemeleri
getirilmis ve farkl tekerriir gesitleri benimsenmistir. Tazir cezalarinda ise
her olay icin farkli bir durum kargimiza ¢ikmaktadir. Ancak, Islam ceza
hukukunda tekerriirle ilgili genel bazi noktalara da ulasmak miimkiindiir.
Buna gore, tekerriir halinde, cezay1 agirlastirmak amaciyla, her zaman
tazir cezalari verilebilir. Bunun yaninda tekerriiriin tovbe kapisini kapat-
tigin1 da séylemek yanlis olmaz.

Giiniimiizde beseri hukukta oldugu gibi, Islam ceza hukukunda
tekerriirle ilgili genel bir diizenleme mevcut degildir. Ancak genel olarak
uygulanan sisteme bakildiginda, sucta tekerriir halinde, cezanin agirlagti-
rilmasi prensibinin kabul edildigi goriliir.

Osmanli Ceza Hukukunda Tekerriir

Tanzimat Déneminde tekerriir uygulamasina gegmeden 6nce Os-
manli Devleti'nde klasik donemde tekerriir uygulamasina kisaca degin-

mek gerekmektedir.

A. Klasik Donemde Tekerriir

Islam Ceza Hukuku'nda oldugu gibi Osmanli Ceza Hukuku'nda da
tekerriir bir agirlastirici sebep olarak goriilmiistiir. Sugun agirhig: ve tek-
rarin sayisi, verilecek cezanin agirlig: tizerinde etkili olmustur. Tekerriir
halinde ozellikle tazir cezalari verilerek agirlastirma yoluna gidilmistir.
Bu cezalar teshirden 6liime kadar uzanmugtir. Oliim cezasi agirlikli olarak
itiyadi suglulukta goriilmiis, ancak her itiyadi suglu i¢in de 6liim cezas1 ve-
rilmemigtir. Islenen sugun agirligiyla orantili bir uygulama séz konusudur.

71,82; Udeh, Islam Ceza Hukuku, c. 2, s. 427.
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Osmanli Devleti’nin klasik dénem kanunnameleri ve arsiv belge-
leri incelenirken karsimiza ¢ikan hitkiimler uygulamada da tekerriiriin
bir agirlastiric1 sebep olarak kabul edildigi ve sug islemekte 1srar eden,
sugu meslek haline getiren kisilerin agir sekilde cezalandirildiklarini
gostermektedir. Osmanli Ceza Hukuku'nda 6zel tekerriir sisteminin
benimsendigi kabul edilebilir. Kanunnamelerde tekerriir, suglarla ilgili
maddelerde yer almig ve ayni sugun tekrar iglenmesi halinde verilecek ce-
zalar diizenlenmistir. Kanunnamelerde herhangi bir maddede islenecek
yeni sug i¢in belirli bir siire 6n gérilmemistir. Bu durumda Osmanli Ceza
Hukuku'nda siiresiz tekerriiriin kabul edildigini séylemek miimkiindiir.
Tekerriir halinde verilen cezalar, Islam Ceza Hukukunun tazir cezalar
kapsamina girmektedir. Ancak hem kanunnamelerde hem de uygu-
lamada kargilagilan 6rneklerde Islam Hukuku'na tam bir uygunlugun
oldugunu séylemek miimkiin degildir. Zira tekerriirleri halinde adam
bigcaklamak ve yan kesicilik suglarina el kesme cezasinin', pezevenklik
sucunda teshir cezasi olarak kulak ve burun kesme cezalarinin verilme-
si's, igki igme sugunda had cezasinin degil siirgiin cezasinin uygulanmasi
Islam Hukuku’na aykiri olarak verilen cezalara drnek teskil etmektedir.

Osmanl uygulamasinda tekerriir halinde kiirek, nefy, hapis, 6liim,
kalebentlik, prangabentlik ve teshir gibi tazir cezalarinin verildigi 6rnek-
ler karsimiza ¢ikmaktadir. Arsiv belgelerinden birinde hirsizlik sugunu
miikerriren igleyen bir kadina 6miir boyu siirgiin cezasi verilmigtir'’. Yine

"* Yavuz'un Umumi Kanunnamesi'nin 16. maddesinde “yan kesenin ve adam bigaklayanin
ddeti olsa elin keseler ve illa koluna bigak sancup gezdiireler” denilerek hitkme baglanmugtr.
Ancak Yavuz'un Manisa Siyasetnamesinin 12. maddesinde ise bu kez “ve yan kesenin ve
adam bigaklayanin ddeti ise elin keseler, eger ddeti degilse bigak sancub gezdireler” denmistir.
Ahmet Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, Istanbul, Fey Vakfj,
1990, c. 3,s.91, 193.

II. Bayezid'in Aydin-Eli Siyasetnamesi'nin S. maddesinde “ve pezevenklik daimd ddeti ve
san‘ati ola, burni kesile ve illd esege bindiiriib teshir oluna...”, Kanuni'nin Ziil-kadiyye Eya-
leti Kanunnamesi'nin 14. maddesinde ise “ bir kimesne daim pezevenlik etmek ddeti olsa,
yiiziine kara diirtiib riisvay-1 alem edeler; burnum ve kulagin keseler; eger degil ise bes altun
alina” seklinde hitkme baglanmustir. Her iki maddede de asli cezanin yaninda teghir ce-
zas1 da verilmistir. Akgiindiiz, Osmanh Kanunnameleri, c. 2,s. 169, c. 7,s. 157.
“Miikerreren hirsizlikta bulunan bir kadinin bir daha salwerilmemek iizere Bozcaada'ya
nefyi”, Bagbakanlik Osmanli Arsivi BOA, Cevdet Zaptiye C.ZB, 17.M.1218, D.N.16,
G.N.761.
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bir bagka 6rnekte sarap igmeyi aligkanlik haline getiren iki miiderrise de
stirgiin cezasi verilmistir'’. Stirgiin cezalarinin haricinde tekerriir halinde
6lium cezalarinin verildigi de goriilmektedir. Karsimiza ¢ikan bir belgede
isyan sugunu itiyad haline getiren kardegler idam edilmis ve kesik baslari
Istanbul’a gonderilmistir'®. Bagka bir belgede ise bagkasinin karisini kagi-
rarak fuhus yaptirma sugunun tekerriirii halinde idam cezasi verilmigtir'®.

Klasik donem kanunnamelerinde esnafla ilgili bircok diizenleme
olmasina ragmen, tekerriir halinde verilecek cezaya iligskin bir hitkme
rastlanmamaktadir. Ancak 1181 tarihli bir belgede altmis bes dirhem ek-
sik ekmek pisirdigi i¢in miikerrer tembihleri dinlemeyen bir ekmekgiye
kalebentlik, 1234 tarihli belgede ise usul ve kurallara aykir1 hareket edip,
miikerrer tembihleri dinlemeyen iki balik¢rya da siirgiin cezalari veril-
mistir’. Bagka bir belgede ise, daha 6nce 1rza gegmek sucunun tekerriirii
nedeniyle sehirden siiriilen bir kisi, hirsizlik yaptig1 igin kiirek cezasina
hitkmedilmistir. Bu belge Osmanli Ceza Hukuku'nda benimsenen 6zel
tekerriirin aksine genel tekerriirde oldugu gibi islenen farkli suglardan
dolay1 ceza agirlagtirldigy iin dikkat cekicidir?'.

17 “Sarap i¢meyi itiyat ve Yedikule meyhanelerine devami mutat edinen iki miiderrisin
Bozcaada’ya nefyolunmasi.”, BOA, Cevdet Maarif C.MF, D.N.44, G.N.2158,3.B.1210.

'8 “Boluda Dértdivan kazasinda tahassun ve isyani itiyat etmis olan Ayangoz oglu Mehmed ve
kardesi ve avanelerinin tutularak kesilen baslarmnin Istanbula gonderildigine dair Bolu vian-
sehir mutasarrifi Abbas Pasdan”, BOA, Hatt-1 Hiimayun, HAT., D.N. 4951, G.N. 24311,
15.RA. 1228.

“Bayburd kazasmna tabi Seneiulya karyesinde sakin Veysel'in bagkasinn nikahlsin kagir-
mak suretiyle fuhusane miicasereti tekerriir ettigine mebni merkuma idam cezasinin verildi-
§i”, BOA, Cevdet Adliye C.ADL., D.N.7, G.N. 463, 7.C. 1241.

“cadir mehterhanelerinden Istanbulda Persembe Pazar: civarmda ekmek¢i Osman'n firinin-
da pisirip sattigr ekmeklerde altmisbeser dirhem noksan ¢ikmasindan ve miikerrer tenbihle-
ri dinlememesinden dolayr Seddiilbahirde kalebend edilmesi..”, BOA, Cevdet Belediye,
C.BLD,, D.N. 64, G.N. 3172, 28. Z. 1181; “Usul ve nizamlaina mugayir hareket eden ve
miikerrer tenbihleri dinlemeyen reayadan iki balikgimn Kibrisa siirgiin edilmeleri”, BOA,
C.BLD.,D.N. 121, G.N. 6001, 29. RA. 1234.

“Mezbur Karagoz, Ali b. Kemal nam kimesnenin feracesin serika eyledigin ve bundan akdem
nice def a fi'l-i senide bulunup, sehrden siiriildi diyii sehadet itdiikleri iciin sicil geliip kiirege
buyuruld..”, akt. Mehmet Ipsirli, “XVI. Asrin Ikinci Yarisinda Kiirek Cezas ile lgili Hii-
kiimler”, Prof. Tayyib Gokbilgin Hatira Sayisi'ndan Ayri Basim, Istanbul, 1982, s.
216.
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Tanzimat Donemi Osmanli Ceza Hukukunda Tekerriir

Tekerriir kurumu, Osmanli ceza hukukunda da donemin diger
hukuk sistemlerinde oldugu gibi genel bir hitkiim ile diizenlenmemistir.
Maddeler arasinda, sugla ilgili hitkiimlerle beraber ele alinmus, 6zel dii-
zenlemelerin konusu olmustur. Bu durum diinyada 1810 Fransiz Ceza
Kanunu’'na kadar, Osmanli Ceza Hukuku'nda ise 1810 Fransiz Ceza
Kanunu'ndan alinan 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayununa ka-
dar siirecektir. Tekerriir hakkinda genel bir hiikiim ilk kez 1810 Fransiz
Ceza Kanunu’'nda yerini almig ve daha sonra ceza hukuku i¢inde bu y6n-
de gelisim gostermistir.

Osmanli Ceza Hukuku'na tekerriir ile ilgili genel bir hiikiim ilk kez
1858 tarihli ceza kanunnamesi ile girmistir. Kanunnamede bu genel
hitkmiin yani sira 6zel diizenlemeler yapilmasindan da vazgegilmemistir.
Islam-Osmanl hukukunun kazuistik yapisi tekerriir kuarumunda da ken-
dini gostermisgtir.

Tanzimat Dénemi'nde tekerriir incelemesine gegmeden 6nce Tan-
zimat Donemi’ne iliskin genel bilgiler verilecektir. Ardindan bu dénem-
de ¢ikarilan ti¢ ceza kanunnamesi ve bu kanunnamelerin uygulandig:
doneme iligkin arsiv belgeleri ele alinmaya galisilacaktur.

1. Genel Bilgiler

3 Kasim 1839'da Mustafa Resit Pasa, padisah adina Giilhane Hatt-1
Hiimayunu'nu okuyarak Tanzimat Fermani'ni ilan etmigtir. Bu fermanla
artik Tanzimat donemi baglamigtir. Fermanda, Fransiz Ihtilali ile ortaya
¢tkan akimlarin etkisiyle esitlik anlayis1 getirilmeye ¢alisilmistir. Ferman-
da can, mal ve namus giivenligi, miilkiyet hakk, vergi ve askerlik islerinde
diizenlemeler yapilmasi, yargilamanin agik ve adil olmasi, hakim karar
olmadan kimsenin suglanmamasi ve cezalandirilmamasi gibi ilkeler yer
almigtir. Fermanla kanunsuz sug ve ceza olmaz ilkesi ve kisi dokunulmaz-
lig1 gibi evrensel hukuk ilkeleri de benimsenmistir. Fermandaki diger bir
dikkat ¢ekici nokta, “devletin kotiiye gidisini 6nlemek, yitkselmesini ve
daha iyi yonetilebilmesini saglamak igin bazi yeni kanunlarin ¢ikarilmasi-
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nin uygun bulunmasi”dir. Bu yeni kanunlarla fermandaki ilkelerin yerine
getirilmesi amaglanmustir. Tanzimat doneminin Tiirk hukuku bakimin-
dan 6nemi, Bati hukukunun tlkemizdeki kanunlagtirma hareketlerine
kaynaklik etmesinin bu dénemde baglamig olmasidir®.

Fermanla beraber kanun 6niinde esitlik ilkesi de Osmanli’ya gir-
migstir. Ulkede bir yandan ger’i hiikiimler uygulanmakta bir yandan da
gayrimiislimlerin kendi mahkemeleri varligimi siirdiirmektedir. Kanun
oniinde esitligin uygulanmasi bu sistem iginde miimkiin degildir. Bu ne-
denle Tanzimat Fermanr'ndaki ilkelerin uygulanmas: igin kanunlagtirma
hareketleri baglamigtir®.

Tanzimat’la beraber ilk defa Osmanli Devleti'nde modern anlamda
kanun koyma usulii baglamistir. Ulkenin her tarafinda yerel meclisler
agilarak, bu meclislere gayrimiislim tiyeler d4hil edilirken bir yandan da
Ferman'da belirtilen yeni kanunlar ¢ikarilmaya baglanmistir. Yeni kanun-
lar hazirlanirken Islam Hukuku ve Bati hukuku karg1 karsiya gelmistir.
Bunun sonucunda medeni hukuk alaninda Islam Hukuku devam ettiri-
lirken, 6rfi hukukun hakim oldugu kamu hukuku alaninda Bat: hukuku
esas alinmugtir*.

Kanunlagtirma hareketleri kapsaminda, anayasal diizene gegisin ilk
adimi olarak, Belgika ve Prusya anayasalarindan yararlanilarak 1876 tarih-
li Kanun-i Esasi ilan edilmistir. Ceza hukuku alaninda ti¢ kanun ytrirli-
ge konmugtur. Bunlar 1840,1851 ve 1858 tarihli ceza kanunnameleridir.
1840 ve 1851 tarihli kanunnameler Islam Hukuku’nun ulu’lemre tanidig
sinirli yasama yetkisine dayanarak hazirlanmug yerel kanunlardir. 1858

2 Cin, Akyilmaz, THT, s.451; Coskun Ugok, Ahmet Mumcu, Giilnihal Bozkurt, Tiirk Hu-
kuk Tarihi, Ankara, Turhan Kitabevi, 2008, s. 330 vd.; Giilnihal, Bozkurt “Tanzimat ve
Hukuk”, Tanzimatr’in 150. Yildoniimii Uluslararasi Sempozyumu’ndan ayribasim,
Ankara, 1994, 5.272; Giilnihal Bozkurt, Bati Hukukunun Tiirkiye’de Benimsenmesi
Osmanli Devleti'nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Resepsiyon Siireci (1839-1939),
Ankara, 1996, 5.48; Biillent Tahiroglu, “Tanzimat’tan Sonra Kanunlagtirma Hareketleri”,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, Istanbul, s. 588.

% Cin, Akyllmaz, THT, s. 451; Ucok, Mumcu, Bozkurt, THT, s. 336; Bozkurt, Resepsi-
yon, s. 50; Bozkurt, Tanzimat, s. 272; Tahiroglu, s. 589.

2 Bozkurt, Resepsiyon, s. 51;Cin, Akyilmaz, THT, s. 453;Ucok, Mumcu, Bozkurt, THT,
s. 336;Tahiroglu, s. 590.
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tarihli Ceza Kanunnamesi ise 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu'ndan
yararlanilarak hazirlanmistir. Ceza hukukunun genel hiikiimlerini ve laik
hiikiimleri de i¢eren bir kanundur. Usul hukuku bakimindan 1807 tarihli
Fransiz Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanunu ve Mecelle’nin usul hii-
kiimleri birlestirilerek 1879 tarihinde Usul-1 Muhakemat-1 Hukukiye Ka-
nunu ¢ikarilmigtir. Yine 1879°da Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu'nda
pek degisiklik yapilmadan terciime edilen Usul-i Muhakemat-1 Cezaiye
Kanunu yiiriirlige konmugtur. 1858 tarihinde dogrudan ser’i ve orfi hu-
kuktan yararlanilarak, tamamen yerli Arazi Kanunnamesi ¢ikarilmigtur.
Kamu hukuku alaninda bunun diginda 1869 tarihinde Fransiz Vatandas-
ik Kanunu’ndan yararlanilarak hazirlanan Vatandaghk Kanunu yrurlige
girmistir. Ozel hukuk alaninda da pek ¢ok kanunlagtirma hareketi yapil-
mustir. {lk olarak 1850 tarihinde Fransa drnek alinarak Ticaret Kanunu
hazirlanmigtir. Arkasindan 1861 tarihinde yine Fransadan esinlenerek
Ticaret Yargilama Usuli Kanunu ¢ikarilmugtir. 1864 tarihinde Fransa,
Hollanda, Prusya ve Sardunya ornek alinarak Deniz Ticareti Kanunu
hazirlanmistir. Ozel hukuk alaninda en 6nemli kanunlastirma hareketleri
medeni hukuk alaninda olmustur. 1868-1876 tarihleri arasinda hazirla-
nan Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye yiirtirlige konmustur. Mecelle tamamen
yerli bir kanundur. Islam Hukuku hiikiimlerinin kanunlastirilmasi yolu
ile hazirlanmugtir. 1926 Tirk Medeni Kanunu yiriirluge girene kadar
uygulanmistir. Ancak Mecelle'de kisi ve aile hukuku diizenlemeleri yapil-
mamis, borglar, esya ve usul hukuku diizenlenmistir. Bu sebeple tam ola-
rak bir medeni kanun degildir. Ozel hukuk alanindaki son gelisme 1917
tarihli Hukuk-i Aile Kararnamesi'dir. Bu kararname getirdigi hitkiimler
bakimindan ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Bu kararname de Mecelle gibi
tamamen yerel bir kanundur. Islam Hukuku hiikiimleri kanunlagtiriimis-
tir. Ancak kararname bir¢ok konuda Osmanli Devleti'nin resmi mezhebi
olan Hanefi mezhebinin goriislerinden ayrilarak, diger mezheplerin
goriislerine de yer vermistir. Kararnamede Mecelle'nin bosluk biraktig:
kisi ve aile hukuku ile ilgili diizenlemeler yapilmis, kadinlar lehine birgok
yenilik getirmigtir®.

5 Bozkurt, Resepsiyon, s. S1 vd.; Cin, Akyilmaz, THT, s. 458; Ucok, Mumcu, Bozkurt,
THT, 5.336vd; Tahiroglu, s. 590 vd.; Mehmet Akif, Aydin Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul,
Beta Basim A.$., 2009, s. 420; Ekrem Bugra, Ekinci, Osmanl Hukuku Adalet ve Miilk,
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Tanzimat doneminin konumuz agisindan 6nemi, bu dénemde ¢1-
karilan ceza kanunnameleridir. Tanzimat Fermani'nin ilanindan sonra
1840(1256),1851(1267),1858(1274) tarihliii¢ ceza kanunu ¢ikarilmustir.

Tanzimat Donemi Ceza Hukukunda Tekerriir

Tanzimat Dénemi ceza kanunlarinin ilki olan ve 3 Mayis 1840 (1
Rebetiil-evvel 1256) tarihinde ilan edilen ceza kanununda tekerriir ile
ilgili genel veya 6zel herhangi bir diizenleme mevcut degildir. Kanunun
baslangi¢ kisminda kanun ve seriat birlikte zikredilmistir. Bu bakimdan te-
kerriirle ilgili eski diizenlemelerin devam ettigini sdylemek miimkindiir?.

1840 tarihli ceza kanununun yiiriirliikte oldugu déneme iligkin arsiv
belgelerinde tekerriir halinde verilen siirgiin, kiirek ve prangabentlik ce-
zalarma iligkin hitkiimlere rastlanmaktadir. 24 $evval 1262 tarihli belgede
bir¢ok kez hirsizlik sugunu islemis ve bundan dolay: cezalandirilmasina
ragmen 1slah olmayan bir kisi tekrar hirsizlik sugundan tutuklanmis ve
belirli siireli kiirek veya prangabentlik cezasi verilse de 1slah olmayacag-
na karar verilerek Istanbul’a donmemek iizere Rodosa siiriilmiistiir?’. 8
sevval 1261 tarihli bir bagka belgede ise daha 6nce isyana katilmug birinin
fitne fesada meyletmis olduguna karar verilerek, tekrar isyana katilma
ihtimali oldugundan Rumeli’ye siirgiin edilecegi belirtilmistir*®.

Istanbul, Ar1 Sanat Yayinevi, 2008, s. 559 vd.; Bozkurt, Tanzimat, s. 272 vd.

“hiirriyet-i ser’iyye huzur-1 ser” ve kanunda ve mevadd-1 hukukiyede...” Gokcen, Tanzimat,
5.96; Tlhan Uziilmez, Tiirk Hukukunda Tekerriir, Ankara, Turhan Kitabevi, 2003, s. 40.
“Sileli Colak Osman nam sahis bundan akdem ¢end defa sirkat tohmetiyle ahz u girift olu-
narak miicazat olunmus ise de... miiddet-i muayyen ile vaz’s kiirek ve prangabent olunsa
tahliye-i sebilinden yine tek durmayacag cezm olunmus oldugundan fima bad Dersaadet’e
miiruruna ruhsat verilmemek iizere Rodos'a i’zam ve irsali meclis-i mezkurede miizakere ve
tensip olunmus....24. $.1262” A. MKT. MVL No: 2/68, akt. Mustafa Avci, Osmanh Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Konya, Mimoza Yayinlari, 2010, s. 145.

“Mukaddema harekat-1 na-marziyeye ictisar etmis olan Bihkeli Mehmed Bey'in ... .bundan
boyle tek durmayip be-tekrar ef al-i kabihasini izhar ve miistediyat-1 igayri marziyesi is afinda
wsrar edecek oldugu halde kuvve-i cebriye iraesinden gayri ¢are bulunamayacagindan.. ika-1
fitne ve fesada meyletmil meczum hiikmiinde olup... .Rumeli yakasina tart ve teb'id kilina...
8.S.1261”, A. MKT. MVL. No: 2/55, Akt. Avci, Genel Hiikiimler, s. 148.
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1840 tarihli kanun dénemine iligkin 1260 tarihli belgeye gore te-
kerrir eden ihtilal ve fesatlarda parmagi olan 192 asker tutuklanmis ve
suglarinmn agirhiklarina gore kiirek ve pranga cezalarina garptirilmuglardar.
Kalpazanlik sugunu igleyen bir zimmi ise, bu sugtan dolay: cezalandiril-
mus ve tahliyesinden sonra ayni sugu tekrar islerse miiebbet kiirek cezas:
verilecegi hitkme baglanmigtir®.

1840 tarihli Ceza Kanunu'ndan on bir yil sonra 14 Temmuz 1851
(15 Ramazan 1267) tarihinde ilan edilen ikinci ceza kanunu, Kanun-1
Cedit, tekerriirle ilgili genel bir diizenleme igermemektedir. Ancak
ikinci fashin 5. maddesindeki ve ti¢iincii faslin 19. maddesindeki suglar
bakimindan 6zel diizenlemeler yapilmustir. Ikinci faslin S. maddesinde
sarhoglar hakkinda had cezasinin uygulanacag dizenlenmistir. Nara atan
sarhoglarin ve kumarbazlarin ise sugu ilk kez islemeleri hilinde o6ldiire-
siye olmamak iizere ii¢ ile yetmis dokuz degenek arasinda taziren sopa
cezasina carptirilacaklari, ayni suglarin ikinci defa iglenmeleri hélinde
yine ayni tazir cezasinin uygulanacag: fakat ikiden sonra ayni sugu is-
lemeye devam ederlerse, sugta itiyat kabul edilerek pisman olup, tovbe
edinceye kadar, Istanbul'da olanlarin kiirek cezasina, tagrada olanlarin
ise pranga cezasina carptirilacaklar hitkme baglanmistir®. Ugiincii faslin
19. maddesi ise esnaf hakkinda diizenleme getirmistir. Maddeye gore
belirlenen dirhemden eksik veya fiyattan fazla satis yapan esnafin, sugu
ilk kez islemeleri hilinde hapsedilmeyip, suglarinin agirhigina gore g ile
yetmis dokuz degenek arasinda sopa cezasina garptirilmalari, fakat 1srar
ederlerse hapis cezasinin verilmesi diizenlenmistir. Maddede sugu tig kez
isleyip sopa ve hapis cezasi ile cezalandirildiktan sonra tekrar ayni sucu

¥ “Kigalikta tekerriir eden fesat ve ihtilalde medhalleri goriilen ve yakalanan 192 nefer eshasin

suglarmnin derecesine gore kiirek ve pranga cezalarina ¢arptinlmalari...”, BOA, Sadaret
Mektubi Kalemi Evraki, A.MKT., D.N. 16, G.N. 91, 12. N. 1260; “Istanbul Beyoglu
sakinlerinden olan ve kalpazanlik yapan Artin’in tahliyesi ile sugun tekerriirii halinde miieb-
beden kiirek cezasina ¢arptirilacagi.”, BOA, A.MKT., D.N. 209, G.N 24, 5. $. 1265.

30 “Bazi esvak ve mahall-i sairede suna buna sarkintilik eden sekranin bernehc-i ser’i ledessiibut
hadd-1 ser’isi icra olunup fakat narazen olan edepsizler ve alametiyle tutulan kumarbazlara...

iigten nihayeten nihaye yetmis dokuz adede kadar degenek darbiyla tazir kilma... bir iki defa-
ya kadar tutulur ise yine hakklarinda taziri mezkur icra olunup andan sonra fezahad-1 mezku-
reyi ihtiyar eyler ise israr demek olacagindan ... nedamet ve tevbe-i saliha hasil oluncaya kadar

Dersaadette ise kiirege, tasrada ise prangaya vaz’ oluna”, Gokcen, Tanzimat, s. 110.
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isleyen esnaflarin esnafliktan ¢ikarilip, memleketine stirtilmesi hitkme
baglanmigtir®'.

Yedi sene yiiriirliikte kalan Kanun-1 Cedit doneminde tekerriir uy-
gulamasinin nasil oldugu veya kanundaki maddelerin uygulamaya nasil
yansidig1 konusunda herhangi bir belgeye rastlanmadigs i¢in uygulama
hakkinda 6rnek vermek miimkiin olmamaktadur.

Kanun-1 Cedit’teki her iki maddede de suglarin iglenme sayisina
gore cezada tedricen bir artirma s6z konusudur. Ayrica islenen yeni sug
ile 6nceki sug arasinda ayniyet arandigs igin her iki maddede de 6zel
tekerriir tiirtiniin kabul edildigi s6ylenebilir. Ciinkii maddelerde ayni
sucun tekrar iglenmesi halinde verilecek cezalardan bahsedilmektedir.
Kanun-1 Cedit yiirirliikten kaldirilana kadar hem klasik donemde hem
de Tanzimat déneminde tekerriirle ilgili olarak cezanin agirlastirilmas:
prensibinin benimsendigi, ancak tekerriiriin genel bir artirim sebebi ol-
madig1 kabul edilebilir. Ayrica her iki donemde de tekerriirle ilgili olarak
gergek ve siiresiz tekerriiriin kabul edildigi soylenebilir. Hem klasik do-
nem kanunnamelerinde hem de 1840 ve 1851 tarihli ceza kanunlarinda
belirli bir siire gart1 aranmamugtir. Ancak cezasi infaz edildikten sonra
tekrar sug islenmesi hilinden bahsedildigi i¢in gercek tekerriiriin unsuru
olan cezanin tamamen infaz edilmis olmasi sartinin kabul edildiginden

bahsedilebilir.

9 Agustos 1858 (28 Zilhicce 1274) tarihinde yiiriirliigii giren Ceza
Kanunname-i Himayunu Tiirk Ceza Hukuku'nda tekerriir kurumu baki-
mindan 6nemli bir yere sahiptir. Hukukumuza tekerriir hakkinda genel
bir diizenlemenin girmesi ilk kez bu kanunla olmugtur®. 1810 Fransiz
Ceza Kanunu'nun terciimesi olarak kabul edilen bu kanunun tekerriir ile

3t “Bakkal ve kasap ve habbaz ve sair bu misillu esnaftan dirhemi noksan olanlar veyahut narh-

tan ziyade fiiruht edenlerin... derece-i ciinhasma gore kaimen iigden yetmisdokuz adede ka-
dar hapishane oniinde darb ile icray: tedib kilina ve fakat israrlari takdirinde dahi hapisleri
caiz ola. Ve bu makule esnaf ii¢ defa kabahat ile tutulup icabina gore haps ve darb ile tedib
olunduktan sonra def a rabiada yine bu suretle habasete ciiret eder ise... gkarildigi esnaflikta
olmamak iizere memleketine tard ve def oluna.”, Gokcen, Tanzimat, s. 115.

3 Ahmet Gokeen, “Tiirk Ceza Hukukunda Tekerriir’, KhukA, Tiirkiye Cumhuriyetinin 80.
Yilina Armagan, Yil: 6, Say1: 129-1, Diyarbakir, 2003, s. 132; Uziilmez, Tekerriir, s. 41.
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ilgili hitkiimleri bakimindan terciime oldugunu s6ylemek miimkiin degil-
dir. Zira tekerriirle ilgili ilk kez genel bir hitkmiin yer aldig1 1810 Fransiz
Ceza Kanunu, tekerriirii oldukga detayli bir sekilde diizenlemistir. 1858
Ceza Kanunname-i Himayunu'nun tekerriirle ilgili maddesinde detayl:
bir diizenleme yapilmadan, sadece 1810 Fransiz Ceza Kanunu'nun getir-
digi agirlastirma miktarinin alindig kabul edilebilir.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Himayunu tekerriir hakkinda genel
bir hitkiim koymakla birlikte, bazi suglarla ilgili hitkiimlerde sucun teker-
riri halinde verilecek cezalar1 da diizenlemistir. Bu diizenlemeler eski
kanun yapma yonteminin bir sonucu olarak nitelendirilebilir.

Ceza Kanunname-i Himayununun mukaddimesinin 8. maddesi
kanunda belirtilen héller disinda miikerrirler hakkinda cezanin iki kat
agirlagtirilabilecegini hitkme baglamistir®. Bu hitkiimle tekerrir genel
bir cezada agirlagtirma sebebi olarak kabul edilmistir. Ancak bu hitkiim
tekerriiriin uygulanmasi bakimindan agik bir diizenleme getirmemistir.
Tekerriir ile ilgili detayl bir diizenleme 1911 degisiklikleri ile gelmistir.

Kanunnamenin 216. maddesinde, egler, anne, baba ve akrabalar
arasindaki hirsizigin itiyat haline getirilmesi durumunda hapis cezasinin
verilecegi diizenlenmistir**. 201. maddede ise fuhusa tahrik etme sugunu
itiyad haline getirenlere bir aydan bir yila kadar hapis cezasinin verilecegi
hitkme baglanmugtir>. Kanunnamedeki tekerriir ile ilgili bir diger hitkiim
ise 242. maddede diizenlenmistir. Buna gére, kumarbazligi meslek héline
getirenlerin bir aydan alt1 aya hapis, bir mecidiye altindan elli mecidiye
altina kadar para cezasiyla cezalandirilmalari ve kumardan elde edilen

3 “Kanunun tayin ettigi ahvalden maada yerlerde miikerriler hakkinda ceza iki kat olarak

hiikm olunur.”, Gokcen, Tanzimat, s. 118.

3 “Zevc ve zevce birlikte olduklar: veya birbirlerinden mufarakat eyledikleri halde yek digerine

ait olan mali ve evlad ve sair fiiruun, baba ve ana vesair usiilden olan akrabamn malini ve
baba ve ana vesair usiilden olan akrabanmin evlat vesair firuun malm ahz ederler ise... ve
kendisi madde-i sirkatu itiyat etmis bulundugu halde hapis cezastyla miicazat olur..”, Gékcen,

Tanzimat, s. 15S.

3 “Her kim ziikiir ve indsdan geng kimseleri idlal ve igfal ederek fuhsiyata tahrik ve igrd ve
esbab-1 husuliinii teshil etmeyi itiyat ederek dddb-iumumiyeye miindfi harekete cesaret eyler

ise bir mahdan bir seneye kadar hapis ile miicdzdt olunur.” Gokcen, Tanzimat, s. 152.
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mallarin misadere edilmesi hitkme baglanmistir®. Bu ti¢ madde tekerriir
olarak ele alinmis olsa da giiniimiiz ceza hukukunda sugu itiyat héline

getirme ve 6zel tehlikeli suglu, sugu meslek edinen kisi olarak karsiligin
bulmaktadir®”.

Kanunnamede tekerriir ile ilgili bir bagka hiikiim ise riigvet suqu ile
ilgilidir. 74. madde rtgvet alanin 75. madde ise riigvet veren ve riigvete
aracilik edenin tekerriiriini diizenlemistir. 74. maddede kisi rigvet alma
sugundan mahkam olup cezasini gektikten sonra tekrar ayni sugu iglerse al-
mus oldugu riisvetin iki kat1 kendisinden geri alinir. Ayrica kisi bes seneden
az olmamak iizere kalebentlik ve 6miir boyu riitbe ve memuriyetten men
edilme cezasmna garptirthr®®. 75. maddeye gore ise miikerrir olan rigvet
veren ve rugvete aracilik eden kisiye de bes seneden az olmamak tizere ka-
lebentlik ve 6miir boyu riitbe ve memuriyetten men edilme cezasi verilir®.

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi'nin 7. maddesine 1867 tarihinde
uzunca bir zeyl yapilmis ve cezasini gekmekte olanlarin tekerriir halleri
burada diizenlenmistir*. Yapilan bu zeyle gére muvakkat kiirek, kalebent-
lik, nefy ve hapis cezalarin1 cekmekte olanlarin, cezalarini ¢ekerken yeni
bir sug iglemeleri halinde yeni sugun cezas1 6nceki mahkamiyetlerinin
bitmesinden sonra icra edilecektir. Kisi miiebbet siirgiin cezasini ge-
kerken muvakkat cezay1 gerektiren yeni bir sug islerse mahktm olduk-
lar1 ceza ne olursa olsun devletge uygun goriilecek bagka bir yerde icra

3¢ “Kumarbazhgi kar ve sanat edip... ve sarraflik suretiyle orada akge veren eshas bir aydan alty
aya kadar hapse konulur. Ve bir mecidiye altinindan elli mecidiye altimma kadar ceza-i nakdi
alimir. Ve kumar mahallinde bulunan bil ciimle niikit ve esya canib-i miriden zabt olunur”,
Gokeen, Tanzimat, s. 160.

37 Avci, Genel Hiikiimler, s. 156.

% “Bir sahus bir kere irtisa tohmeti ile miittehem olup tedibdt-1 kanuniyesini gordiikten sonra
ikinci defa olarak tekrar bu fezahati irtikap eyledigi halde almus oldugu riisvet kendisinden iki
kat olarak istirdat birle kendisi bes seneden eksik olmamak iizere muvakkaten kalebent kilinip
miiebbeden riitbe ve memuriyetten mahrumiyet cezasi dahi beraber hiikiim olunur.” Gokeen,
Tanzimat, s. 131.

¥ “Miikerrir olan rasi ve rais dahi kezalik bes seneden eksik olmamak tizere kalebent kilinip
miiebbeten riitbe ve memuriyetten mahrumiyet cezas dahi beraber hiikiim olunur”, Gokcen,
Tanzimat, s. 131.

% Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku, Istanbul, Yaylacik Matba-

ast, 2004, s. 38.
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edildikten sonra siirgiin yerlerine doneceklerdir. Eger miiebbet kiirek ve
kalebentlik cezasini cekmekte olanlar yeni bir sug islerlerse ve isledikleri
su¢ milebbet siirgiin cezasini gerektiriyorsa dort sene kalebentlik ceza-
sina carptirlacaklardir. Igledikleri yeni sugun cezast muvakkat olanlarin
cezasl ise kanunen 6n goriilen siirenin tigte birinde haberlesme ve goriis
yasagi ile agirlagtirlacaktir. Miikerrirlerin isledikleri yeni sug 6nceden
mahkdm olduklari sug ile ayni cinsten veya daha agir ise bu agirlagtirma
stiresi alt1 y1l olacaktir*’.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Himayunu 1911 tarihinde kapsam-
I1 bir degisiklige ugramistir. Bu tarihte yapilan degisiklikte tekerriiri dii-
zenleyen 8. madde de oldukga ayrintili bir sekilde yeniden diizenlenmis,
7.maddeye 1867 tarihinde yapilan zeyl ilga edilmistir. Buna gore tekerriir
halinde islenen suglar i¢in tayin edilen cezalar dikkate alinarak ayr1 ayri
degerlendirilmis ve tekerriir siireleri buna gore belirlenmistir*. Kanunun
3. maddesinde belirtilen agir cezay1 gerektiren bir sugtan mahkéim olan
kisi cezasini gekerken veya ¢ekip tamamladiktan sonra veya cezasi kanuni
sebeplerden biriyle diistitkten sonra on sene iginde miiebbet kiirek ceza-
sin1 gerektiren yeni bir sug islerse ve 6nceki mahkamiyeti de ayni cezay:

- "Muvakkat kiirek ve kalebentlik ve nefy ve hapis cezalarini gormekte olanlarin miiddet-i ce-
zaiyeleri iginde bir cinayet veya ciinha ve kabahatleri vuku bulur ve isbu hareketleri mukad-
dem igledikleri cinayet ve ciinha ve kabahatten hafif veyahut ol cinsten veya daha sedit olup
da bunlar hakkinda kanunen muayyen olan ceza dahi mahdut olur ise tamami ve derecat-1
miitefaviteye miinkasim bulunur ise en asag derecesi miiddet-i mahkume-i bakiyelerinin in-
kizasmdan itibaren icra kilinacaktir. Ve miiebbeden menfa bulunanlar kezalik mahkumiyet-
leri esnasmnda ciinha ve kabahate veyahut muvakkat cezay: miistelzim bir cinayete miitecasir
olduklart halde mahkiim olduklar: ceza her ne nev’iden olur ise olsun devletce tensip oluna-
cak mahalde icra ettirildikten sonra hal ve mahalli sabikalarina iade edilecekdir ve miiebbed
kiirek ve miiebbed kalebentligi icab eder bir cinayet islerlerse mukteza-i kanunisi icra olunup
fakat ciiret ettikleri cinayet miiebbet nefyi miistelzim ise ol halde buna bedel dort sene miid-
det kalebent edilip hitam-1 miiddetinde menfasina irca olunacaktir. Ve miiebbeden kalebent
olunanlarin ve miiebbeden kiirekte bulunanlarin isledikleri cinayet veya ciinha ve kabahatleri
kanunen muayyen olan cezasi muvakkat ise ol miiddetin siiliisii miktart muhabere ve ihti-
lattan men ile daire-i mahbusiyetleri tazyik kilinacak ve inkiza-i miiddette hali sabikalarina
iade edilecektir. Ve bu makule miicriminin isledikleri cinayet, mukaddem mahkim olduklar:
cinayet cinsinden veya daha sedit ise ol halde dairey-i mahbusiyetinin tazyiki alt sene olacak-
tir.” Gokcen, Tanzimat, s. 118; Diistur, Birinci Tertip, c. 1, s. 538.

# Sentop, Tanzimat Dénemi, s. 39.
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gerektirmigse idam edilecektir. Ikinci su¢ émiir boyu siirgiin cezasint
gerektiriyorsa, omiir boyu kalebentlik cezasina hitkmedilir. Eger ikinci
su¢ milebbet kalebentlik cezasini gerektiriyor ise miikerrir miiebbet
kiirek cezasina mahktim edilir. Muvakkat kiirek ve kalebentlik cezasini
gerektiren bir sug isleyen miikerrirlerin cezasi ise iki kat artirilacak, ge-
rekirse cezanin st sinir1 olan on beg sene iki katina ¢ikarilabilecektir. Bir
seneden fazla hapis cezasina mahkaim olan kisiler cezalarinin infazindan
once, infaz1 sirasinda veya cezalarinin infazi tamamlandiktan sonra bes
sene i¢inde ayni sugu tekrar islerse, ceza tist sinirdan verilecek, gerekirse
iki katina ¢ikarilabilecektir. Bir seneden az hapis cezasina mahkim olmus
kisiler de yine cezalarinin infazindan 6nce, infazi sirasinda veya cezalari-
nin infazi tamamlandiktan sonra beg sene iginde ayni sugu tekrar iglerse
onceki cezanin iki mislinden az, ikinci su¢un cezasinin iki mislinden fazla
olmamak kaydiyla hapis cezasina mahkam edilirler. Sahtekarlik, hirsiz-

lik, dolandiricilik, emniyet-i suiistimal fiilleri tekerriirde ayni sug olarak
kabul edilir* *.

# Sentop, Tanzimat Dénemi, s. 39.
* “8nci madde-i kanuna: miikerrirler hakkindaki ahkdm-1 suretiye dair isnada tatbik ve icra
olunur. Bir kimse miicazat-1 terhibiyeden biriyle suret-i katiyede mahkim olduktan sonra
esnay-1 miiddet-i cezaiyesinde veya miiddet-i cezaiyesini ikmal etdikden veya ceza esbab-1 ka-
nuniyeden biriyle sakit olduktan sonra on sene zarfinda miiebbed kiirek cezasin miistelzim
bir ciiriim ika’ eder ve olki mahkimiyeti de miiebbed kiirek cezasi bulunur ise idam olunur.
Nefy-i ebed cezasini miistelzim bir ciiriim ika’ ederse miiebbed kalebentlik cezasiyla miica-
zat olunur. Ikinci ciiriim miiebbed kalebentlik cezasini miistelzim ise miikerrir olan sahis
miiebbed-i kiire§e mahkiim edilir. Ikinci ciiriim muvakkat kalebentlik veya muvakkat kiirek
cezasim miistelzim ise failin miistehak oldugu ceza iki kat olarak hiikmolunur ve lede-1 icab
bu cezalarin hadd-i izam1 olan on bes sene iki misline iblag olunabilir. Bir seneden ziyade ha-
pis cezasiyla suret-i katiyede mahkim olan kimse gerek cezanin infazindan evvel gerek esnay-1
miiddet-i cezaiyede veyahut miiddet-i cezaiyesini ikmal ettikten veya ceza esbab-1 kanuniye-
den biriyle sakit olduktan sonra bes sene zarfinda ayni ciinhayi ika’ ederse isbu cezanin hadd-i
izamiyla mahkim olur ve lede-1 icab bu cezalarin hadd-i izamu iki misline kadar iblag edilir.
Bir seneden asagi hapis cezastyla suret-i katiyede mahkim olan kimse gerek cezann infazin-
dan evvel gerek esnay-1 miiddet-i cezaiyede veyahut miiddet-i cezaiyesini ikmal ettikden veya
ceza esbab-1 kanuniyeden biriyle sakit olduktan sonra bes sene zarfinda aym ciinhayr ika’
ederse mukaddema mahkiim oldugu ceza miiddetinin iki mislinden diin olmamak ve miiste-
hak olacag cezamn iki mislini tecaviiz etmemek suretiyle hapse mahkiim edilir. Ciinhalardan
sahtekarlik, sirkat, dolandiricilik, emniyet-i suiistimal fiilleri tekerriirde ayn ciiriim itibar olu-
nur, tekerriirde esas mahkiimiyet-i sabikanin mehakim-i adliyeden suddridir.” Diistur, Ikinci
Tertip, c. 3, 5. 436-437-438.
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Kanunda yapilan bu degisiklikle ikili bir ayrimin kabul edildigi s6y-
lenebilir. Buna gore kiirek ve kalebentlik cezalarini gerektiren suglarda
ayniyet aranmamus, cezalar esas alinmigtir. Ayni sugun tekrar edilmesi
sart1 aranmadig igin genel tekerririin benimsendigi kabul edilebilir.
Ancak hapis cezasini gerektiren suglarda ayni sugun ikinci kez islenmesi
sart1 aranmugstir. Hapis cezasini gerektiren suglar igin 6zel tekerriir sistemi
benimsenmistir denebilir. Gergek ve varsayilan tekerriir bakimindan da
ikili bir ayrima gidildigi goriilmektedir. Kiirek ve kalebentlik cezalarini
gerektiren suglarda tekerriir igin 6nceki mahkiimiyetin kesinlesmesi ye-
terli degildir. Ikinci sugun, ilk sugun cezasinin infazi sirasinda, infazindan
sonra veya ilk sugun cezasinin kanuni sebeplerden biriyle digmesinden
sonra iglenmesi sart1 aranmistir. Bu suglarda gergek tekerriiriin benim-
sendiginden bahsedilebilir. Hapis cezasini gerektiren suglarda ise 6nceki
mahkdmiyetin kesinlesmesi yeterlidir. Ikinci sug cezanin infazindan énce
veya sonra islenebilir. Bu bakimdan hapis cezasini gerektiren suglarda
varsayilan tekerriir sistemi kabul edilmigtir.

1911 yilinda yapilan degisiklikte risvet alanin ve verenin ve riigvete
aracilik edenin tekerriirtinii diizenleyen 74 ve 7S. maddeler ilga edilmis-
tir. Tekerriir hakkindaki genel hitkiimde yapilan degisiklik bu maddeleri

gereksiz hale getirmigtir®.

Kanunnamede 1911 tarihinde yapilan degisiklikten 6nce tekerriir
hélinde cezanin iki katina ¢ikarilmasi diizenlendigi halde uygulamada
farkli cezalarin verilmesi de s6z konusu olmugtur. Kanunun 230. madde-
sinde, 216 ve 229. maddeler arasinda diizenlenen hirsizlik tiirlerine gir-
meyen hirsizlik ve yankesicilik gibi hirsizlik suglarini isleyen kisilere tig
aydan bir yila kadar hapis cezasinin verilmesi dngoriilmiistiir. Fakat 1323
tarihli bir arsiv belgesinde hursizlik ve gasp suglarindan miikerrer sabikali
bir sugluya bu ceza verilmeyerek memleketine geri gonderilmigtir*.

# Sentop, Tanzimat Donemi, s. 49.

* Gokeen, Tanzimat, s.157; “Hirsizlik ve gasp maddelerinde miikerrer sabikali Kiitahyali
Nuri'nin memleketine gonderildigi..”, BOA, Zaptiye Nezareti Belgeleri ZB., D.N.430,
G.N.551, KS. 1323.
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1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu déneminde devlet
memurlarinin isledigi su¢lar bakimindan farkli uygulamalara da rastlan-
mustir. 132§ tarihli bir belgede gorevine igkili gelen komisere amirleri
tarafindan nasihat edilmis ve ayliktan kesme cezasi uygulanmus, ancak
icki igme sugunun tekerriird halinde gérevden uzaklastirilacag: hitkme
baglanmugtir. 130S tarihli bir bagka belgede ise icki igme sugunun te-
kerriiriinden dolay: hafif cezalar verilmesine ragmen 1slah olmayan bir
yuzbaginin imam tarafindan tévbe ettirilip kirk bes giin siireyle hapsedil-
dikten sonra Trablusgarp’a siirgiin edilecegi hitkme baglanmugtir*’.

Kanunun 180. maddesine ilave edilen hitkme gore 6ldiirme kastryla
silah geken kisi siireli kiirek cezasina garptirilir. Bu siire maddede tayin
edilmemistir. 1334 tarihli belgede adam o6ldiirmek kastryla miikerrer
defa silah ¢eken birine ti¢ bucuk sene kiirek cezasi verilmigtir*®. 1911
degisikliklerine gore ikinci su¢ muvakkat kiirek cezasini gerektiriyorsa
faile verilecek ceza iki kat artirilir. 180. maddede siire belirtilmedigi igin
verilen cezanin kanuna uygun oldugu soylenebilir.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Himayunu Cumbhuriyet’in ilanin-
dan sonra, 1926 yilinda 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu yiiriirliige girene
kadar ¢esitli degisiklikler yapilarak uygulanmaya devam etmistir.

7 “Vazifesine ickili olarak gelen Istanbul merkez komiser muavinlerinden Tiranl Mustafa

Efendi’ye amirleri tarafindan gerekli nasihat yapilarak maas kesintisi cezasina ¢arptirildigs
ve tekerriirii halinde gorevden uzaklastirlacagi.”, BOA, ZB., DN.122, G.N. 3, 15. Ma.
132S; “Tkinci Ordu Zabitamndan yiizbasi Emin Aga’min miikerreren isretten hafif ceza
gormesi tesirli olmadifindan imam tarafindan tevbe ettirilerek kirk bes giin hapisten sonra
Trablusgarb'a goderilecegi..”, BOA, Yildiz Miitenevvi Maruzat Evraki YYMTYV, D.N. 30,
G.N. 45, 24. Ca. 1308S.

Gokceen, Tanzimat, s.149; “Kirsehir Taburu sabit Jandarma efradindan Adil'e miikerreren
adam 6ldiirme kastiyla silah kullandigy icin ii¢ buguk sene kiirek cezasi verildigi.”, BOA, Da-
hiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 6. Sube DH. EUM. 6.Sb, D.N. 6,
G.N.§,9.R. 1334.

48
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Osmanlr'nin Cagdasi Devletlerin Ceza Kanunlarinda
Tekerriir

Bu baglik altinda Osmanli Devleti déneminde 6zellikle Almanya,
Fransa, Italya ve kargimiza cikan diger iilkelerin ceza kanunlarina degi-
nilecek, tekerriir ile ilgili hiikiimleri verilerek agiklanmaya galisilacaktir.
Ardindan da 1858 Ceza Kanunu ile mukayesesi yapilacaktir.

Fransa

Fransiz ceza hukukunun 1810 tarihli Ceza Kanunu'na kadar olan
gelisiminde, tekerriirle ilgili diger iilke hukuklarinda oldugu gibi, her-
hangi bir genel diizenleme mevcut degildir. Bazi suglar bakimindan 6zel
tekerriir diizenlenmistir.

Eski Fransiz ceza hukukunda cezalar hakimin takdirinde oldugu igin
tekerriirle ilgili herhangi bir diizenlemenin olmasi miimkiin degildi. An-
cak teamiillerde bazi suglarla ilgili cezanin agirlastirilmasi kabul edilmisti.

1791 tarihli belediye zabitasi hakkindaki kanunda bazi maddelerde
ozel tekerriir hitkme baglanmustir. Ilgili kanunda genellikle cezanin iki
kat artirilmasi ve kabahatin ciinha derecesine ¢ikarilmasi kabul edilmig-
tir. Ciinha derecesinde olan sugun tekerriirii hilinde ise cinayet seviye-
sine ¢ikarilmasi hitkme baglanmigtir. Brumaire* 3 sene VI kanunu ise
kabahatlerin tekerririine, ikinci sugun ilk sugu izleyen on iki ay i¢inde
islenmis olmasi gartini ilave etmigtir. 25 Frimaire*® sene VII tarihli kanun,
cinayet suglarini ciinha seviyesine indirmis ancak bu suglarin tekerriri
hélinde, cinayet seviyesine ¢ikarilmasini kabul etmistir. Bununla bera-
ber kanun tekerriiriin olugabilmesi igin iki su¢un ayni olmas: ve ikinci
sugun ilk sugun cezasinin infazindan itibaren ii¢ sene icerisinde islenmig
olmasi sartini aramugtir. 18 Pluvidse® sene IX (7 Subat 1801) kanunu
cinayet suglarinin tekerriiriinde yargilamaya iligkin diizenleme getirmis,
mikerrirlerin yargilanmasinda mahkemede iki hakim, ti¢ subay ve iki

#1789 Fransiz Devrimi'nin 22-23 Ekim-21 Kasim tarihleri arasina denk gelen ikinci ay1.

501789 Fransiz Devrimi'nin 21 Kasim-20 Aralik tarihleri arasina denk gelen tigiincii ay1.

5! 1789 Fransiz Devrimi’nin 21 Ocak-18,19 Subat tarihleri arasina denk gelen besinci ay1.
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vatandagin bulunmasini hitkme baglamistir. Bu yargilamada jiiri heyeti
yoktur. 23 Floréal® sene X (13 Mayis 1802) tarihli kanunda ise cinayet
suglarinin tekerriir etmesi hilinde miikerrirlerin sol omzuna “R” harfinin
damgalanmasi hitkme baglanmisgtir®.

1810 tarihinde ¢ikarilan ceza kanununun (Code Pénal) 56, 57 ve S8.
maddelerinde tekerriir genel hiikiimlerle diizenlenmistir. Bu diizenleme
ile tekerriir ilk kez genel hiikiim olarak ceza hukukunda yerini almistir.
56. maddede “Isledigi suctan dolayr hakkinda hiikiim verilmis kisi; cezasi
yurttaghk haklarimn elinden alinmasi olan ikinci bir sug islerse, boynundan
zincire vurulma (demir halka ile) cezasina ¢arptirnlir. Ikinci sug, zincire
vurulma ya da siirgiin cezasi gerektiren bir sugsa, agir hapis cezasina
carptirihr. Eger ikinci sug, karsilig1 agir hapis cezasi olan bir sugsa, siireli
kirek ve damgalanma cezasina garptirihir. Eger ikinci su¢ 6miir boyu
kiirek cezasini gerektiriyorsa, 6lim cezasina garptiritlir” denilerek ikinci
sugun agirligina gore verilecek cezanin artirilmasi hitkme baglanmustir.
57. madde “Isledigi sugtan dolayr hakkinda hiikiim verilmis kisi; tedbiri ceza
alacak tirde bir sug islerse, yasann ongordigii maksimum cezaya ¢arpti-
rilir, bu ceza iki katina da ¢ikarilabilir” diyerek derecesi daha hafif olan
ciinha suglarinda cezanin ist sinirdan verilecegini ve bu st sinrin iki
kat arttirilabilecegini hitkme baglamistir. Ust sinirda yapilacak artirim
hakimin takdir yetkisine birakilmugtir. 58. maddede ise “I yildan fazla ha-
pis cezasina mahkim edilen suglular; yeni bir sug islemeleri hdlinde, yasanin
ongordiigii maksimum cezaya ¢arptirilirlar ve bu ceza, iki katina ¢ikarilabilir.
Ayrica, en az S yil en ¢ok 10 yil olmak iizere hiikiimetin ozel gozetiminde
tutulurlar” denilerek derecesi 57. maddeye gore daha agir olan ciinha
suglarinin tekerriiriinii hitkme baglamistir. Bu maddede de yine cezanin
tist sinirinun iki kat artirilmasi hakimin takdirine birakilmugtir®*.

3 1789 Fransiz Devrimi'nin 20 Nisan-19 Mayis tarihleri arasina denk gelen sekizinci ay1.

33 Vidal Magnol, Cev. $inas1 Z. Devrin, Ceza Hukuku, Ankara, Yeni Cezaevi Matbaas,
1946, s.319 vd.

3t Art. 56 “Quiconque, ayant été condamné pour crime, aura commis un second crime emportant
ladégradationcivique, seracondamné Alapeine du carcan; Silesecond crimeemportelapeine du
carcan ou le bannissement, il sera condamné A la peine de la réclusion. Sile second crime entraine
la peine de la réclusion, il sera condamné A la peine des travaux forcés A temps et A la marque;
Sile second crime entraine la peine des travaux forcés a perpétuité, il sera condamné A la peine
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Fransiz Ceza Kanunu'nun tekerriirle ilgili diizenlemeleri islenen
suglar arasinda ayniyet sartini aramamus, genel tekerriir sistemini be-
nimsemistir. Bunun yaninda maddelerde herhangi bir siire sart1 hitkme
baglanmadig: i¢in, kanunun siiresiz tekerriirii kabul ettigi soylenebilir.
Ikinci sucun belirli siire icinde islenmis olmasi sart1 1891 tarihli kanunda
bes sene olarak diizenlenmis ve boylelikle siireli tekerriir sistemini kabul
etmiglerdir®.

Osmanlr'da tekerriiriin diizenlenmesi ile Fransa'daki gelisim kiyaslan-
diginda aslinda aralarinda biiyiik bir farklihgin olmadig: dikkat ¢ekmek-
tedir. 1810 tarihine kadar Fransiz ceza hukukunda da suglar bakimindan
ozel diizenlemeler yapilmis, bazi suglar igin tekerriir hali diizenlenmistir.
1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu'nun tekerriirle ilgili hitkiimleri ile 1858
tarihli Osmanli Ceza Kanunname-i Hiimayunu'nun tekerriirle ilgili hi-
kiimleri kargilagtirldiginda, Ceza Kanunname-i Hiimayununda yapilan
1911 degisikliklerine kadar Fransiz Ceza Kanunu'ndaki gibi detayl bir
diizenleme olmadigy, sadece cezanin iki kat artirilmasi hitkmiintin alindigs
goriilmektedir. Fransiz Ceza Kanunu'nda cezanin st sinirinin verilmesi,
bu st sinirin hakimin takdirine bagh olarak iki kat artirilmasi kabul edil-
misken, Ceza Kanunname-i Hiimayunu'nda sugun cezasinin takdir yetkisi
olmadan iki katina ¢ikarilacagi hitkme baglanmustir.

1858 Ceza Kanunname-i Hiimayununda yapilan 1911 degisikli-
giyle beraber tekerriir hakkinda 1810 Fransiz Ceza Kanunu'nda oldugu
gibi 6nceki ve sonraki mahkdmiyete konu olan cezalar dikkate alinarak
agirlagtirma miktarlar1 tespit edilmistir. Fransiz Ceza Kanunu'nun bir

de mort.” Art. 57 “Quinconque, ayant été condamné pour un crime, aura commis un délit de
nature A etre puni correctionnellement, sera condamné au maximum de la peine portée par
la loi, et cette peine pourra etre élevée jusquau double.” Art. 58 “Les coupables condamnés
correctionnellement A un emprisonnement de plus d’une année, seront aussi, en cas de nouveau
délit, condamnés au maximum de la peine portée par la loi, et cette peine pourra etre élevée
jusquau double: ils seront de plus mis sous la surveillance spéciale du gouvernement pendant
au moins cing années, et dix ans au plus.”, http://ledroitcriminel.free.fr/la_legislation_
criminelle/anciens _textes/code penal 1810/code penal 1810 I1.htm.

55 Magnol, Ceza Hukuku, s. 328; Henry Shelton Sanford, The Different Systems of Penal
Codes in Europe also A Report on the Adminstrative Changes in France since The
Revolution of 1848, Littleton Colorado 80127, Fred B. Rothman & Co., 1988, s. 34.
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seneden fazla hapis cezas: ile mahkéim olmus bir kisinin tekerriiriini
diizenleyen S8. maddesi ile 1911 tarihinde yapilan degisiklikte bir sene-
den fazla hapis cezasi ile mahkiim olmus kisinin tekerriirii hakkindaki
hitkiim neredeyse aynidir. Aralarindaki fark 1858 Ceza Kanunu'nun yeni
sucun bes y1l iginde islenmesi sartin1 getirerek siireli tekerriir sistemini
benimsemis olmasi ve suglar arasinda ayniyet aramas1 bakimindan 6zel
tekerriirti kabul etmesidir.

Fransiz Ceza Kanunu'nu genel ve siiresiz tekerriir sistemini benim-
semis iken1858 Ceza Kanunu'nu 6nceki mahkéimiyete gore hem genel
hem 6zel tekerriirii diizenleyerek karma bir sistem kabul etmigtir. Bunula
beraber ikinci sugun islenmesi i¢in bes ve on yillik siireler 6ngorerek
sireli tekerriirii benimsemistir. Ancak Fransiz Ceza Kanunu'nda yapilan
1891 tarihindeki degisiklikte yeni sucun bes yil icinde islenmesi sart1
getirilerek siireli tekerriir sistemine gegilmistir.

Almanya

Almanya'da ceza hukuku agisinda Roma hukuku, Alman hukuku ve
kilise hukuku olarak ii¢ sistem uygulanryordu. Bu ii¢ sistemden faydala-
nilarak hazirlanan 1532 Carolina Ceza Kanunu (Constituo Criminalis
Carolina) ile Almanya'da ilk kez yeknesak bir ceza kanunu olugmustur.
Ancak bu kanun ikincil bir yasa olarak kabul edildigi i¢in hukuk bir-
ligini saglayamamistir. Alman miisterek hukuku disinda, derebeyleri
kendi hukuklarin1 uygulamaya devam etmislerdir. 1532 Carolina Ceza
Kanunu'nun 161 ve 162. maddeleri hirsizlik sugunun tekerriiriinii dii-
zenlemis, buna gore hirsizhigin tekerriirii hilinde, dayak, siirgiin, teshir
ve 6lim cezalarinin verilmesi 6ngorilmusgtir®.

Almanyada ceza hukukunda birligi saglayan kanun 1871 tarihli
Imparatorluk Ceza Kanunu olmustur. Bu kanun 1851 tarihli Prusya

56 Gokeen, Tiirk Ceza, s. 130; Albin Eser, “Son Yiizy1l icinde Almanya'daki Ceza Diizenle-
meleri Gegmige Bir Bakis ve Gelecekteki Egilimler”, Cev. Feridun Yenisey, Yargitay Der-
gisi, sy. 15, 1989, 5.12; Hans Heinrich Jescheck, Kaythan Igel, Kéksal Bayraktar, Almanya
Federal Cumhuriyeti Ceza Hukukuna Giris ve Tiirk Ceza Hukukuna iliskin Agikla-
malar, Cev. Feridun Yenisey, [stanbul, Beta, 1989, s. 1; Sanford, Penal Codes, s. 78.
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Ceza Kanunu, 1810 Fransiz Ceza Kanunu ve 1813 tarihli Bavyera Ceza
Kanunu'ndan yararlanilarak yapilmigtir®’.

Bavyera Ceza Kanunu'na gore tekerriir igin kisi cezasini gektikten
sonra ayni veya benzer bir sugu tekrar islerse, sugun cezasinin agirlasti-
rilmasi 6ngorilmiistir®®. 1851 tarihli Prusya Ceza Kanunu ise tekerriir
halinde cezanin st siirmin yirmi yili gegmemek tizere bir buguk katina
kadar artirilmasini kabul etmistir. Ayrica tekerriir hitkiimlerinin uygulan-
masini, ikinci sugun 10 yil i¢inde islenmesi sartina baglamustir™®. Bu ge-
nel hitkmiin yaninda hirsizlik ve eskiyalik suglarinin tekerriiriinii ayrica
diizenlemistir. Buna gore kisi hirsizlik ve eskiyalik suglarindan iki kez ve
daha fazla mahkam olduktan sonra, basit hirsizlik sugunu iglerse on bes
yila kadar kiirek cezasi ile cezalandirilir. Nitelikli hirsizlik sugunda ise bu
stire yirmi yila kadar ¢ikarilabilir. Bu ceza artirimi kisi 6nceki sugun ce-
zasini gektikten veya cezasi diistitkten sonra on yil ge¢misse uygulanmaz.
Hirsizlik ve eskiyalik suglari igin Prusya Ceza Kanunu siireli ve gercek
tekerriir sistemini benimsemistir®.

1871 imparatorluk Ceza Kanunu'nda tekerriir 244, 245 ve 261.
maddelerde, hirsizlik ve hirsizliga es deger suglar ve yataklik sugu igin dii-
zenlenmigstir. Genel bir diizenleme yoktur. 244. maddeye gore, kisi yurt
icinde hirsizlik veya hirsizliga es deger bir sugtan dolay1 cezalandirildik-
tan sonra tekrar bu fiilleri iglerse, basit hirsizlikta on yila kadar, nitelikli
hirsizlikta ise iki yildan az olmamak tizere hapis cezasina garptirihir. Hafif-
letici sebepler varsa, basit hirsizlikta ti¢ aydan az olmamak tizere, nitelikli
hirsizlikta ise bir yildan az olmamak tizere hapis cezasina ¢arptirilir. 261.
madde ise yataklik sugunda tekerriirii diizenlemistir. Maddeye gore, kisi
yurt iginde yataklik su¢u nedeniyle cezalandirildiktan sonra ikinci kez
islenen yataklik sugu, nitelikli hirsizlik veya hirsizhiga es deger bir suca
yatakliktan kaynaklaniyorsa, iki yildan az olmamak tizere hapis cezasina
carptirilir. Eger hafifletici sebepler varsa, bir yildan az olmamak tizere ha-
pis cezasi verilir. 245. madde ise, cezanin infazindan veya affedilmesinden

57 Jescheck, Ceza Hukukuna Giris, s. 2; Eser, s. 13.
8 Sanford, Penal Codes, s. 87.
%" Sanford, Penal Codes, s. 64.
€ Sanford, Penal Codes, s. 73.
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on y1l gectikten sonra bu maddelerde diizenlenen tekerriir hitkiimlerinin
uygulanamayacagini hitkme baglamistir®. Bu diizenlemeler 1962 yilina
kadar yiiriirliikte kalmis, 1962 yilinda suglarla ilgili sinirlama kaldirilmas,
tekerriir cezaya etki eden genel bir sebep olarak kabul edilmigtir®.

Imparatorluk Ceza Kanunu'ndaki bu diizenlemeler ile sugun yurt
icinde islenmesi sart1 arandig1 igin milli tekerriir, 24S. maddede on yil
gectikten sonra tekerriiriin uygulanamayacag hitkme baglandig i¢in sii-
reli tekerriir ve suglarin ayni tiirden olmasinin aranmas: bakimindan 6zel
tekerriir tirleri kabul edilmigtir.

Alman ceza hukukunda tekerriiriin gelisimi ile Osmanli ceza huku-
kundaki gelisim kiyaslanirsa, genel bir agirlastiric1 sebep olarak kabulii
bakimindan Almanya'nin Osmanlr'nin gerisinde oldugu s6ylenebilir. Zira
tekerrir ile ilgili genel hitkiim Osmanl Hukuku'na 1858 yilinda girerken
Almanya'da 1962 yilina kadar tekerriir hakkinda genel bir hitkiim 6ngo-
riulmemigtir. Ancak mugterek hukuk doneminde ortaya ¢ikan Carolina
Ceza Kanunu tekerriiriin belirginlesmeye baglamasinda etkili olmustur.

Italya

[talya'nin milli birliginin kurulmasina kadar prensliklerin ceza ka-
nunlarinda tekerriir ile ilgili hiikiimlere rastlamak miimkiindir. 1819
tarihli Sicilya Ceza Kanunu 78. maddede tekerriirii diizenlemistir. Buna
gore, cinayet suglari, cinhilar ve kabahatlerin kendi arasinda tekerriir
hitkiimleri uygulama alani buluyordu. 78. maddede, kisinin 6nceden ce-
zalandirildiktan sonra yeni bir sug islemesi tekerriir olarak kabul ediliyor
ve milkerrirlere miir boyu hapis ve 6lim cezasi dahi verilebiliyordu. Bu
durumda sugluyu prensin bile affetmesi miimkiin degildi. Sicilya uygu-
lamasini kabul eden Parma'da da tekerriir uygulamas: 1820 yilinda ka-
nunlagtirilmigtir. 1827 Sardunya Ceza Kanunu ise sadece yasak oyunlar
ve hirsizlik suglarinda tekerriirii diizenlemis, bu suglarin tekrar iglenmesi
halinde cezanin agirlastirilmasini kabul etmistir. 1839 yilinda Sardunya'da

' http://delegibus.com/2010,1.pdf

2 Gokcen, Tiirk Ceza, s. 131.
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ikinci bir ceza kanunu yiiriirliige girmis ve bu kanunda tekerriir, Sicilya
Ceza Kanunu'nun 78. maddedeki hitkmii izleyen bir diizenlemeyle genel
hitkiim olarak kabul edilmigtir. 1853 Toscana Ceza Kanunu da 1819 Si-
cilya Ceza Kanunu'ndaki 78. madde hitkmii tizerinde baz1 degisiklikler
yaparak tekerriirii kabul etmigtir®. Toscana Ceza Kanunu tekerriir siste-
mi bakimindan gergek ve 6zel tekerriirii benimsemis, ayrica ilk cezanin
cekilmesinden sonra on veya bes sene iginde yeni sugun islenmesi sartini
aramugtir®,

Italyan milli birliginin kurulmasindan sonra Zanardelli'nin 6nerisi
olan 1889 tarihli ceza kanunu yiirtirlige girmistir. Zanardelli, ayn1 nite-
likteki suglarin tekrar islenmesi halinde, cezanin sugun hak ettigi dlciide
agirlastirilmasi gerektigini ileri siirmis, ayn1 zamanda, yiiz kizartici suglar
ve toplumsal kinamay1 gerektiren suglar harig, belirli bir zaman igerisinde
farkli nitelikte suglarin islenmesi halini de genel tekerriir olarak kabul
etmistir. Kanunu hazirlayan komisyon Zanardellinin genel ve 6zel teker-
riire iligkin hiikiimlerinde bazi diizeltmeler yaparak, genel ve 6zel teker-
riri birlikte kabul ederek karma bir sistem kurmusgtur. Kanun, tekerriire
iliskin cezanin agirlagtirilmas teorisini kabul etmis, siireli ve varsayilan
tekerriir tiirlerini benimsemistir. Zanardelli Kanunu'nda tekerriir 80-84.
maddeler arasinda dizenlenmistir. 80. maddede “kisi mahkiimiyet karar:
verildikten sonra ve cezann infazi veya diismesinden itibaren 10 yil icinde,
cezast S yil ve daha fazla olan yeni bir sug islese, isledigi yeni sucun cezast alt
simirindan verilemez. Eger yeni sug, onceki sug ile ayni tiirden bir sug ise sug-
lunun cezasi asagidaki kurallara gore artirilir; yeni sugun cezast siireli hapis
cezasi ise, suglunun hiicrede tek basina gegirecegi siire, cezasimn altida biri
oramnda artirilir. Yeni sucun cezasi siireli hapis cezasindan baska bir ceza
ise, ceza altida birinden iigte biri oranina kadar artirilir. Ancak agirlastirilan
cezann siiresi, cezanmn iist stnirint asamaz” denilerek genel tekerriir ve 6zel
tekerriir hitkme baglanmugtir. 81. madde itiyadi suclulugu ve sonuglarin
diizenlemistir. Buna gére, kanunun 6ngordigii on yillik sire igerisin-
de ayn1 suqu iki kere igleyen kisi itiyadi suglu olarak kabul edilmis, bu
stire iginde hiirriyeti baglayici cezasi olan suglarin birden ¢ok islenmesi

8 http://www.altrodritto.unifi.it/ricerche /law-ways/tozzi/ cap2.htm.

¢+ Uziilmez, Tekerriir, s. 30.
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hélinde cezanin yar1 oraninda, sugun cezasi otuz aydan az ise tigte bir
oraninda artirilacagini kabul etmigtir. 82. maddede ayni cins suglar sayil-
mus ve bu suglar i¢in hakime takdir yetkisi taninmamugtir. 83. madde ise,
tekerriir hitkiimlerinin uygulanmayacag suglar1 belirlemistir. Buna gore,
kabahat ve ciinhélar arasinda, taksirli suglar arasinda, sirf askeri suglarda
ve yabanci mahkeme kararlarinda tekerriir hitkiimleri uygulanmaz. 84.
madde de ise miiebbet hapis cezasina mahktim edilen bir kisinin, cezasini
cektigi sirada yeni bir sug islemesi hali diizenlenmigtir®.

Kanunda ayrica tekerriir halinde, kosullu saliverilme hitkiimlerinin,
adli kinamanin, ayni suglar arasinda tekerriir hilinde hafifletici sebep-
lerin, hirsizlik ve dolandiricilik suglarinin tekerriiriinde ise denetimli
serbestlik hitkiimlerinin uygulanmayacagini diizenlemigtir®.

Diger Ulkeler

1810 Fransiz Ceza Kanunu'ndan sonra diger tilkelerde de ceza ka-
nunlarinda reform yapilmaya baslanmigtir. Fransiz Ceza Kanunu birgok
tilkeye ilham kaynagi olmustur. 1848 yilina kadar Belgika'da Fransiz
ceza kanunlar yurirlikte olmustur. 1848 yilinda yeni bir ceza kanunu
hazirlanmasi i¢in komisyon kurulmustur”.1852 yilinda Belgika Ceza
Kanunu yiiriirlige girmistir. Bu kanunda tekerriir diizenlenirken Fransiz
sistemine gore bazi degisiklikler yapilmistir. Kanuna gore tekerriir halin-
de verilecek ceza 6nceki mahkimiyetin ciinha veya cinayet derecesinde
olup olmamasina gore belirlenecektir. Eger kisi cinayet derecesinde bir
cezaya veya alt1 aydan uzun hapis cezasina mahkéim olduktan sonra bir
sug islerse, o sug igin 6ngoriilen en yiiksek cezanin iki kati ile cezalandi-
rilir. Ayrica bes yildan on yila kadar polis gozetimine hitkmedilebilir®.

1852 yilinda biitiin Avusturya Imparatorlugu mahkemelerinde
uygulanmak {izere yeni ceza kanunu yiirirliige girmistir. Bu yeni ceza

¢ http:
riir, s. 30.

www.altrodritto.unifi.it/ricerche /law-ways/tozzi/cap2.htm; Uziilmez, Teker-

 http://www.altrodritto.unifi.it/ricerche/law-ways/tozzi/ cap2.htm.
¢ Sanford, Penal Codes, s. 117.
% Sanford, Penal Codes, s. 119.
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kanunu suglarin siniflandirilmasinda Fransiz ceza kanununu esas almigtir
ancak bu siniflandirma herhangi bir maddede belirtilmemistir. Buna gore
birinci bolim ciiriimleri ikinci boliim ise ctinha ve kabahatleri diizenle-
mektedir. Kanunda ciiriim, ciinha ve kabahatlerde tekerriir agirlagtirict
sebep olarak diizenlenmigtir. Kanun ayn1 sucun tekrar iglenmesinden
bahsettigi igin 6zel tekerriirii kabul etmistir. Cezada artirnm yapilirken
ne kanunda ongoriilen cezanin temel ozellikleri degistirilebilir ne de
cezanin Ust siur1 artirtlabilir. Artirim, cezalarin uygulanmasinda kendini
gostermektedir. Hapis cezasi, gidasizlik, yataksizlik ve agir is ile agirlagti-
rilmaktadir. Ancak bu agirlagtirma en fazla haftada iki kez uygulanabilir.
Tecrit cezasi on bes giinden uzun olamaz, hiicre cezas1 da yirmi dort saati
agamaz. Kirbag cezasi ise sadece tekerriir halinde uygulanabilir®.

20. yiizyila gelindiginde ise ceza kanunlar1 19. yiizyil ceza kanun-
larinin baghica teknik problemlerini bertaraf etmek igin degistirilmistir.
Ozellikle 1860 yilindan sonra &ncelikli konu suglarin siniflandirilmasi,
sucta tekerriir ve suca istirak olmusgtur’. Ceza kanunlarinda reform siire-
cinde son hareket itiyadi suglulukla ilgili olmustur. Onceki mahktimiyetin
sayisi ve kesinlesmesi itiyadi suglulugu belirlemistir. Ozellikle 1905 y1-
linda Avustralyada ¢ikarilan “Itiyadi Suglular Kanunu” ile kriminolojik
kavram olarak yerini almigtir. Ancak bu konudaki temel kanun 1908
yilinda Ingiltere'de ¢ikarilan “Sugun Onlenmesi Hakkinda Kanun’dur.
Bu kanun jiiri tarafindan itiyadi suglu bulunanlara 6nleyici hapis cezasini
ongormektedir. Burada temel amag toplumu korumaktir”.

Ingilterede 1908 Sugun Onlenmesi Hakkinda Kanun'dan 6nce
1871 tarihli “Sugun Onlenmesi Hakkinda Kanun” yiiriirliige girmistir.
1871 tarihli kanunun 7 ve 8. maddeleri tekerriir ile ilgilidir. 7. maddeye
gore bir kisi bir sugtan hiikiim giyer ve daha 6nce de bir sugtan mahkim
oldugu kesinlesirse, en son islenmis olan sug i¢in verilen mahkamiyetin
sona ermesinden itibaren yedi yil icinde bu kanuna karg: suglu olursa
agir is ile beraber veya agir is olmaksizin bir yili agsmayan bir siire igin

% Sanford, Penal Codes, s. 94-103.

70 Marc Ancel, “The Collection of European Penal Codes and The Study of Comparative
Law”, University of Pennsylvania Law Review, vol.106, no. 3, January, 1958, s. 379.

71 Ancel, s. 359-360.
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hapis cezasina hitkmedilebilecektir. 8. madde ise ayn1 durumda kisiye
verilebilecek ek cezay1 diizenlemektedir. Buna gore, s6z konusu suglarin
en son iglenmis olanina iligkin mahkamiyetin sona ermesinden hemen
sonra baglamak iizere, su¢lunun yedi yil boyunca ya da mahkemenin
karar verecegi daha kisa bir siire i¢in polis gozetimine tabi tutulmasina
karar verilebilir.

1908 tarihinde gikarilan Sugun Onlenmesi Hakkindaki Kanun bah-
settigimiz gibi itiyadi suglulugu diizenlemektedir. Kanunun 10. madde-
sine gore kisi bir sugtan mahkdm olduktan sonra bu kanunun yiirirlige
girmesinin ardindan yeni bir sug isler ve sugunu itiraf ederse veya jiiri
tarafindan itiyadi suglu bulunursa mahkeme, agir hapis cezasina karar
verir. Mahkeme, su¢ aligkanliklar1 ve hayat tarzi bakimindan kamunun
korunmasi igin suglunun uzun yillar gozaltinda tutulmas: gerektigi ka-
naatindeyse, agir hapis cezas ile birlikte on yildan uzun bes yildan kisa
olmamak tizere mahkemenin tespit edecegi bir siire igin 6nleyici hapis
cezasina iligkin ayr1 bir hitkiim verebilir. Ancak kiginin itiyadi suglu kabul
edilebilmesi i¢in on alt1 yasin1 doldurmasindan itibaren, s6z konusu sug
isleme iddiasindan 6nce, bir sugtan en az ti¢ defa hiikiim giymis olmasi
(daha 6nceki mahkdmiyetlerin bu kanunun kabul edilmesinden énce
ya da sonra olduguna bakilmaksizin) ve suclunun istikrarh bir gekilde
diriistliige aykar: bir hayat ya da bir suglu hayati yasamis olmasi veya sz
konusu 6nceki mahkamiyetlerin birinde itiyadi su¢lu bulunmasi ve 6nle-
yici hapis cezasina hitkmedilmis olmas: gerekmektedir”.

Modern anlamda ceza kanunlarinin ortaya ¢ikma siirecinde incele-
nen tilkelere bakildigi zaman Osmanli Devleti'nin de benzer agamalardan
gectigi goriilmektedir. Tekerriir ile ilgili genel egilim 6nce her sug igin
ayr1 ayr1 diizenlenmesi iken daha sonra tekerriirtin genel bir artirim sebe-
bi olarak kabul edilmesi olmugtur.

www.legislation.govuk/ukpga/1871/112 /pdfs/ukpga 18710112 en.pdf, E.T:
26.04.2016, 15:15, s. 5-7.

73 http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1908/59 /pdfs/ukpga 19080059 en.pdf, E.T:

26.04.2016, 15:12,s.7-8.
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765 Sayil1 Tiirk Ceza Kanununa Gore Tekerriir Ve 1858
Ceza Kanunname-i Hiimayun Ile Karsilastirilmasi

1926 tarihli 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda tekerriir sekizinci
bapta 81-88. maddeler arasinda diizenlenmistir. 765 sayili Tirk Ceza
Kanunu tekerriirde basit tekerriir ve agirlagmus tekerriir olmak iizere ikili
bir ayrimi benimsemistir. 81. maddenin birinci fikrasinda basit tekerrir
duzenlenmistir. “Bir kimse bes seneden ziyade miiddetle bir mahkiimiyete
ugradiktan sonra cezasim cektigi veya ceza diistiigii tarihten itibaren on sene
ve diger cezalarda bes sene iginde baska bir sug daha islerse yeni suga verilecek
ceza altida bire kadar artirilir.” Bu hitkimden basit tekerriir i¢in ti¢ sartin
arandigini ¢ikarabiliriz. Birincisi failin daha 6nce mahkim olmasi, ikin-
cisi failin yeni bir sug iglemesi ve son sart ise yeni sucun belirli bir siire
icinde iglenmesidir’*.

Failin daha 6nce mahkiim olmas: tekerriir igin yeterlidir. Cezanin
infaz edilmis olmasi aranmamaktadir. Bu suretle 765 sayili Tiurk Ceza
Kanunu'nun varsayilan tekerriir sistemini kabul ettigi soylenebilir. An-
cak 765 sayili Tirk Ceza Kanunu déneminde uygulama ve doktrinde
tekerriir i¢in cezanin infaz edilmis olmasi sartinin arandigi yoniinde
tartismalar olmustur. Bu tartismalarin dayanagi madde metninde gegen
“... cezasim gektigi veya ceza diistiigii tarihten... ” ibaresidir. Maddedeki bu
ibare siirenin baglangicini gostermek igindir. Zira kaynak kanun Zanar-
delli Ceza Kanunu'nda tekerriir i¢cin mahktmiyetin kesinlesmesi yeterli
gortilmugtir”.

Tekerriir halinde artirilacak olan ceza yeni suga verilecek cezadur.
Kesinlesmis mahktmiyeti bulunan kimsenin yeni bir sug islemesi gerek-
mektedir. Onceki sug ile ikinci sug arasinda benzerlik aranmamus, genel
tekerriir sistemi benimsenmistir. Onceki ve sonraki sugun ayni olmast

7 Sulhi Dénmezer, Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim, Istanbul,
Beta Basim Yayim Dagitim A.S., 1997, c. 3, s. 152.

7S Donmezer, Erman, Genel Kisim, s. 153-154; IThan Uziilmez, “Sugta Tekerriir”, AU-
EHED, c. 1V, sy. 1-2(200), s.301.
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hali 81. maddenin 3. fikrasinda ve 8S. maddede 6zel tekerriir(agulagmig
tekerriir) olarak ayrica diizenlenmistir”.

Tekerriir hitkiimlerinin uygulanabilmesi i¢in ikinci sugun belirli siire
icinde islenmesi gerekmektedir. Béylece 76S sayili Tiirk Ceza Kanunu
stireli tekerriir sistemini kabul etmigtir. Kanunda 6nceki mahkamiyetin
uzunluguna gore iki siire kabul edilmistir. Onceki mahkamiyet bes yil-
dan fazla ise tekerriir siiresi on yil, diger cezalarda ise bes yildir. Siirenin
baslangici ise 6nceki mahkiéimiyetin cezasinin infazi veya dismesidir”.

Kanunun 6ngérdiigii sartlar gerceklestigi halde basit (genel) teker-
riirtin baglica sonucu yeni sugun cezasinin artirilmasidir. Cezanin agirlas-
tirilmasi prensibi benimsenmis, artirim oraninda iist sinir altida bir olarak
belirlenmigtir. Kanun alt sinir1 belirlememigtir. Ancak 81. maddenin 3.
fikrasina gore ikinci sug icin belirlenecek cezaya tekerriirden dolay1 yapi-
lacak artirim ilk su¢ igin hitkmedilmis cezalarin en agirindan fazla olamaz.
Belirlenen bu sinirlar igerisinde hakime takdir yetkisi tanimmigtir”.

768 say1ili Tiirk Ceza Kanunu genel tekerriiriin yaninda 6zel tekerri-
re de yer vermis ve bunu da iki sekilde diizenlemistir. Ilki 81. maddenin
2. fikrasinda yer alan basit 6zel tekerriirdiir. “Yeni sug evvelki mahkimiyete
sebep olan sug cinsinden ise hiikmedilecek ceza altida birden iigte bire kadar
artirilir”. Buna gore genel tekerriire ek olarak 6nceki mahkamiyete konu
olan sug ile yeni sugun ayni cinsten olmasi sart1 aranmugtir’”®. Basit 6zel
tekerriiriin sonucu ise ikinci suga genel tekerriire gore daha fazla artirim
uygulanmasidir. Ancak yine burada da artirim igin genel tekerriirde 6n
gorilen sinirlama gegerlidir®.

768 sayil Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen 6zel tekerriiriin ikinci
sekli agirlagmis 6zel tekerriirdiir. 85. maddeye gore “Isledigi suclardan

76 Dénmezer, Erman, Genel Kisim, s. 168; Uziilmez, Sucta Tekerriir, s. 308.

77 Donmezer, Erman, Genel Kisim, s. 174.

® Dénmezer, Erman, Genel Kisim, s. 174-175; Uziillmez, Sugta Tekerriir, s. 314; Dogan

Soyaslan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Yetkin Yayinlari, 1998, s. 565.

7 Doénmezer, Erman, Genel Kisim, s. 178; Uziilmez, Sucta Tekerriir, s. 312.

% Donmezer, Erman, Genel Kisim, s. 180; Uziillmez, Sugta Tekerriir s. 316; Soyaslan, Ge-

nel Hiikiimler, s. 566.
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dolay: her defasinda ii¢ aydan fazla olmak iizere iki defa veya daha fazla
sahsi hiirriyeti baglayici cezalarla mahkim olan kimse 81 inci maddede
yazili miiddetler icinde, yine sahsi hiirriyeti baglayict bir cezamn verilme-
sini icab ettiren ayni cinsten bir sug isler ve gorecegi cezanin miiddeti otuz
aydan asag olursa mezkilr ceza miiddeti yari ve sair hallerde agir hapis ve
hapiste otuz seneyi gegmemek iizere tigte biri nisbetinde artirihr.” Bu hitkim
ikinci tekerriirden itibaren uygulanabilir. Genel tekerriiriin sartlarina ek
olarak hitkmiin uygulanabilmesi igin, failin daha 6nce iki veya daha fazla
kesinlesmis mahktimiyeti bulunmali, bu mahkamiyetlerin her biri tg
aydan fazla sahsi hiirriyeti baglayici ceza icermeli, bu cezalarin siiresi iig
aydan fazla olmaly, yeni sug bes ve on yillik siireler i¢inde islenmeli, yeni
sug onceki mahkamiyetlere konu olan sug ile ayni cinsten olmali ve son
olarak yeni sug siiresi ne olursa olsun sahsi hiirriyeti baglayic1 bir cezay:
gerektirmelidir®.

Agirlasmis 6zel tekerriiriin de basglica sonucu yeni suga verilecek
cezanin artirilmasidir. Ancak artirim orani tespit edilirken ikili bir ayrim
yapimistir. Tekerriir dikkate alinmadan yeni sug i¢in faile verilecek ceza
otuz aydan az ise yeni sugun cezasi yartya kadar artirthir. Bu artirimda
onceki mahktmiyetin cezasi bir sinir tegkil etmez. Yeni sugtan dolay:
verilecek ceza otuz ayin tizerinde ise tigte birine kadar artirilabilir. Ancak
burada sinur verilecek ceza agir hapis veya hapis ise otuz yili asamaz. Agir
hapis veya hapis cezas1 diginda bir ceza verilecek ise tigte bir oraninda
yapilacak artirrmda st sinir yoktur®.

Tekerriir sebebiyle cezanin ne sekilde artirilacagini gosteren bazi 6zel
haller de kanunda ayrica belirtilmigtir. 765 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun
82. maddesinde miiebbet agir hapis cezasina mahkam olan kisinin teker-
riirii diizenlenmistir. Buna gore yeni cezanin siiresini artirmak miimkiin
olamayacagindan yeni sug igin hitkmedilen cezanin niteligine gore hiicre
stiresi belirlenmistir.

81 Dénmezer, Erman, Genel Kisim, s. 181; Uziilmez, Sugta Tekerriir, s. 313; Soyaslan,
Genel Hiikiimler, s. 567.

2 Donmezer, Erman, Genel Kisim, s. 182; Uziilmez, Sugta Tekerriir, s. 317.
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“(1) Miiebbet agir hapis cezasina mahkiim olan kimse diger
bir veya bir kag ciiriim igledigi takdirde mahkimun geceli giin-
diizlii bir hiicrede yalniz birakilmas: miiddeti eger sonraki ciirmii
veya ciiriimleri muvakkat agir hapis cezasini miistelzim ise bu
cezanin veya bu cezalar mecmuunun sekizde birine, hapis ceza-
st miistelzim ise onda birine miisavi bir miiddet uzatilir. (2)
Ancak ilave edilecek hiicre miiddeti agir hapislerde ii¢ seneden,
hapiste iki seneden fazla olamaz. (3) Sonraki ciiriimden dolay:
da mahkiima miiebbet agir hapis cezasi tayin olunmussa ilave
edilecek hiicre miiddeti alt aydan az, ii¢ yildan fazla olamaz. (4)
Yukaridaki fikralarda belirtilen hiikiimler, agirlastirilmis miieb-
bet agir hapis cezasina mahkimiyet durumunda iki kat olarak
uygulanir.”

Maddeye gore miiebbet hapis cezasina mahkéim olan bir kimsenin
isledigi diger sugun cezast siireli agir hapis cezasi ise hiicre siiresi ikinci
suga ait cezanin sekizde birine, yeni sugun cezasi hapis cezasi ise onda
birine kadar uzatilabilir. Ancak uzatilacak siire agir hapiste tig, hapis ce-
zasinda iki yili agamaz. Islenen yeni su¢ da miiebbet agir hapis cezasini
gerektiriyorsa mahktmun hiicre siiresi alt1 aydan az ve ti¢ yildan ¢ok
olmayacak sekilde uzatilir. Son olarak yeni sug agirlastirilmis miiebbet
agir hapis cezasini gerektiriyorsa hiicre siiresine yapilacak artirim iki kat
olarak uygulanir®.

Tekerriir hakkindaki bu genel diizenlemelerin yaninda 765 sayili
Tirk Ceza Kanunu 572. maddesinde sarhoslukta itiyat halini diizenle-
mistir. “(1) Yukarki maddede gosterilen surette sarhos olup da baskasina
tecaviiz ve umumun istirahatini selbedenler iki aydan asagi olmamak iizere
hafif hapis cezast ile cezalandirilir. (2) Sarhoslugu itiyat derecesine vardiran-
lar alti aydan asagi olmamak iizere hafif hapse mahkiim olurlar. (3) Iki defa
mahkim olduktan sonra ayn fiili tekrar isliyenler o fiili itiyat etmis sayilir.”
Maddeye gore kisi iki defa mahkdm olduktan sonra aynu fiili tekrar igler-
se, o fiili itiyat etmis sayilir®. Sarhoslukta itiyadi diizenleyen bu hitkme
benzer bir hitkiim 1851 Kanun-u Cedit’ in S. maddesinde yer almustur.

% Donmezer, Erman, Genel Kisim, s. 176; Uziilmez, Sucta Tekerriir, s. 317.
8 Soyaslan, Genel Hiikiimler, s. 561.
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Her iki hiikiim de sarhogluk su¢unun iki kez islenmesinden sonra tekrar
edilmesini itiyat kabul etmis ve daha agir ceza verilmesini diizenlemistir.

1858 Ceza Kanunname-i Hiimayununda yapilan 1911 degisiklikle-
riyle beraber tekerriirde esasen Fransiz Ceza Kanunu sisteminde oldugu
gibi onceki ve sonraki mahkamiyette verilecek cezalar dikkate alinarak
yapilacak agirlagtirma tespit edilmistir. Bu bakimdan 1889 Italyan Ceza
Kanunu’'ndan iktibas edilen 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile kiyaslamas:
ancak kabul edilen tekerriir tiirleri izerinden olmaktadir. Her iki kanun
da siireli tekerriir sistemini benimsemigtir. Tekerriire esas olacak siire-
ler sugun agirhgina gore bes ve on yil olmak iizere belirlenmistir. 1911
degisikliklerinde on yillik siire agir cezalar i¢in ongérilmiistiir. 765 sa-
yili Tirk Ceza Kanunu ise bes sene ve tizerindeki mahkdimiyetleri esas
almistir. Bes y1l ve tizeri mahkdmiyetler de agir cezalar igin belirlenmis
stirelerdir. Bunun disinda her iki kanun da genel ve 6zel tekerriirii bir ara-
da diizenleyerek karma sistemi kabul etmistir. Son olarak 765 sayil Tiirk
Ceza Kanunu'nun 6zel tekerriire esas olan ayni cinsten suglari belirleyen
86. maddesinin 9. bendinde hirsizlik, dolandiricilik, emniyet-i suiistimal
suglar1 1911 degisikliklerinde oldugu gibi ayni1 cinsten sayilmugtir. Iki ka-
nun arasindaki benzerlik bunlardan ibarettir. Zira farkls iilkelerin kanun-
larindan yararlanilmugtir. Yararlanilan kanunlarin arasinda seksen yil gibi
uzun bir siire vardir. Ancak ilgi gekici olan 1911 degisiklikleri yapilmadan
once 1910 yilinda, 1889 Italyan Ceza Kanunu Fransizca terciimesinden
Tiirkgeye ¢evrilmis ve tasar1 olarak meclise sunulmustur. Ancak yeni bir
kanun hazirlamak uzun zaman alacag igin ertelenmistir®. Sunulan ceza
kanunu tasarisinda tekerriirle ilgili hitkiimler 80 ile 84. maddeler arasin-
da yer almistir. Bu hitkiimler incelendigi zaman gercekten de 1889 Za-
nardelli Kanunu’ndan bire bir ¢eviri oldugu dikkate degerdir®. Maddeler

8 Sentop, Tanzimat Dénemi, s. 108.
8 Madde 80: bir kimse bes seneden ziyade bir mahkiimiyet-i cezaiyeye diicar olduktan sonra
cezamn icra kilindigr veya sakit oldugu tarihten itibaren on sene ve ahval-i sairede bes sene
zarfinda diger bir ciiriim daha ika eder ise isbu yeni ciiriimden dolay: terettiib eden cezanin
hadd-1 asgarisi hitkmolunamaz. Yeni ciiriim mukaddemki hiikmiin suduruna badi olan cii-
riim cinsinden ise miicrim hakkinda kavaid-i atiyeye tevfikan tesdid-i ceza olunur. Soyle ki:
evvelen eger yeni ciiriim tertib olunacak ceza muvakkat zindan ise miizrimin hiicrede suret-i

daimede miinferiden miiddet-i ikameti diicar olacag: cezanmn siidiisii nisbetinde teyid olunur.
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incelendiginde Italya'dan iktibas edilen 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile
tasarinin®’ baz1 degisiklikler disinda ayni oldugu goriilecektir.

Sonug

Osmanli Ceza Hukuku'nda sugun tekerriirii failin verilen ceza ile
uslanmadiginin bir gostergesi olarak kabul edilmis ve cezanin agirlagti-
rilmasi sonucunu dogurmustur. Tanzimat Donemi’ne kadar tekerriir
belli suglar i¢in agirlastirma sebebi olarak diizenlenmistir. Tanzimat
Donemine gelindiginde ise, ti¢ tane ceza kanunu g¢ikarilmistir. 1840
tarihli ceza kanununda tekerriir ile ilgili hitkiim bulunmamakla beraber,
uygulamada sugun tekerriirii hilinde cezalarin agirlastinldigy goril-
mektedir. 1851 tarihli ceza kanunu ise tekerriirii klasik donemden farkls
olarak ele almamus, nara atan sarhoslar ve kurallara uymayan esnaflar ba-
kimindan hitkme baglamugtir. 1858 tarihli ceza kanunu ise 1810 Fransiz
Ceza Kanunu'ndan yararlanilarak hazirlanmus, tekerriir hakkinda genel
diizenleme getiren bu kanun gibi, tekerriirii cezanin agirlagtirilmasi ba-
kimindan genel sebep olarak kabul etmistir. Ancak uzun yillardir uygula-
nan kanun yapma tekniginin etkisiyle, kanunda ayrica belirli suglarin te-
kerriirti halinde verilecek cezalar da diizenlenmigtir. Kanunun 8. maddesi
tekerriir halinde cezanin iki kat artirilmasini 6ngérmistiir. Uygulamada
ise her zaman buna riayet edilmedigi, cezay iki kat artirmak yerine daha
agir cezalarin verildigi gortlmistiir. Bu bakimdan Osmanlr’da tekerri-
riin hentiz cezanin agirlagtirlmasinda genel sebep olarak yerlesmedigini
soylemek miimkiindiir. Ancak ceza hukukundaki gelisime paralel olarak
1867 ve ozellikle 1911 yilina gelindiginde tekerriiriin ayrintih sekilde
diizenlendigi goriilmektedir. Artik bu donemden itibaren tekerriir genel
bir agirlastirici sebep olarak karsimiza ¢ikmaktadr.

Tekerriiriin diger ilkelerdeki gelisim siirecine bakildiginda, her
birinde tekerriiriin belirli suglar bakimindan diizenlendigi goriiliir.
Fransanin getirdigi genel diizenlemenin ardindan tekerriir, Osmanlrda

Saniyen yeni ciiriimden dolay: tertib olunan ceza muvakkat zindandan bagka bir ceza ise isbu
ceza siidiisten siiliise kadar tezyid olunur.”, $entop, Tanzimat Donemi, s. 138.

% Tasarinin tam metni i¢in bkz. $entop, Tanzimat Dénemi, s. 123-217.
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oldugu gibi Almanya, Italya, Belcika ve Avusturya ceza kanunlarina
girmeye baglamigtir. Hatta Almanya'da 1891 yilinda ¢ikan Imparatorluk
Ceza Kanunu’'ndaki hitkiim sadece huirsizlik ve yatakli suglari bakimindan
tekerriirti diizenlemis ve suglardaki bu simirlama ancak 1962 yilinda
kaldirilmustur. Ingiltere’ye bakildiginda ise durum biraz farklidir. Ingiliz
hukuk sistemi Avrupa hukukundan farkli temellere dayanmaktadir. An-
cak Ingiltere’de de tekerriir ve itiyadi sugluluk 19. yiizyilin sonlarindan
itibaren yerlesmistir. Bu bilgiler 1s181nda Osmanlh Ceza Hukuku'nda
tekerriiriin gelisiminin, o dénemde bati hukukunun gerisinde kaldigini
soylemek miimkiin gériinmemektedir. Osmanli Devletinde de ceza
hukuku alaninda modernlesme genel gelisime paralel bir gelisim siireci
izlemis ve Cumhuriyet’in kurulmasindan sonra da devam etmistir.



