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oz

1960’larda hakim olan “mekansal bilim” anlayisinin sert ve positivist yaklasimina tepki olarak ortaya ¢ikan Hilimanist cografya bu yaniyla cografyanin sert
pozitivist yanina hiimanist bir elestiridir. Bir diger 6zelligi ise icerik ile ilgilidir ya da daha dogru ifadeyle tepki gosterilen seylerle ilgilidir. Kantitatif, modellerle
actklama ve mekani formdillere indirgeme gibi kavramlari elestiren Hiimanist cografyacilar, agikgasi, insan ve mekan arasindaki iliskinin sayilardan ve
formiillerden daha derin oldugunu ifade ederler. Bu yaniyla cografyanin en temel meselesinin insana yani bize dair olmasi gerektigini savunan Hiimanist
Cografyacilar icin insan nesne degildir. Ele alinmasi gereken olgu 6znenin yani bizim mekan ile sarmas dolas olan hikayemizdir. Acikcasi, hikaye ya da 6yku
kelimesi Hiimanist cografyacilar icin 6nemlidir. Buna gore, aslolan nesnel analizler yapmanin 6tesinde 6znenin dykisinin pesine diismektir. Kabaca post-
pozitivizm diye ifade edilen dénemin pozivitizme ilk ve en etkili elestirisini yapan Himanist cografya fenomenoloji, varolusculuk, idealizm gibi distince
ekollerinden etkilense de Hiimanist Cografya denilince daha ¢cok fenomenoloji ve varolusculuk akla gelir. Siphesiz tek bir fenemonoji anlayisi olmadigi gibi
cografyacilarin da farkli sekilde yorumladiklari bir kavram olan fenomenolojinin cografyaile iliskisi baglaminda tarihsel stireci, ele aldigi temalar ve glinimz
cografyacilari icin ne anlam ifade ettigi ele alindiktan sonra gliniimiz cografyasinda anlami sorgulanacaktir.
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ABSTRACT

It is a significant question whether today’s unknown places are the same as the unknown places of previous years. Geography, one of the key aims is to
discover unknown places, has diverse approaches and paradigms to give clear answers about grasping the meaning of places. Humanist geography, which
emerged as a reaction to the rigid approach of the spatial science in the 1970s and 1980s, provides new insights into the way we employ the concepts of
geography. Although humanistic geography is a critique about positivism and has the diverse approach of the various philosophies such as, idealism
phenomenology, and existentialism, the phenomenology was most central to the study of humanistic geographer. This paper is a modest contribution to
the ongoing discussions about the relationship between phenomenology and poststructuralist geographies. Undoubtedly, as there is not a single
understanding of phenomenology, geographers have diverse interpretations about both the phenomenology and the relationship between
phenomenology and geography. In conclusion, it was the main purpose of the paper to draw attention to the idea that thinking of phenomenology gives
opportunities to see the diverse way of doing geography.
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1. GIRIS

Cografya’nin en genel anlamda bir amaci da “bilinmeyen yerleri” kesfetmektir. Peki giiniimiizdeki bilinmeyen yerler 300 y1l dncesinin
bilinmeyen yerleri ile aynt midir. Ya da eskiden bir ormani, bir dagi, bir goli, bir sehri, bir mahalleyi kesfetmenin biiytik bir bilimsel olay
olmasina karsin giiniimiiz “Google earth” ¢aginda kesfedilmeyen yer kalmadigina gore; acaba gergekten “bilinmeyen yer” ler neresidir.
Kiiresel ve postmodern ¢agda insan iligkilerinin karmakarasik oldugunu varsayarsak insan ve mekan arasindaki iliskinin eskisi gibi
olmadig1 sonucuna ulagsmak da gayet normal olacaktir. Diinyanin her noktasinin bilindigi bir ¢agda bilinmeyen yer insan ve mekan
arasindaki iliskinin oldugu yerdir. Daha dogru gliniimiiz diinyasin1 anlamak istiyorsak “mekandaki insan1” anlamak zorundayizdir. Bu
oncelik olmalidir. Hatta daha iyi bir diinya igin bu kagimilmazdir.

Biz bir “yer”de yasariz ve o yasadigimiz yerin daglik ya da diiz olmasindan tutunda ikliminin sert veya mutedil olmasina kadar birgok
ozellikleri vardir. Ayrica niifusu, yerlesme 6zelikleri, kiiltiird, etnik 6zellikleri gibi unsurlarla beraber o yeri bir biitiin olarak diisiindiigiimiizde
akla, genel olarak, yer, bolge, mekan gibi cografi kavramlar gelir. Lakin cografyanin farkli geleneklerine gore bu kavramlara yiiklenen
anlamlar farkli olacagi i¢in sdylenen seyler de farkli olacaktir. Tuan (1977) mekanda dogrudan tecriibe ile iliskili kavramlara daha ¢ok
vurgu yapilmasini da ister. Buna gore, salt soyut bir kavram olan mekana egilmek insan ve mekan arasindaki iligkiyi anlamada yetersiz
olacaktir. Bunun icin daha spesifik, derin ve tecriibi bir sekilde mekana egilmek insan ve mekan arasindaki iliskiyi ve dolayisiyla mekana
dair realiteyi anlamak i¢in ¢ok daha faydali olacaktir. Gaston Bachelard “Mekan’in Poetikas1” adli eserinde mekana dair “imge”lerin salt
bilimsel metotlarla anlasiimasiin miimkiin olmadigini; sirf akli esas alan agiklamalarin ayri bir yaratilma siireci olan imgelerin anlasilmasinda
kifayetsiz kalacagini ifade eder. Mekana dair imgeler, hayaller, anlamlar, semboller, tasavvurlar ve tahayyiiller de mekani anlama da
onemlidir.

Cografi diisiince i¢inde 6nemli yeri olan Hiimanist Cografya pozitivist sonrasi donem sonrast yaklasimlar i¢inde cografyaya farkli
imkanlar sunmustur. Bu imkanlarin ne oldugunu ifade edebilmek i¢in, bir metafor olarak en uygun ifade mekana “insani bir dokunus”tur.
Stiphesiz boylesi bir metafor her seyi agiklamaz ama yine de bizlere fikir verebilir. Bu galismada Hiimanist Cografya baglaminda yapilan
tartigmalarin izi siiriiliirken “insani bir dokunus” ifadesinin se¢ilmesinin iki sebebi vardir. Birincisi, Hiimanist cografya’nin ¢iktig1 donem
ve neye tepki gosterdigi ile ilgilidir. 1960°larda hakim olan “mekansal bilim” anlayisinin sert ve pozitifivist yaklasimina tepki olarak
ortaya ¢ikan Hiimanist cografya bu yaniyla cografyanin keskin bilimsel yanina hiimanist bir dokunustur. ikincisi ise icerik ile ilgilidir ya
da daha dogru ifadeyle tepki gosterilen seylerle ilgilidir. Kantitatif, modellerle agiklama ve mekani formiillere indirgeme gibi kavramlari
elestiren Hiimanist cografyacilar, agikgasi, insan ve mekan arasindaki iligkisinin sayilardan ve formiillerden daha derin oldugunu ifade
ederler. Bu yaniyla cografyanin en temel meselesinin insana yani bize dair olmasi gerektigini savunan Hiimanist Cografyacilar i¢in insan
nesne degildir. Ele alinmasi gereken olgu 6znenin yani bizim mekan ile sarmas dolas olan hikayemizdir. Agikc¢asi, hikaye ya da dykii
kelimesi Hiimanist cografyacilar i¢in dnemlidir. Bu tisluba da yansir. Buna gore, aslolan nesnel analizler yapmaktan ziyade 6znenin
Oykiisiiniin pesine diismektir. Bu ¢alismanin boyutlarini agsa da 6ykii, hikaye, anlat1 gibi kavramlar bizi kaginilmaz olarak dil felsefesi
ile ilgili tartigmalara da gétiirmektedir. Bu tartismalara girmeksizin ifade etmek gerekirse, post-pozitivizm diye anilan dénemde pozivitizme
ilk ve en etkili elestiri getiren yaklagim Hiimanist Cografya olmustur. Her ne kadar Tuan gibi cografyacilara gore ise Beseri Cografya’da
bir alt disiplini olmasi gerektigi savunulmasa da, sonraki yillarda Hiimanist Cografya bir alt disiplin olmasa da cografyaya farkli boyut
ve derinlik kazandiran bir paradigma ve yaklasim olarak kabul edilmistir. Hiimanist Cografya fenemonoloji, varolusculuk, idealizm,
pragmatizm gibi diisiince ekollerinden etkilense de dne ¢ikan ekoller fenemonoloji ve varolusguluktur. Bu ¢alismanin asil amaci da bu
ekoller iginde fenemolojinin ve varolusgu fenemonolojinin cografyaya nasil bir etkisinin oldugunu irdelemektir. Ama 6ncesinde Hiimanist
Cografya’nin tarihsel siirecini genel olarak ele almak faydali olacaktir.

Bir diger dikkat edilmesi gereken husus ise isimlendirmeye dairdir. Hiimanist Cografyact’larin ¢ogu kendilerini felsefi anlamda“Hiimanist”
olarak tanimlamamaktadir. Hatta Cloke (1991), 1970’lerde cografya’da ortaya ¢ikan insan merkezli yaklagimin “humanizm” kavraminin
ilk ¢iktig1 klasik donemdeki anlami ile dogrudan bir alakasinin olmadigini ifade etmektedir. Burda Hiimanist Cografyacilar denirken
aslinda “fenomenolojik, varoluscu cografyalar1” kapsayan bir cografi yaklasim kastedilmektedir. Peki neden Hiimanist Cografya adi
tercih edilmistir sorusunun cevabini bulmak i¢in o déneme bakmak yeterlidir. O dénemde, psikolojide hakim paradigma olan psikanalize
siddetli elestiri vardir. insanin analizin 6tesinde bir varlik oldugunu savunan ve ¢ikis noktasi olarak fenemonolojiyi alan bu yaklagim
psikolojide humanist psikoloji diye anildig1 icin dénemin ruhuna uygun olarak isimlendirme bu sekilde olmusgtur.
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2. HUMANIST COGRAFYA’NIN TARIHI

Seamon ve Lunberg’den (2015) esinlenerek sdylenirse, Humanist Cografya’y1 ti¢ doneme ayirmak miimkiindiir. Buna gére; Hiimanist
Cografyada Oncii Calismalar Dénemi, Hiimanist Cografya’da Altin Dénem ve Giiniimiizde Hiimanist Cografya. Bu donemde, Hiimanist
Cografya catisi altinda degerlendirilen ¢alismalar ele alirken Seamon ve Lunberh’in (2015) derlemesi esas alinmustir.

Agikcast oncii donem dedigimiz birinci donemde yapilan ¢aligmalar dogrudan fenemolojiye gonderme yapmamaktadir. Belli bir
kavramsal ¢ergevede gliniimiizden ge¢cmise bakarak yapilan bir iz stirimiinde bazi ¢aligmalarin Hiimanist Cografya i¢inde degerlendirilebilecegi
yorumu s6z konusudur. Buna gore, Alexander von Humbolt’un diinyanin dogal bdlgelerine dair halki bilinglendirmek amaciyla yaptigi
peyzaj resimleri hiimanistik unsurlar barindiran ilk ¢alismalara 6rnek gosterilirken Fransiz Cografyasi’nin en dnemlilerinden olan Paul
Vidal de la Blache “yasam tarzi”” kavrami da bu kapsamda degerlendirilir. Nispeten daha yakin dénemde, ¢alismalarinda hiimanist bakis
agisini benimseyen Wright’in (1947) ve Kirk’in (1952) calismalari donem itibariyle olduk¢a dnemlidir.

Hiimanist Cografya’nin ikinci dénemini altin donem diye isimlendirilmesinin bize gore iki sebebi vardir. Birincisi, bu dénemde
Hiimanist Cografya yaklasimi 6zellikle Ingilizce konusulan iilkelerde cografyacilarin gogunu etkilemistir. ikinci olarak ise, gegmisten
giiniimiizde Hiimanist Cografya’nin tarihsel gelismine bakildiginda bu yaklasima dair tartigmalar en ¢ok bu dénemde yaganmigtir. Bu
donemde kendi iginde iki alt doneme ayrilabilir. 1970 ile 1978 yillar1 arasinda Hiimanist Cografya’ya dair ¢alismalar ve tartismalar bu
yaklagimin iddiasini, imkanlarini ve sinirlarini belirlemistir. Relph’in 1970 yilindaki “Fenemonoloji ve cografya arasindaki iligskiye dair
bir inceleme” baglikli ¢aligmasinda cografya ve fenemonoloji arasindaki iligskiye dair ilk ¢alismadir. Bu ¢aligmada insan ve dogal/beseri
cevre arasindaki iliskinin anlagilmasinda fenemonolojik yaklasimin imkanlarmin alt1 ¢izilmistir. Bir y1l sonra yani 1971 yilinda Tuan’in
calismasi yiizelsel deginilerin 6tesine gegerek meseleye derinlik katmistir. Pozitivist bakis ile benimsenmis soyut bir mekan anlayisindan
ziyade varoluggu fenemonolojinin en temel kavrami olan “dasein” (diinyada olma) kavrami ile mekana bakisa vurgu vardir. Buna gore
cografyact “soyut bir mekanda insan”1 incelemenin 6tesine gegerek “diinyada var olan insan/Dasein1 irdelemelidir. 1974 yilinda dort
onemli ¢alisma 6ne ¢ikmaktadir. David Ley’in “Uzak Bolge Olarak Siyahlarin Yoksul Mahalleleri” baglikli ¢alismasi Filedelfiya’da Afrika
kokenli Amerikan mahallesinde etnografik bir ¢alisma oldugu i¢in o donem i¢in Cografya’da yeni sayilacak bir metot denendigi i¢in
onemlidir. Anne Buttimer’in “Cografya’da Degerler” baslilik calismasi cografya ve bilgi arasindaki iligkiye katkidir. Tuan’mn 1974 yilinda
iki ¢aligmas1 Humanist cografyanin ne oldugunu anlamada olduk¢a 6nemlidir. Tuan birinci ¢alismada “sembolik yerler” ve “ihtimam
alanlari (fields of care)” kavramlart ile yerin iki farkli tiiriinii ele alir. En genel olarak sembolik yerler gdze hitap ederken ihtimam alanlari
tecriibe ile ilgilidir. Tuan’in diger ¢aligmasi ile cografya disiplininin disina gikan ve sosyal bilimlerin diger alanlarinda da kullanilan bir
kavrami 6ne ¢ikarmistir. Tuan (1974) Topophilia adli ¢alismasi ile cografya ve fenemonoloji arasindaki iligkinin bir nevi genel ¢ercevesini
cizmistir. Yer sevgisi anlamina gelen topophilia hem alan i¢inde hem de alan disinda yaygin olarak kullanilmaya baslamistir. 1976 yilindan
Anne Buttimer’in ¢alismasi dnemlidir. Cilinkii bu ¢alismada fenemonolojinin en 6nemli kavrami olan “yasam diinyas1” cografi bir perpestif
ile anlasilmaya caligilmigtir. Tuan’in (1976) yilindaki ¢alismasi Hiimanist cografyacinin ilk kez kavramsal ¢ergevesini ¢izme c¢abasi
baglaminda olduk¢a 6nemlidir. Bu zamana kadar yapilan ¢aligmalar olduk¢a 6nemlidir ancak Relph’in (1976) “Yer ve Yersizlik (Place
and Placelessnes) eseri belki de Hiimanis Cografya bagligi altinda ele alinacak en kapsamli ¢aligmalardan birisidir. Daha spesifik sdylenirse,
bu ¢alisma fenemonoloji ve varoluscu fenemonolojinin kavramlarini cografi kavramlara uyarlayabilen bir ¢alismadir. Daha da teye
gidersek, Relph bu eserinde daha sonraki yillarda Hiimanist Cografya’ya yapilan elestirileri de sanki gormiis gibidir. Giintimiiziin sorunlarini
da g6z Oniine alarak eserini insa etmisgtir. 1978 yilinda Davis Ley ve Marwyn Samuels’in editoryal ¢aligmasi Hiimanist Cografya’nin
teorik ve tematik meselelerini ele alan 6nemli bir derlemedir. Bu ¢alisma farkli farkli alanlardan farkli kisileri bir araya getirdigi igin
ayrica onemlidir (Seamon ve Lunberg (2015).

Hiimanist Cografya’nin altin donemin 1970 ve 1978 yilindaki calismalari “yol acic1” ¢alismalar olarak kabul edersek 1978 ve 2000
yillart arasindaki ¢aligmalar “yolun iyice pekistirildigi” yillar olarak kabul edilebilir. Sirastyla David Seamon’un Yasam Diinyasi’nin
Cografyas1 (1979), Anne Buttimer ve David Seamon’un Yer ve Mekanin Insan Deneyimi (1980), Douglas C.D. Pocock’un Hiimanist
Cografya ve Edebiyat (1980), Edward Relph’in Rasyonel Peyzajlar ve Hiimanist Cografya (1981), Yi-Fi Tuan’in “Parcali Diinyalar ve
Benlik (1982), ); David Seamon and Robert Mugerauer’in Yerlesme, Yer ve Cevre (1985), Edward Relph’in Modern Sehir Peyzajlar
(1987), J. Douglas Porteous’in Oliime Tasarlanmis (1989), J. Nicholas Entrikin’in Yer Arasindalik (1991), Robert David Sack’in Yer,
Tiiketim ve Modernite (1992), Anne Buttimer’in Cografya ve insan Ruhu (1993), David Seamon’in Yerlesme, Gérme ve Tasarlama
(1993), Paul Rodaway’in Duyumsal Cografyalar (1994), Yi-Fu Tuan’m Kosmos and Yuva (1996); Robert David Sack’in Homo Geographicus
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(1997), David Seamon and Arthur Zajonc’s Goethe’nin Bilim Yolu 1998), Anne Buttimer’in Siirdiiriilebilir Peyzajlar ve Yasam Y 6ntemi
(2001), Robert David Sack’in Gergek ve Iyiye Cografi Bir Rehber (2003), Edmunds Bunkse’in Cografya ve Yasam Sanat1 (2004) ve
Yi-Fu Tuan’in Humanist Cografya (2012).

Glinlimiizde Hiimanist cografya denilince ilk olarak sunu ifade etmeliyiz ki, 1970 ile 1990 yillarinda arasinda bir ¢ok cografyacinin
ilgisini ¢eken bu alana 1990larin basindan itibaren ilgi azalmistir. Stiphesiz fenemonoloji ve yer kavramina dair, 6zellikle felsefi anlamda,
Casey (2009) ve Malpas (1999) gibi diisiiniirlerin ilgisi devam etmektedir. Ancak cografya disiplini iginde dnemli bir damar olma 6zelligini
kaybetmistir. Giinlimiizde postyapisalci cografyalar icinde 6zellikle temsil 6tesi teoriler yaklagiminin ¢ogul yapisindan dolay1 femenolojik
bir damar mevcut olsa da o da diger yaklasimlar gibi sadece yaklagimlardan biridir. Bunun haricinde, Fransiz fenemonoloh Maurice
Merleau-Ponty’nin ¢aligmalarini cografyaya uyarlayan David Seamon’in ¢aligmalari dikkate deger calismalardir. Sonug olarak, giiniimiizde
cografyacilar kendilerini Hiimanist Cografyaci olarak tanimlamasalar da Hiimanist cografya’nin disipline kattig1 teorik ve metodolojik
tartismalarin imkanlarindan hala faydalanmaktadirlar.

Ifade edildigi gibi 1970 ile 1990 arasinda cografyacilarin ¢ogunu etkilemis Hiimanist cografya, pozitivist, Marksist, feminist ve
postyasalci cografyacilar tarafindan siddetli bir sekilde elestirilmistir.

Humanistik yaklasima getirilen elestiriler genel olarak dort baslik altinda ele alinabilir. Birincisi, pozitivist yaklagimi1 benimseyenler
Hiimanist cografyacilart daha gok metod yoniinden elestirmislerdir. Bu yaklagimi fazla 6znel bularak yapilan geyin bilimselligini tartigmaya
agmuglardir. Ikincisi, Yapisalcilar ve Marksistler tarafindan yapilan elestirilerdir ve buna gére hiimanistler sadece faile egilerek yerleri ve
yasam-diinyasini sekillendiren daha kapsamli ekonomik ve politik yapilar1 ihmal etmislerdir. Ugiincii elestiri ise; tarih ve kiiltiirii bir
kenara birakip anlam ve insan tecriibesinin 6ziinii ve degismeyen bazi yanlarini ortaya ¢ikaran evrensel bir insan durumu farzettigi igin
cografyay1 “6zcii” bir yaklagima indirgedigi diistincesi ile hem Marksistler hem de feministler tarafindan yapilan elestirilerdir. Ayrica,
hiimanistlerin hep ideal ve olumlu ¢ikarimlar yapmis olmasini siddetle elestirmislerdir. Bir yerde kendimizi yabanci ve 6teki de hissedebiliriz.
Yani mekan denilince akla aslinda sicak duygu ve anlamlarin haricinde esitsizlik, adaletsizlik, zuliim, zorbalik gibi olgularda gelmektedir.
Yani hatta mekan bizzat esitsizligi tiretmektedir. Dordiincii elestiri; humanistik perspektifi benimseyen akademisyenlerin ¢ogunun erkek
olmasi dolayisiyla insanlik durumuna dair ¢ikarimlart aslinda kendi tecriibelerinden baska bir sey degildir. Ataerkildir ve dolayisiyla
biitiin insanlik durumunu agiklayamaz. Ayrica feministle, hiimanistlerin iddia ettiginin tam tersi bir sekilde, “evrensel bir insan” olmadigi
kanaatindedilerler. Biitiin bu elestiriler marjinal, yoksul, gii¢siiz birey ve gruplara daha ¢ok yogunlasilmas: gerektigini ifade ederken
hiimanistlerin kadin, ¢ocuk, escinsel, engelli, evsiz vb kisi ver gruplari cografi arastirmalarinin i¢inde sokmadigini ve hatat gormezden
geldigini iddia etmektedir (Cloke, 1991), Her ne kadar bu elestiriler ¢ok sert ve biraz haksiz olsa da cografyacilar iizerinden etkisi olmustur.
Hatta eskiden c¢alismalarini daha ¢ok Hiimanist cografya icinde yiiriiten cografyacilar sonraki yillarda toplumsal ve yapisal iliskileri
kavramaya yonelik ¢caligmalariyla belli bir dontisiime ugramistir (Cresswell, 2003)

3. COGRAFYA’DA FENEMONOLOJi

Biz yeni bir yere gittigimiz zaman o yer bizim i¢in bir manzaradan/ goriinimden (landscape) ibarettir. Hatta denilebilir ki, yasamadigimiz
yerler bizim i¢in sadece bir goriinlimden ibarettir. Yeni bir yer bizim i¢in, “dis kabuguna bakilan ama i¢indeki derinligi goriilemeyen”
cografi gorliniim / manzara (landscape)’dan ibarettir (Wylie, 2007). Modernizmin etkisi ile beraber diinya iizerindeki yerlere dair bir ok
imaj bizim zihnimizde yer eder. Bunda kiiresellesme, turizm vb gibi olgularin da etkisi vardir. Bunlar zaten manzaralarin otantikligini
bitiren ve biitiin diinya iizerinde her yeri birbirine benzeten olgulardir. Yani yerlerdeki yasanmisliklar bile benzerlikler gosterebilmektedir.
Eskisi gibi her ne kadar yerlerin otantikligi ve orjinalligi zayiflamis olsa da yine de hi¢ bir insan tipatip birbirinin ayni olmadig: gibi
yasanmis mekanlarda birbirinin ayni degildir. Zamanla bir yere dair hatiralar birikince o yer bizim igin “gdriiniim” olmaktan ¢ikar ve biz
yerin icine niifuz ederiz. Ilk dnce o yere dair bilgiler ve 6zellikler zihmizde yer etmeye baslar. Ama yine hala kabuktayizdir. Ne zaman
ki o yer artik “bizim yerimiz” olmaya baslarsa artik o 6ze inmisizdir. Varolussal olarak yer kavramu ile kars1 karstyayizdir. Camdan kahve
esliginde bakilan deniz, bir yerin kokusu, siirekli gidilen bir kahve, yollar, vs artik bizim i¢imizde var olan yerlerdir. Deniz kenarinda
oturulan bir bank bazen “askin yeri” ya da “askin mekan1” olabilmektedir. Yani oras1 sade bir bank olmanin &tesine gegmistir. Iste tam
da bu noktada cografya ve fenemonoloji arasindaki iliski bizlere ¢ok sey soyler.
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[lk olarak su ifade edilmelidir ki, felsefesenin en dnemli alanlarindan biri olan fenemonoloji denilince ilk akla gelen fenemonolojinin
ele avuca sigmaz yoniidiir. Fenemonoloji’nin kurucusu sayilan Husserl’den itibaren tek bir fenemonolojinin varligindan ziyade farkli
fenemonolojiler s6z konusudur. Hiimanist Cografya’nin dnciilerinden biri olarak kabul edilen Cin kokenli ABD’li Cografyaci Yi Fi
Tuan’in “Space and Place” adli kitabinin girisindeki 6rnek fenemonoloji ve cografya arasindaki iligkiyi gostermesi bakimindan dikkate
degerdir. ki fizikgi olan Niesl Bohr ve Werner Heisenberg Danimarka’daki Kronberg kalesini gezdikleri esnada Bohr sdyle der Heisenberg’e:

“Garip degil mi; biri bu kalede Hamletin yasadigini hayal eder etmez buranin anlami degisir. Bir bilim insani olarak, bir kalenin sadece
taglardan ibaret olduguna inaniriz ve mimarlarin bunu nasil insa ettigine hayran oluruz. Taslar, kiiflii yesil cati, ahsap oymalar kaleyi
olusturur. Hamletin burda yasadig1 gercegi bunlarin higbirini degistirmez. Oysa Hamlet’in burada yasadigini1 6grendigimiz zaman o kale
artik tamamen degismistir. Aniden duvarlar ve surlar tamamen bizimle farkli bir dili konugmaya basglar. Avlu, Hamlet’in “olmak ya da
olmamak” soziinii duydugumuz insan ruhunun karanliklarini bize hatirlatan bir yer olur. Bizim Hamlet hakkinda biitiin bildiklerimiz
admin gegtigi onii¢iinct yiizyila ait kronikler. Kimse onun o kalede yasadigini kanitlamak sdyle dursun gercekten yasadigini da kanitlayamaz.
Fakat herkes Shakespeare’in kendine sordugu sorulart ve insanin derinliklerini nasil ifsa ettigini bilir. Onun da bir zamanlar bir yerde
bulundugunu ve bu yerin Kronberg’da oldugunu diistindiigiim zaman Kronberg Kalesi benim i¢in artik bambaska bir kale olur”.

Icine Hamlet’in ruhu sinmis bir mekan elbetti ki artik yalnizca bir tas ve tugla gibi fiziki unsurlardan ibaret bir mekan degildir; ¢ok
daha 6tesidir. Daha dogrusu bilimsel olarak etiketlenmis mekanin ¢ok daha 6tesinde anlamlart vardir. Belki de daha dogru bir ifade ile
mekan denen seyi gergekten anlamak istiyorsak, i¢ine insan sinmig haliyle mekanlara bakmamiz daha dogru olacaktir. Peki, bu mekanin
¢ok daha 6tesindekiler dedigimiz sey mekana dahil midir; yoksa mekanla alakasi olmayan seyler midir? Burasi 6nemli bir noktadir. Ciinkii
bu noktada Cografya’nin sinirlarina, igerigine, yontemlerine dair tartigmalar devreye girmektedir. Pozitivist gelenege gore bu tiir seyler
olsa olsa safsatadir ya da en iyi ihtimalle bilim dis1 kabul edilse de yorumsamaci gelenegi benimseyenler i¢in oldukg¢a anlamlidir.

Cografya’da fememonoloji denilince ilk akla gelenler; “kartezye mantigin 6zne/nesne ayriminin reddi”, diinyada olma (Dasein) ve
“yagamdiinyasi”dir. Fenemonoloji pozitivizmin kaba nesnelligini elestirdigi i¢in daha ¢ok objektivizm kargisinda 6znelligi 6ne ¢ikariyor
gibi algilanir ve genelde de subjektivizmin derinliklerinden bogulmak ile elestirilir. Oysa fenemonoloji salt objektivizimi reddettigi kadar
ayn1 zamanda salt subjektivizmi de reddeder. Bilimsel gercegi ifade eden “objektif verilere gore” ifadesini elestirdigi gibi “bana gore”
ifadesini de elestirir. Daha dogrusu ikisi de bir biitiindiir ve varligin 6ziinii kavramak i¢in ilk olarak bunlarin bir biitiin oldugu kabul
edilmelidir. Ornegin Istanbul’un 6zii nedir diye soruldugunda hem istanbul’u soyut bir mekana hem de Istanbul’u salt kisisel bakisa
indirgemekten kacinip Istanbul’u Istanbul yapan seyin ne oldugunu irdelemeliyiz. Iste bu noktada fenemonolojinin diger énemli bir
kavrami “paranteze alma” karsimiza ¢ikar. Bir yerin 6zlinii kavramak demek i¢in ilk 6nce o yerin 6ziinde olmayan 6n yargilar, diisiinceler,
yanlis anlamalar gibi seyleri parantezi i¢ine almamiz gerekmektedir. Yine ayni 6rnekten gidersek, istanbul’un 6zii denildiginde istanbul’u
diger yerlerden farkli kilan seyin ne oldugu sorgulanmalidir ve ayni zamanda bu 6ze ilave olmus ve 6zli gdrmemize engel olan seyleri
paranteze alip 6yle bakmaliyizdir. Fenemonolojik yontem ile biz 6zlerin degismez bilgisine ulasmay1 hedefleriz. Zihinde kurgulanan
soyut bilgiler ya da benlikteki duygularin degisen bilgisinin de 6tesinde olan 6z amaclanir. Tecriibe ya da deneyim fenemonolojinin bir
diger 6nemli kavranmudir. Ozne ve nesne zithigini asmaya calisan ve insanin mekanda varoldugunu sdyleyen fenemonoloji icin kagiilmaz
olarak tecriibe 6nemlidir. Insan mekanda var olduguna gére deneyimlenmeyen mekan ya da diinya nasil bilinir sorusu cografya ve
fenemoloji baglaminda 6nemli bir sorudur.

Relph’in (1976) ¢alismasi fenemonoloji ve varoluggu fenemonolojinin kavramlarini belli bir cografi cerceve iginde basarili bir sekilde
ele almistir. Onun “varlolugsal olarak bir yerde olma” yada “varolugsal olarak icindelik “ kavramlar1 dikkate degerdir: Bir yere bagh
olmanin derecesi o yerin “iginde olma” ya da “disinda olma” seklinde iki ug arasindadir. Aslinda bu durum bir yonii ile aidiyet kavrami
ile de ilgilidir. Yani, biz zaman ve sartlara gore degisebilen bir yogunlukta, kendimizi bir yere ait hissetme ya da hissetmeme arasinda
salinir dururuz. Bir yere baglilik, o yerdeki insanlarla ortak duygu ve hatiralari tagimak vasitasi ile olabilirken baska birisi ayni yerde
kendini yabancilasmis ve 6teki olarak da hissedebilir. Bir yerin varolugsal olarak iginde olma ya da varolussal olarak bir yere bagli olma
aidiyetin en koklii ucu iken yabancilagma, kendini 6teki hissetme ve bir yerden diglanma aidiyetin bir diger ucudur. Aslinda, insanoglunun
biitiin macerasi bir yere kok salmak ya da kendisi gibi diigiinen ve hisseden insanlarin oldugu yerlere gitme ¢abasidir. Bu baglamda, biz
her daim yeniden bir yer insa ederiz ya da o yeri igsellestirip kendi varligimizin bir unsuru yapariz. Zamanla varolugsal olarak bir yerinde
i¢inde oluruz (Relph 1976:73)
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Relph (1976: 93)’in bu ¢alismadaki yer ve kimlik arasindaki iliskiye dair yaklagim1 dikkate degerdir: yer kimliginin iki boyutu vardir.
Birincisi, bir yerin kimligidir.. Yer kimligi denilince kendi i¢indeki benzerlikler ve onu diger yerlerden ayiran farkliliklar akla gelir ve bu
kimligin {i¢ boyutu vardir. (1) Yerin fiziki ¢evresi (2) yerdeki aktiviteler, durumlar ve olaylar (3) bu yerle ilgili olarak insanlarin tecriibe
ve niyet ile yaratmis oldugu bireysel ve toplumsal anlamlar. Bu ti¢ 6zellik bir yere kimligini kazandiran ve insan-mekan arasindaki derin
iliskiyi anlamada oldukca faydali olsa da tam anlamiyla yeterli degildir. Ikinci ise, yerin insana verdigi kimliktir. Eger yer kavrani daha
kapsamli ve derin bir sekilde anlagilmak istenirse; yer ile insani birbirinden ayirmayan ve onlart kaynagmis olarak bir arada tutan yeni
bir dile ihtiyacimiz vardir. Bu yeni dile ait bakis agisi ile yerin insana kazandirdig1 anlam anlagilabilir.

Cok nahif bir ifade olan i¢ine insan ruhu sinmis mekan aslinda bizi felsefe tarihinde ¢ok kdklii bir kavram olan Heideger’in “Dasein”e
gotiirlir. Buna gore “varolmak bir yerde olmaktir” Cresswell (2014). Yani baska bir ifadeyle sdylersek var olmak bir yerde baslar.
Varolusgularin “varolus varliktan dnce gelir” ifadesini cografi kavramlarla sdylersek insan soyut bir mekanin i¢inde degil de insan
mekandan ayrilmaz bir sekilde mekanin igindedir ya da baska ifadeyla insan mekanda/diinyada varolulur. O halde $6yle denilebilir,
fenemonoloji kartezyen mantigin 6zne/nesne ayrimini reddederek ilk adimini atar. Boylesi bir zitliktan ziyade ikisinin bir biitiin olarak
bir yerde varoldugunu soyler.

4. SONUC

Sonug olarak ifade tmek gerekirse, Hiimanist Cografya genel ¢ergevesinin iginde dnemli bir damar olan fenomoloji cografya disinlinini,
ozellikle 1970’lerde oldukga fazla etkiyip cografya yapma bi¢imini yeni tarzlar etklemistir. Her ne kadar fenemonoloji genis bir alan ve
bu alanda cok farkl1 yorumlar olsa da cografya iizerine etkisi daha ¢ok yer ve mekan kavramu ile ilgili oldugu alanlardir. Insan tecriibesinin,
duygularmin ve degerlerinin de mekan kavramini etkiledigini ifade eden Hiimanist cografyanin belki de en biiyiik katkis1 yeni konular
ve yeni yontemleri disipline katmasidir.
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