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ONSOZ

Marx’'da toplumlarin iktisadi - ictimai evrimi teorisi yaninda,
bir de giiniimiiziin anlami ile, kapitalizme has iktisadi biiyiime teorisi
var mudir? Varsa, bu teorinin, daha kesin, daha miikemmel modern
analiz metodlarinin 1§1g1 altinda yeri nedir yada, bagka bir deyis
ile, modern analizin cergevesi icinde Marxin biiyiime teorisi nasil
bir gekil almaktadir?

Incelememiz bu sorulara cevap vermege caligacaktir.

Esas olarak, Das Kapital'deki Marx bizi ilgilendirmektedir. Bii-
tiin arastirmalarimiz boyunca Das Kapital’den bir Iktisadi Biiylime
Teorisi cikarmaga calisacagiz. Tabiatiyle, bu eserin, cizdigi sinir-
lar icinde kalmak gartiyle, Marx'in diger eserlerine de ara-sira atif-
lar yapilacaktir.

Her seyden once, Schumpeter'in Marx'larindan Peygamber,
Hoca ve Sosyolog Marx'lan iktisadi no man’s land'in diginda birak-
tigimizi sdylemeliyiz. Bu incelememiz icin bize sadece Tktisatc1 Marx
gerekmektedir. Mesela, Marx'da bulunan iki- simif tipindeki kapi-
talist toplum ve bunun Marx’'daki yorumu ile simif kavgas: teorisi
Max Weber anlaminda sosyolojik kabul edilip, incelemenin icine
alinmamistir.

Ote yandan, aragtirmamizda bununla da yetinmeyip iktisatci
Marx'1 bile parcalara ayirmaktayiz. Meseld, bir kiymetci Marx, bir
boliigiimeii Marx incelememizin diginda kalacak, sadece biiyiimeci
Marx ilgimizi cekecektir.

Oyle ise, Marx ancak iktisadi no man’s land’in biiylimeci Marx’i
olarak incelememize girecek ve bu yoldan akademik dgretilerle kar-
silagtirilacaktir.

Simdiden diyelim ki, incelememiz boyunca, Marx’in temel
iktisadi kavramlar: (meseld, emek - kiymet teorisi) iizerinde durul-
miyacaktir. Bu tiirlii bir caligmanin okurunda asgari bir Marx-vari-
iktisat bilgisi var sayilmistir. Bununla birlikte, Marx'in biiyiime
teorisi her hangi bir «sosyal artik» kavram: edinildikten sonra,



ONSOZ

Marx’gil bir artik - kiymet teorisine ihtiya¢ duyulmadan da takip
edilebilir kanaatindeyiz.

Marx'in bilyiime teorisine deggin iddialarimizi, hangi gozle
olursa olsun, bir tenkit —ovgii yada yergi— olarak almameak la-
zimdir. Bu inceleme sadece Ricardo'nun en kabiliyetli dgrenciilerin-
den biri olan Marx'i bir yeniden - okuma olacaktir. Okuma isse, ilk
agizda bir tenkidi degil, bir aciklamay1 gerektirir. Biz buracda bu
aciklamay1 yapiyoruz.

Marx'1 yeniden - okumaya baglamadan once bu fez'i ince:leyip,
calismaya bir deger atfeden Istanbul Universitesi lktisat Falkiilte-
si 1957 - 58 ders donemi iktisat dogentlik jiirisi iiyeleri, hocailarim
Prof. Dr. R. Siikrii Suvla, Prof. Dr. S. Ulgener, Prof. H. Atif Kuyu-
cak ve Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesinden Prof. A. Kokllii ile
Prof. S. Aren Beylere tesekkiir etmegi bir borg bilirim. Her seyden
once, caligmalarimi bu yone sevkeden Collége de France’dan hocam
Prof. Dr. Perroux’ya minnet duygularim sonsuzdur. Ayrica, miisved-
deleri okuyup benden kiymetli tenkitlerini esirgemiyen arkadasla-
rim Dog Dr. Idris Kiiciikémer ile Dr. Oktay Yenal'a tesekkiir edlerim.

SENCER DIVITCIOGL.U
TAKSIM
Subat, 1959.

Incelememizde Das Kapital'e yapacagimiz atiflar bunun framnsizea
cevirisine ybnelecektir, Le Capital'in Birinci Cildini icine alan
Sermayenin Istihsali Siireci dort tali ciltte toplanip J. Roy tara-
findan cevrilmistir (ciltlerin baskilari siras: ile; 1-1949, 11 - 1949,
III - 1950, IV - 1950). lkinci Cilt, Sermayenin Dolasim Siirewci bes
tali ciltte toplanmigtir (V-1947, VI- 1947, VII- 1947, VIIT - 1947,
IX - 1946). Uciincii Cilt Kapitalist Istihsalin Biitiiniin Siireci yine
tali beg ciltten (X-1946, XI-1953, XII- 1946, XIII -1947,
XIV -1946) kurulup, ikinei cilt ile birlikte J. Molitor taraffindan
gevrilmistir (Alfred Contes, Paris).
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GIRIiS

J. Schumpeter' ii¢ tip iktisadi bilyiime teorisini birbirinden
ayirt ediyor. Bunlardan ilki «kotiimsers teoridir. Malthus, Ricardo
ve J.S. Mill gibi iktisatcilar bu kategoriye girer. Ana hatlar: ile
kotiimser tip biiylime teorisi goyledir: Iktisadi biiyiimeyi saglayan
temel faktor niifus artisidir. Toprak yiizolciimii sabit oldugundan
besinlerin artig1 piifus artigina ayak uyduramamak egilimindedir.
Tarmm iiriinlerinin nisbi azaligi sanayi kesimindeki iiriinlerin gelig-
mesini de simirlayacaktir. Boylece, ekonomi «Durgun Hal»’e gire-
cektir.

Schumpeter'in ikinei tip biiyiime teorisi «iyimser» teoridir. Ca-
rey ve List’in teorileri bu cegittendir. Bunlar kapitalizmin yaratici
potansiyel giiciiniin tiilkenmezligine inandiklarindan, biiyiimenin ko-
laylikla gerceklegebilecegini savunmaktadirlar,

Schumpeter'in iiciineti tip bilyiime teorisi ise K. Marx'inkidir.

Yukardaki biiyiime teorilerine dérdiincii bir tip daha eklene-
bilir. Bunlar post-Keynes'ciler diye adlandirilan Harrod, Domar ve
Hicks'in teorileridir. Dordiineii tip biiyiime teorilerinin konusu, uzun-
siire Kenyes'gil sermaye - yaratan yatinnmlar analizinden davrana-
rak, iktisadi dalgalanmalarla iktisadi biiyiime arasindaki bagintila-
rin mahiyetinin incelenmesidir=,

Bu anlamda Marx modern biiyiime teorilerine selef olmaktadir.
Ciinkii Marx’da «Onyilik Buhranlar»® ile kapitalist istihsal siireci-
nin gelismesi arasindaki bagintilar acikga secilmektedir.

! History of Economic Analysis, (London : George Allen and Unvin,
1950), s. 570-574. i

¢  Bu konuda &zellikle N. Kaldor'un makalesini hatirlatalim : «The Relation
of Economic Growth and Cyclical Fluctuationss, Economic Journal, Mar. 1954.

3 K. Marx, Le Capital. Cilt IV, s. 114, 1186, Cilt VIII, s, 201. Bundan bdyle
Le Capital'e yaptigimiz atiflarda yalniz cilt ve sayfa numaralar kullanila-
caktir.




2 K. Marx'da Iktisadi Biiylime

Profesor B. S. Keirstead’in' hatirlattigi gibi, genel olarak bir
biiyiime teorisinin; 1) biiyiimenin sebeplerini, 2) bu sebeplerin bir-

birleri ile arabagintilarini belirtmesi gerekir. Bu iki belirtgeni |
Marx'in biiylime teorisinde de gérmekteyiz. llkin, Marx'da kapita- |
list ekonominin biiyiimesi icsel sebeplerledir, biiyiime sisteme digar-
dan gelmemektedir. «Marx'a gore bir icsel iktisadi geligme vardir,
iktisadi hayatin degigen verilere uymasi sz konusu olamaz»®. Ote
yandan, Marx'in sisteminde iktisadi degiskenlerin, zaman icinde,
fonksiyonel baglihg: iktisadi biitiiniin biiylimesini her bakimdan be-
lirlemektedir®. Su halde, Marx’in sistemi modern anlamda dinamik-
tir’, Marx'in biiylime teorisini, Samuelson kategorilerinin «Dina-
mik-Nedensel (Tarihsel olmayan)» boéliimiine sokabiliriz. Dinamik-
tir, ciinkii sistemin zaman icinde degistigini gosterir®. Nedenseldir,
clinkii biiyiime arzi ve tesadiife bagh (savaslar, gocler) tarihsel se-
beplere dayanmamaktadir. Schumpeter’'in dedigini gozoniine alarak
Marx'in biiyiime teorisi biitiinii ile dinamiktir sonucuna varabiliriz®.

Marx Das Kapitalin 1875 onsoziinde «Bu eserin belli bagh
amacl modern toplumun devinmesinin iktisadi kanununu ortaya
sermektir» '’ diyor. Bu ciimlede, genig anlamda, bir biiyiime analizi-
nin sakli oldugu sdylenebilir. Marx, iktisadi kanunlari duran bir
toplumda olmayip devinen, hareket eden bir toplumda — kapitalist
istihsal siirecinde — incelemek istemektedir. Kapitalist istihsdl sii-
recinde bu hareket kendisini sermaye hareketinde gostermektedir.

4+ The Theory of Economic Change, (Toronto; Macmillan Co., 1948), s. 65.

5 J. A. Schumpeter, The Theory of Economic Evolution, (Cambridge :
Harvard University Press. 1!15_51 s. 60, dip-not.

4 ¢Dinamik Ekonomi her niceligin tarihi belirtilerek kaydedildigi iktisat
teorisinin bir parcasidirs. J, R. Hicks, Value and Capital, (Oxford : 1953),
8. 115.

7 P. A. Samuelson, «Dynamics, Statics and Stationary States, Review of
Economic Stalistic, Feb, 1943, 5. 60.

8 Meseld Marx'da birikim kavrami dinamiktir. Birikim tasarrufa bagh-
dir. Tasarrufla birlikte yildan yila sermaye birikiminin artisi sistemin belirt-
kenlerinden biri olmaktadir. Bakimz: R, F. Harrod, Towards a Dynamic
Economics, (London : Macmillan Co., 1852), s. 11,

% Bilylime analizinin Dinamikten bagka bir sey olmiyacagim iddia eden-
ler icin Schumpeter'le birlikte diyelim ki: «Dinamik tarihsel zamanin degi-
gik anlarindaki ozellikler arasindaki baglantilarin analizidir. Yoksa, Dinamik
zaman iginde siiregelen gelisme siirecinin teorisi degildir.» History..., s. 1160.

10 Marx, 1875 Gnsbtziinden, s. 5.
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- Nitekim Marx’a gore «sermaye hareketinin simmiri1 yoktur»''. Kapita-
list istihsal siirecini bu bigimde ilerleyen biiyiime hadleri ile gor-
mek Marx’t modern biiyiimecilere yaklastirmaktadir'®,

Bu giin, genel olarak, kapitalist bir ekonomide biiyiime haddi
trendini ¢izen belli - bagh faktorler; 1) Toplulugun tasarruf egsini-_
mi (sermaye birikimi hadlerini belirtmektedir), 2) buluglar yada
yenilikler akimi (verimliligin biiyiime haddini gésteriyor) ve 3) nii-
fusun biiyiimesidir'®, Marx'in biiyiime analizi bu faktoérleri kapsa-
makla beraber bagka ozellikler de gostermektedir.

Bir deyimle Marx'in kapitalist ekonominin biiyiime teorisinde
biiyiimeyi etkileyen kuvvetler, yani biiylimedeki Dramatis Personae
iki baghdir. Marx hemen Das Kapital’ln 6nsoziinde kendi biiyiime
teorisinin niteligini belirten bu iki bash Dramatis Personae’i acgikh-
yor: «Bu eserde kapitalist istihsal tarzim1 ve bununla uyusan mii-
badele ve istihsal bagintilarim inceleyecegim»'', Sonradan goérece-
gimiz gibi Marx'ci edebiyatta istihsal tarzindan (mode de produc-
tion) kastedilen, istihsal giicleri (forces de production) dir'®. Su
halde Marx’da biiyiime siirecinin iki bashh oyuncusu; 1) Istihsal
giicleri ve 2) lIstihsal (ve miibadele) bagintilandir (rapports de
production ).

Marx'in istihsal giicleri yada iireten giicler diye adlandirdig:
kavramla modern iktisat teorisinin acikladigi, ekonomiyi sevk
eden ve yoneten kuvvetler arasinda bir ayrimin bulundugunu san-
miyoruz. Her iki teoride de istihsal giicleri biraz once igaret etti-
gimiz gibi sermaye, emek ve yeniliklerden meydana gelmekte-
dir', Hem Marx'da hem de modern teoride iktisadi faaliyetleri yii-
riiten, buna dinamik bir karakter veren bu ii¢ etkenin bir yandan
kendi iclerinde, diger yandan da karsibkh olarak devinmeleridir.
Marx’inki ile modern teori arasindaki tek farki, diyalektik metodu-

11 Marx, I- 205,

12 ¢Dinamik c¢ikarlar haddinin degistifi bir ekonomi ile ufrasir.» H. F.
Harrod, op. cit,, s. 4.

15 N. Kaldor. «A Model of Economic Growth», Eeconomic Journal, Des.
1957.

14 Marx, 1875 Onsoziinden.

12 M. M. Bober, Karl Marxz’s Interpretation of History, (Camdridge : Har-
vard University Press, 1950), s. 11,

s N, Kaldor, op. cit.,




4 K. Marx'da Iktisadi Biiyiime

na uygun olarak, Marx’in bu etkenlerin hepsini birden iktisadi bii-
yimede igsel faktor olarak kabul etmesinde, modern iktisatcilar-
dan bazilarinin ise, yine bazi etkenleri digsal olarak gormelerinde
bulabiliriz'’. Marx’da iireten giiclerin hepsi kapitalist ekonominin
igerisinde, digardan hig¢ bir diirtii gérmeden, kendi i¢ diyalektik olu-
sumlar ile biiyliyebilmektedir. «... Kapitalist istihsal tarzi iireten
giiclerin mutlak geligmesini saghyabilecek durumdadir»'®,

Marx'in iktisadi biiyiime analizindeki diger «<bas», az once de
igsaret ettigimiz gibi istihsal bagintilaridir. Bu sosyal bagintilar
Marx'in biitiin ogretisinden anlagilacag) iizere «miilkiyet» meselesi
ile egdegerdir'®. Fakat miilkiyet kavrami ile birlikte Marx'in kapi-
talist ekonominin biiyiimesini sosyolojik olarak tanimladigini kabul
etmek gerekmektedir®’. Oysaki bu incelememizin baginda belirtti-
gimiz gibi sosyolog Marx’1 iktisadi analizimizin diginda birakmayi
ve «biiyiime» yi sadece iktisatci Marx yoniinden yapmay: vadetmis-
tik. Her ne kadar, salt miilkiyet meselesi iktisatgt Marx"1 ilgilen-
dirmezse de, Marx’gil biiyiime teorisinin istihsal bagintilar: cep-
hesi «sosyolojik verilerin ... iktisadi degerler (karlar, iicretler,
yatirimlar) yoluyla nasil olup gerceklestigini ve bu verilerin ik-
tisadi gelismeye ne yoldan sebep oldugunu»*' agiklamasi bakimin-
dan onemlidir. Bu denli bir analizle sosyolojik verilerin — miilki-
yet bagintilarmin — iktisadi hayattaki yankilarini goriiyoruz.
Marx’daki istihsal giicleri mekanik fonksiyonu kargisinda, istihsal
bagintilar: analizi bize organik bir fonksiyon verecektir,

Boylece, Marx'in sistemindeki biiyiime teorisinin ozelliklerini,
Marx'in klisik ve modern biiyiime teorilerinin aksine, salt iktisadi
mekanizma ile sosyolojik verilerden dogan organik ilintilerin ikti-

17 Mesela Harrod «Yenilikleri» digsal olarak vasiflandirmaktadir. op. cit.

18 Marx, X -187.

1 Marx'da miillkiyet ile kastedilen gseyin «istihsal vasitalarimin ozel miil-
kiyeti> oldugunu hatirlatalim.

Prof. F. Perroux Marx'in istihsal bagntilarina sunlar katiyor :

1) Miilkiyetin sekli, 2) lsverenlerle isciler arasindaki ilintileri belirten
stizlesme sekilleri ve kurumlar ile aralarindaki birlesme ve anlagma yollar:,
3) hasilamin béliisiim sekilleri. La coewistance pacifique, (Paris : Presses Uni-
versitaires de France, 1958), Cilt I, s. 54.

20 J. A. Schumpeter, Capitalisme, Socialisme et Démocratie, (Paris; Pa-
yot, 1951), s. 85.

21 Jbid., s. 85.
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sadi sonuclar arasinda bir koprii kurmasinda ve istihsal giicleri ile
istihsal bagintilarimin karsihkh tesirlerini incelemesinde aramak
gerekmektedir. Bakimiz Profesor O. Lange bu konuda ne diyor :

Marx'qr iktisadin gergek iistiinliigiinii iktisadi gelismeyi gOriip bu-
nu acgiklamasinda aramak lazimdir. Marx tarafindan kullamlan
ozel iktisadi kavramlar (artik-kiymet) onemli olmasa bile, kapi-
talist toplumun iktisadi siirecinin kuwrumsal belirtilmesi ile Marx
sadece tarihsel bir aciklamada ka]may:p iktisadi bir gelisme teo-
risi kurabilmigtirzz,

Kapitalist ekonomide biiyiime diptyque’ini boylece gordiikten
sonra bu ikili kuvvet arasindaki iligkilerin ne gibi bir sekil alaca-
g arastiralim. Istihsal giiclerinin kendiliginden sonsuz geligebi-
lecegini gosteren «sermaye hareketinin siniri yoktur»*® ifadesi Das
Kapital’in III iincii cildinde, istihsal bagintilarindan dogan iktisadi
sonuclar1 da biiyiime analizine katarak, «kapitalist istihsalin ger-
cek sinir1 sermayenin kendisidirs** ifadesine doniigmektedir. Su
halde, kapitalist ekonomide istihsal giiclerinin nazari — sonsuz bii-
viimesi istihsal bagmtilarinin igse karigmasi ile duraklamaya yiiz
tutmaktadir®®, Biiyiiyememenin tek sebebi, dengesizligi yaratan, ik-
tisadi dalgalanmalar ve buhranlardir®,

M. Dobb'un igaret ettigi gibi Marx buhranlari, «... 6nceden belli
bir dengeden sapmalar olarak almayip... kapitalist toplumun ge-
lismesini bicimleyen ve diizenleyen hareketin en acik bir sekli ola-
rak...» ele almaktadir. «Buhranlar incelemek ipso facto sistemi-
nin dinamigini incelemektir»*”. Bu yoldan, biraz 6nce ifade ettigi-
miz fikir, yani Marx’da biiyiime ile iktisadi dalgalanmalar arasin-
daki sik1 bir bagin varhig: dogrulanabilir, Her ne kadar, Marx onyil-
Iik buhranlar ile iktisadi hayatin «... ortalama faaliyet, refah, ag:-

22 O devirdeki O. Lange'min Marx'q iktisat hakkinda her vakit bu kadar
iyimserlikle diigiinmedigini hatirlatalim: «Marxian Economics and Modern Eco-
nomics», Review of Economic Studies, cilt: IT, 1935, s. 194 (italik benimdir).

23 Marx, I-205.

2+ Marx, X - 188,

25 ¢Kapitalist istihsal tarzindaki celismeler iireten giiclerin mutlak gelis-
me egilimi ile istihsalin 6zel sartlarimin catismasindan ileri gelmektedir», Marx,
X-202 X-174.

26 Marx, VIII- 158, X - 187.

27 M. Dobb, «Economiec Crisis:, s. 80, Political Economy and Capitalism,
(London : Routledge and Kegan Paul, 1953) icinde,



6 i K. Marx'da tktisadi Biiylime

ri- istihsal, buhranlar ve durgunluk» safhalarindan gececegini gos-
termisgse de, Das Kapital icinde hic bir yerde, kapitalizmin iktisadi
dalgalanmalar ve genel bir buhranla ¢okecegini soylememistir. Olsa
olsa, kapitalist ekonomide iktisadi dalgalanmalar (buhranlar) ha-
linde kendini gosteren istihsal bagintilar1 gelisme egiliminde olan
istihsal giiclerine set cekecektir. Boylece kapitalist ekonominin bii-
yiimesi yavasliyacak, sistem cokmese bile iktisadi dalgalanmalarla
sarsilip duraklayacaktir®,

28 Onsbzde bahis konusu ettifimiz gibi Marx'in toplumlarn evrimi teori-
sini (ilkel komiinizmden kolelik, kolelikten derebeylik, derebeylikten kapitalist,
kapitalistten sosyalist sisteme gecis teorisini), yine Marx'in iktisadi biiylime
teorisinden (belirli bir sistem - Gzellikle kapitalist sistem — icindeki biiyii-
meden) ayirt etmek gerekmektedir. flki iktisadi analizin yambasinda bolea fel-
sefi ve sosyolojik fikirleri kapsadifindan bizi dogrudan dogruya ilgilendiren
salt iktisadi biiyiimenin simirlarimi asmaktadir, Bir Manifesto kapitalist siste-
min bir giin ¢okiip yerini sosyalist sisteme birakacagim savunabilir, fakat «igci-
lerin fakirlesmesi — suurlanmas: - baskaldirmas1 — 8zel miilkiyetteki istih-
sal vasitalarimin devralimigi» uslamasina dayanan bu karma (felsefi - iktisadi -
ictimai) analizin incelememizde yer almadifim bir kere daha tekrar edelim.
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BUYUME TEORISININ ANA HATLARI






I
IKTISADI - FELSEFI GORUSLER

Marx'in kendinden onceki filozof ve iktisatcilardan tek ogren-
digi ve biitiin 6gretisine temel olarak kabul ettigi «servet emekten-
dir, servet begerdendirs' diisturu olmustur. Bu ifadeye gore toplu-
mun zenginligini yaratan tek sey emektir ve emek yalmz besgere
ve insana aittir. Oyle ise, Marx'in iktisadi biiyiime analizine emek
siirecinin iktisadi - felsefi aciklamasi ile girmek yerinde olacaktir.

A — INSAN - TABIAT BAGINTILARI :

Insan ancak tabiat icinde vardir. Tabiat da insansiz olamaz.
Bu deyim tabiat ile insan arasindaki diyalektik ilintileri goster-
mektedir. Tabiat insanm yaratir, karsihginda da insan tabiati ya-
par®. Bu karsihkh baghlk ihtiyac - giderme seklinde kendisini be-
lirtmektedir. Insan, bir bakima, «ihtiyaglar varhigidirs. Ihtiyagla-
rin giderilmesi icin insanoglu tabiata el uzatmaktadir. Iste bu uzan-
ma, bu yonelme insamin tabiat karsisindaki faaliyetlerinin temelini
tegkil eder. Tabiat ile insan arasindaki ilk araci faaliyet calisma -
emektir’. Insan, insan oldugundan icgiidiisii disinda bilin¢ ve bel-
lege sahiptir. Bu durum, yaptig1 edim ve hareketlerde varilacak so-
nuclarin pesin olarak goriilmesini gerektirdiginden, insanoglu at-
tig1 adimlarda seziglere gore davranmaktadir'. lyi yada koti so-
nuclari énceden sezinlemek insani caligmalarinda tasarlanmig bir
plan iizerinde yiiriitmege sevketmektedir. Insanoglu her hangi bir
plani hazirlama yetisindedir, ciinkii : «dogal bir varlik olan insan,
fizik ve biyolojik kuvvetlerle pusatlanmigtir ve bu kuvvetler onda
istidat, mizac ve egilim olarak vardir®

1 P, Bigo, Marxzisme et Humanisme, (Paris: Presses Universitaires de
France, 1954) s. 9.

2 Jean-Yves Calvez, La Pensée de K. Marz, (Paris: Editions du Seuil,
1957) s. 381.

s Ibid., s. 380.

t  Ibid,, s. 394.

5 Marx, ¢Manuscrits de 1844», Cilt VI, s. 37, Oeuvres philosophiques,
(Paris : Alfred Costes, 1946), 9 cilt.
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Bu vasiflarla bezenmig emek, yeni ihtiyaclar yaratmakta ve
dolayisi ile, bunlarin giderilmesi icin yeni nesneler hazirlamakta-
dir. Bu suretle insanla tabiat arasinda ihtiyac ve giderme seklinde
vileut bulan diyalektik ilinti bize ilk insan - tabiat dinamigini ver-
mektedir. Thtiyaclar, nesneler ve ozellikle bu nesnelerin elde edilmesi
ile ilgilidir. Thtiyaclar ve bunlarin giderilmesi insan-tabiat baglanti-
sindaki 6znellik ile insan-egya nesnelligine dayanmaktadir. Insan-ta-
biat 6znelligi ihtiyag, insan-esya nesnelligi ise giderme kavramlari ile
aymdir. Insanoglunun kargisindaki ilk nesne tabiattir. Ikisinin ara-
sindaki baginti araci emek -¢alisma siireci ile belirtilen sekillerini
ortaya koymaktadir. Emek, once, insan - tabiat bagintisinda soyut
olarak goziikmektedir. Bu soyut emek bilinen ilk istihsal vasitasi-
dir. Insan viicudunun uzuvlarini harekete gecirerek tabiatin bah-
gettigi bu en dogal araclari hayatina faydal yolda kullanp tabiat
karsisindaki ilk bagarisini saglamaktadir. Aym zamanda emek «ta-
biat iizerinde ugrastig: ve onu degistirdigi miiddetce kendi 6z tabia-
tin1 da degigtirmis ve uyusmus yetilerini gelistirmis olur»®. Bu ge-
ligen yetiler insana ilk emeginin yam-sira yeni &letler kullandira-
cak, bu dletler zamanla ihtiyaclar kargisinda farkhlasip cesitli es-
yalar iiretilmege baglanacak, eskilere ildveler olup, yeni ihtiyaclar
dogacak, yani yeniden - istihsale gidilecektir.

Insan, insan-tabiat-nesne bagintisinda emegini ilk 6nce emek-
calisma, sonra da istihsal vasitalari seklinde olan nesneler iizerine
cevirmektedir. Tabiatiyle, emek ve istihsal vasitalarinin birlegim-
leri ile nesneler degismekte ve nesne iiriin’'e doniismektedir. Boylece
beger faaliyetlerinde tabiat yavas yavas ortadan silinip, nesne-iriin
onun yerini almaga baghyor ve iktisadi faaliyetler kullanma degeri
gozetilerek istihsédl edilmis iiriine yoneliyor. Artik emek nesne ile
birlegip kaynasarak maddelesmistir, Bu «insanlasmig» nesneler, ya-
ni iiriinler ihtiyaclarla beraber bicim degistirip gelismektedir,

Basit ve soyut olarak tahlil edilen bu emek siireci - kullanma
degeri istihsaline deggin faaliyetler ve ihtiyaglar kargisinda nes-
nelerin yaratilmas: - insan ile tabiat arasindaki maddi alis-verisin
genel sarti ve her hangi bir toplumsal diizene bagh olmayip hepsi
icin ortak olan insan hayatinin fiziksel bir mecburiyetidir.?

6 Marx, II-10.
7 Marx, 1I-19.
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B — INSAN - INSAN BAGINTILARI ;

Insanin tabiat ile olan alig-verisinin her aninda, insan-insan ba-
gintilar1 da kendini duyurmaktadir. Toplum insanlardan kurulmus-
tur ve toplum insan -tabiat bagintisinda araci durumdadir. In-
san - tabiat bagintisindaki nesne, insan - insan bagintilarinda da or-
taya cikmaktadir. Ciinkii, insan icin diger bir insan nesne nite-
ligini tagimaktadir. Insanin insanla temasi emek - emek, emek-nes-
ne baginin bir uzantisindan baska bir sey degildir. Bu bag-
lar silsilesi kendisini 6énce somut iiriinde, sonra da bunun miibade-
lesinde gostermektedir. Toplum, insan-tabiat bagintilarindan dogan
iiriinii, insan-insan bagintilarindan dolayl miibadele edebilmek im-
kam saglamaktadir. Bu insan-insan diyalektigi insan-tabiat diya-
lektigini tamamlamakta ve Marx'ci gercegin belirtilmesinde bera-
berce rol oynamaktadir®,

s K. Marx, «Idéologie Allemande», Oeuvres philosophiques iginde, s, 179.



o

IKTISADI TOPLUMUN BUYUME DIPTYQUE'1

Yukarda giris olarak Marx'in genel ogretisinden oOzetledigimiz
insan-nesne ve insan-insan kavramlar: agsagidaki, Marx'in iktisadi
biiyiime teorisine atilan ilk adim olmasi bakimindan gereklidir.
Ciinkii, Marx’'in temel felsefesinde, yani tarihin iktisadi yorwmu'n-
da goriildiigii gibi, insanin nesne, insanin insan ile bagmtilarinin
sentezi emek siireci yoluyla «olugan insani» meydana getirmektedir.

A — ISTIHSAL GUCLERI ANALIZL:

Marx’a gore insanin olusumu toplumun istihsal vasitalar1 ve
giliclerinin gelismesine baghdir. Gercegin Marx’'c1 analizine gore ta-
rihsel olgunun temeli, gelisen ihtiyaclar ve bunlarin giderilmesidir.
Gercek bir yandan ihtiyac (yada ozne), 6te yandan giderilme (ya-
da nesne) olarak ortaya cikmaktadir. «Insanoglu ilk dnce yemek
yemeli, icmeli, yikanmali (ve) giyinmelidirs®.

Yagamak icin gerekli araclarin temini tabiattan yada tabiatin
bir cegit uzantisi olan tiriinden hic bahasina elde edilmemektedir.
Bunlar 6nce istihsal, sonra da miibadele edilmektedir. «Baglangicta
istihsal, sonra iiriiniin miibadelesi biitiin toplum diizenlerinin temeli-
ni kurmaktadirs'’. Asil tarihsel olgu ihtiyvaclar1 giderecek araclar
istihsal etmek yani, maddi hayatin kendisini liretmektir. Emege yar-
dim eden aletlerle yaratilan iiriin ihtiyaglar1 karsilamakta, «ilk ih-
tiyac giderildikten sonra ihtiyac yeniden kendisini hissettirmekte
ve bunlarin giderilmesi i¢in araclara liizum duyulmaktadirs''. Boy-

v F. Engels, Speech at the Graveside of Karl Marxz, (Moscow : Foreign
Languages Publishing House, 1955) s. 27.

10 F. Engels, Socialisme Utopique et Socialisme Scientifique, (Paris :
Editions Sociales, 1948) s. B8.

11 K, Marx, op. cit,, s. 166,
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lece Marx’a gore «tarihsel ilk adim»'® atilmig ve «sanayinin tarih-
¢esi»'® kurulmus olmaktadir.

Intiyaclarin yiginsi bir hareket ile artigi, bunlari kargilamak
igin biriktirilen emek ve istihsal vasitalarinin cogalmasim gerektir-
mektedir. Emek giicii ve istihsal vasitalar1 stoku, ihtiyac-giderme
arabagintisinda insam kuvvetlendirmekte, iktisadi faaliyetin yiikii-
nii hafifletmektedir. Ote yandan «ig boliimii, makine kullaniligi, bi-
limsel giicler ve dogal kuvvetlerin igletilmesi insanin liretici giicii-
nii arttirmaktadir.»*. Sayilan unsurlarin iireten kuvvetlere katil-
masi ile beraber bu giiclerin toplum icinde degisip gelistigini gor-
mekteyiz. Bu degisip gelisme aslinda insanin tabiata hakimiyetinin
bir belirtisi olup, ihtiyac-giderme zincirinin kacinilmaz bir vargisi
olmaktadir,

Marx’'gil edebiyatta insan-nesne bagintilarinin temelini kurup,
emek ve iriinden meydana gelen, ihtiyaclarin giderilmesi yolunda“
kullamlan kuvvetlerin topuna birden Istihsal Giigleri adi verilmek-
tedir. Tarihin iktisadi yorumuna goére gercek, toplumun hareketin-
deki asil sebep, maddi hayatin sartlarina yani, en sonunda istihsal
giiclerinin durumuna baglanmaktadir. «Yeldegirmeni size derebeyi-
nin hakim oldugu bir toplumu, buhar degirmeni ise sanayi kapita-
listinin hiikiim siirdiigii bir toplumu verir»'®,

Tarih boyunca istihsal giicleri — bu arada istihsal vasitalar1 —
devamlh olarak degismis ve geligmistir. Tag aletlerden modern ma-
kinalar ve atoma kadar gecen bu merhaleli zaman, Marx'da bilinen,
ardil sistemlerin (ilkel komiinizm - kolelik - derebeylik - kapitalizm
ve sosyalizm) varolus sebeplerini ve gecici karakterlerini goster-
mektedir.

Marx'gil edebiyatta iireten giicler yada istihsal giicleri dedi-
gimiz, bir bakima iktisadi toplumun motérii sayilabilecek olan bu
kuvvetlerin unsurlarim secip ayiklamak her zaman kolay degildir.

11k bakigta, Marx’in iktisadi organizasyonu teknolojik temeller
iizerine oturttugu fikri savunulabilir.

1= Marx, Ibid., s. 166.
o Marx, «Manuscrits de 1844», Oeuvres philosophigues icinde, Cilt 1, 5. 122,
14 Marx, Misére de la Philosophie, (Paris : Editions Sociales, 1946), 8. 79.
15 Marx, Ibid., s. 88..
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Bugiin ekmek, buhar degirmeni ile istihsal ediliyor, eskiden yelde-
girmeni ile, daha eskiden sudegirmeni, daha daha eskiden ise elde-
girmeni ile istihsal ediliyordu... Bu farkh istihsal tarzlari 1,

demekle Marx, istihsal giicleri deyimi ile istihsal vasitalarindan
(teknoloji) bahsetmis oluyor ve bunlarin gelismesi ile toplumun ge-
lismesi arasinda bir paralellik kurmus oluyordu. Fakat bu paralellik,
ozellikle bir onceki dip-notda zikrettigimiz gibi, istihsal vasitalari-
nin iktisadi sistemleri belirlemesinde agir1 bir sekil alarak, bilimsel
diigiikliiklere yol acmaktadir, Boyle bir yoruma gore istihsal vasi-
talarinin degismesine paralel olarak iktisadi sistem ile belirtilen
biitiin toplum bagintilar1 da degisecektir. Marx bunu asla aklina
getirmemigtir samyoruz.

Marx ve Engels'in eserlerinde istihsal giigleri kavrami her ne
kadar miiphem degilse de unsurlari kesin olarak belirtilmedigin-
den yazarlar tarafindan cegitli sekillerde yorumlanmigdir. W. Som-
bart’a'” gore Marx, iireten giiclerden bahsederken yalniz teknigi
kasdetmigtir. Oysaki Marx’in bu konudaki fikirleri agiktir : «Ikti-
sat teknoloji degildir.»'®, Iktisat teknoloji olmamakla beraber istih-
sal vasitalar1 kavrami ile teknigin ayirt edilmesindeki zorluklardan
otiirii teknoloji iireten giiclere katilabilir. Marx ve Engels bunu
goyle ifade ediyor :

Burjuvazi yiizyillar boyunca hdkimiyeti esnasinda gegmis kusak-
larin bagaramadig: yi1@nsal istihsal giligleri yaratmgtir, Acaba
eskiler giiniimiizdeki dogal kuvvetlerin insana bag egisini, maki-
nalary, kimyanin tarim ve sanayiye uygulanigini, deniz ulagtirimi-
ni, demiryollarimi, telgrafi, biitlin kitalarin ekime ayrilmasin,..
caligma ile gerceklesebilen iiretici bir silire¢ olarak dilgiinebilirler
mi idi? 19,

Cogunlukla bir istihsal giicii olan teknik kavram ile bilim kav-
rami birbirlerinden ayrilamiyacagina gore Marx'in iiretici giiclere
bilimi de katmak istedigi goziikmektedir. «<Emegin iiretiei giicil...
digerleri yaninda... bilimin geligmesine ve bunun teknolojiye uygu-

1 Marx, «Idéologie Allemandes,

17 W. Sombart, «Archiv fiir SBozialwissenschaft als Soziologier, 1911, 8, 316.
Zikreden Bober, op. cit., 5. 11-12.

15 Marx, Critique de I'Economie Politique, (Paris : Alfred Contes, 1954),
s, 267.

19 Marx-Engels, Le manifeste communiste, (Paris: Editions de la Li-
berté, 1954), s. 18.
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lanmasina da baghdir.»*", Bilimi 6zellikle emegin verimliligini art-
tirdigindan ve yeniliklerin uygulanmas: ile sabit ve degisir serma-
yenin arasindaki orantinin bozulmasina sebep olacagindan 6tiirii
istihsal giiclerine katmak dogru olacaktir. Bu durumu K. Kautsky
goyle agiklamaktadir :

Genig anlaminda tabii bilimlerin ilerlemesi teknigin ilerlemesi ile
atbasi gitmektedir. Verilmig bir donemdeki teknik ilerleme ile sa-
dece dlet ve makinalam gdzdniine getiremeyiz. Kimya aragtirma-
larinda kullamlan modern metodlar ve modern matematik de elde-
ki teknigin tamamlayict unsurlardir 21,

Bu parcadan anlasilacag: iizere teknik ve bilimin kaynagimi
Marx’'c:t edebiyatta istihsal giiclerine sokulmaktadir. Fakat yorum-
lar bu kadarla kalmamaktadir. Ilk defa Marx'in istihsal giicleri
kavramina temas eden Tugan - Baranowsky ise ham maddelerden
bitmig iiriine kadar her geyi kapsiyan maddi vasitalarin iiretici giic-
leri meydana getirdigi kanisindadir**, Yani iktisat terminolojisi ile
Tugan - Baranowsky'nin istihsal giiclerine ithal ettigi ham madde-
ler, stoklar ve istihsal vasitalaridir. Bu ise sermaye’den bagka bir
gey degildir.

Cesitli yorumlara goére istihsal giiclerinin bir yandan bilim ve
teknik, 6te yandan ham maddeler, stoklar ve istihsal vasitalarindan
kuruldugunu gérdiik. Bunlardan ilkini yenilikler baghg! altinda top-
layabiliriz, ikincisi ise dedigimiz gibi, sermaye'dir.

Marx’a gore ise, «emek siirecinin unsurlar sunlardir : 1) insa-
mn ferdi faaliyeti yada emek, 2) emegin iizerinde calistig1 sey, ve
3) emege yardimei vasitalar»®. Buradan anlagilacag: iizere Marx’in
istihsal giicleri derken aklinda olan, bilinen klésik iic istihsal fakto-
riidiir. Emek, Toprak ve Sermaye... Tabiat unsuru iizerinde emek
ve sermaye igbirligi yapip beraberce istihsal gii¢lerini meydana ge-
tirmektedirler. Toprag: sermaye ile kaynastirirsak «iiriinii meyda-
na getiren istihsal vasitalar ve iiretici emektir.»*. Oyle ise, Marx’-
da istihsal giicleri, ilk elde sermaye ve emektir. Bununla beraber

20 Marx, 1-46.
21 K. Kautsky, Naue Zeit, 8. 234. Zikreden Bober, op. cit., s. 21.
Tugan-Baranowsky, Theoritische Grundlagen des Marxismus, s. 4. Zik-
reden Bober, op. cit., s. 20,
23 Marx, II-11,
24 Marx, II-14.
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yukarda sayilan sebeplere ek olarak, Marx’da emegin verimliliginin
nisbi artik-kiymet’in ¢ikarilmasindaki oynadig: rolden dolay: yeni-
likler’i de iiciincii bir unsur olarak istihsal giiclerine katmamiz ge-
rekmektedir. Sonuc olarak, Marx'da istihsal giicleri kavrami ii¢ bi-
lestirici unsurdan kurulmustur diyebiliriz. 1) Emek, 2) Sermaye ve
3) Yenilikler. Bu giicler iktisadi toplumun dinamik ve en devin-
gen unsurlaridir. «Istihsalin sosyal bagintilar1 maddi istihsal... giic-
lerinin gelisme ve degismesi ile birlikte degisiklige ugrar ve devi-
nir.»*", Bu deyim ile birlikte Marx'in iktisadi biiyiime teorisine ilk
adim atilmis olmaktadir.

B — ISTIHSAL BAGINTILARI ANALIZI :

Insanin olusumunda diyalektik gelismenin bir yiizii olan istih-
sal giicleri ancak insan-nesne bagintisinda goze carpmaktadir. Oy-
saki bu bagintinin diginda insan-nesne bagintilar1 da kendisini du-
yurmaktadr, Heey

istihsil safhasinda insanlar yalmz tabiat ile ugragmazlar, aym
zamanda birbirleri ile de miinasebettedirler. Ancak belli bir se-
kilde igbirligi yaparak ve faaliyetlerinin sonuc¢larini miibadele
ederek istihsalde bulunurlar. Istihsal icin aralarinda belirli ilinti ve
bagintilara girisirler ve bu sosyal bagntilarin sinirlam iginde ta-
biat karsisindaki hareketlerini — igtihsali — tayin ederler 27,

Istihsal giicleri insanin maddi mal ve hizmetlerin elde edilme-
sinde kullandig1 kuvvetlerin ancak tek bir yiiziidiir. Istihsal iglemin-
de giiclerin yaninda, igbirligi ve miibadeleden dogan fertler arasi
sosyal bagintilar da vardir. Iste bu baglar Marx'da Istihsal Bagwn-
tilare denilen kavrami meydana getirmektedir.

Soz konusu istihsal bagintilarinmi belirten husus bunlarin «miil-
kiyet»> kurumuna dayanmasidir®. Her ne kadar, istihsal bagintilar
kavrammmn 0zii, yani miilkiyetin sekli ve sebep oldugu iktisadi

25 «...emegin {iiretici giicli iggilerin ortalama kabiliyetine, bilimin gelis-
mesine ve teknolojinin uygulanma alanina baghdir» demekle Marx emek
ve yenilikler arasindaki bag kurmus olmaktadir. I -46.

2 Marx, Travail salarié et capital - Salaire, prixz et profit, (Paris : Edi-
tions Sociales, 1952), s. 31.

27 Marx - Ibid., s. 31.

28  Marx, miilkiyeti istihsal bagintilarinin hukuki bir ifadesi olarak ele
ahyor. Ciritique..., s. 30. Ayrica yukarida s. 4 deki dip-nota bakiniz.
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vargilar Marx'da acikca belirtilmemigse de, bu bagintilarin gurup
ve sinif miilkiyetinin bir tiirevi oldugu biitin Das Kapital boyunca
goriilmektedir. Sosyal istihsalde istihsal vasitalarinin miilkiyeti,
farkhh durumlara gore su yada bu gurup ve smmifin miilkiyeti ola-
bilir,
istihsal ve miibadele toplumdaki igb6liimii iizerine kurulmustur.
Isbdliimii iiretenlere istihsal ettikleri f{iriinlerin miilkiyetini bah-
setmekte, iliretenler arasinda sosyal bag kuran miibadele ise bu
tirlinlere meta vasfim vermektedir 24,

Bu suretle miilkiyet meselesi ve bundan dolay: istihsal bagin-
tilar1 kavrami, iktisadi birimin istihsal siirecinde 6nemle karsimiza
cikmaktadir, Istihsal bagintilarinin 6zellikleri ne olursa olsun
Marx'a gore bu ilintiler her ekonomide istihsdl giicleri kadar istih-
salin kacinilmaz, zorunlu bir unsurudur.

Fakat dyle goziilkmektedir ki, toplumun iktisadi kuvvetlerinin
gelismesinde itici rolii oynayan bag istihsal giigleri, yani salt ikti-
sadi kuvvetlerdir. Bu husus Marx'da acikca goziilkmektedir :

Istihsalde insanlar kendi iradeleri disi kac¢inilmaz miinasebetlere
girigirler. Bu istihsal bagntilari maddi istihsal giiclerinin belirli
bir gelisme durumu ile uyusmaktadir 10,

Bu parcadan anlagilacagi gibi toplumun iktisadi kuvvetlerinde-
ki degigme ve geligme daima istihsal giiclerinde meydana gelen bir
gelisme ve degisme ile baslamaktadir. Bundan dolay1 «istihsalin
sosyal bagintilari, maddi istihsal vasitalarimin — istihsal giicleri-
nin — gelisgme ve degismesi ile degisime ugrar ve devirir.»*'. Nite-
kim, -

Sosyal bagmntilar iireten gii¢lere sikica baghdir. Insanlar yeni iire-
ten giicler elde ettiklerinde istihsal tarzlarini, istihsal tarzlarim
degistirdikge hayatlarimi kazanma yollarini, yani biitiin sosyal ba-
gntilarim degistirirler 5=,

¢  F. Engels, op. cit.,, s. 60,

4 Marx, Critigue..’in onstziinden, s. 29,
i1 Marx, Travail salarié..., s. 31.

a2z Marx, Misére,.., 8. 88,
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Marx'in analizinde istihsal giicleri ve istihsal bagintilar1 dip-
tyque’i ile meydana gelen igsel diyalektik olugsum iktisadi siste-
min geligmesini, bilyiimesini gerceklestirecektir. Bu ikili kuvvetin
degisip gelismesi su sekilde olacaktir#Verilmis bir iktisadi toplum-
da istihsal giicleri sabit hacimde kalmayip ilerleme yolunda oldu-
gundan istihsal bagintilarini da kendisine uydurarak siiriiklemek-
tedir, xInsanlarn iiretici yetilerinin her hangi bir gelisme amn ele
alimiz, bununla uyusacak ticaret ve istihlak sekillerine varacaksi-
nmz.»*, Marx'in burada «ticaret ve istihlak sekilleri» ile istihsal
bagintilar demek istedigi agikardir. 11k elde dyle goziikkmektedir+ki,
istihsal giicleri - istihsal bagintilar: biiyiime diptyque’inde bahis ko-
nusu giiclerin bagintilar iizerindeki etkileri tersinmezdir. Buna go-
re, iktisadi biiylimeyi saglayan temel unsur emek, sermaye ve ye-
nilikler geklindeki istihsal giigleridir. Giigler istihsal bagintilarini,
beraberinde siiriikleyip, dolayisiyle biiyiime siirecini g¢izmektedir.

Her ne kadar, bilyiimenin Dramatis Personae’sinin iki basi ¢ok
kere birbirleri ile uyugarak paralelce hareket ederlerse de

Baz gelisme merhalelerinde toplumun maddi istihsal giicleri is-
tihsal bagntilar ile catisma haline gelmektedir... (ve) cgogun-
lukla by istihsal bagintilam istihsal giiclerinin gelismesine set gek-
mektedir 34,

Demek ki, istihsal giicleri tamamile istihsal bagintilarinin et-
kisinden kurtulmusg degildir ve burada kismi bir tersinirlikten bah-
setmek yerinde olur. Cogunlukla diptyque’in iki yiizii birden bir-
birlerine uyusarak ilerlemekte, bazi hallerde ise istihsal bagintilar
yiizii istihsal giicleri yiiziine gore geride kalip biiyiimeyi kostekle-
mektedir.

33 ¢K. Marx'dan P. Annenkov'a mektup (1848)», Etudes philosophiques.
(Paris : Ed. So.), s. 139.
32 Marx, Cri!ique.“. 8. 30.
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Boyle bir usavurma Marx'in mantik ve metodunun dogal bir
vargisidir, Bilindigi gibi, iktisadi geligmedeki ikili biiyiime kuvveti
(tez-antitez) biiylimeyi gerceklestirecek diyalektik devinmeyi sagh-
vacaktir. Baslangicta istihsal giiclerinin etkisiyle iktisadi sistem
biiyiimeye dogru yonelecektir. Bir miiddet icin bu giiclerin belirt-
tigi sosyal bagintilar biiyiimeyi izliyebilecek, fakat zamanla istih-
sal bagintilar1 giiclerin biiyiime haddine yetigsemeyip donup kala-
caktir. Donup kalan istihsal bagintilar: ise, @ son tour, devaml ola-
rak biiyiimek istidadinda olan istihsal giiclerini yavaglatacaktir. ik-
tisadi toplumun gelismesini saglayan akimlar, bir yandan iiretici
giiclerin mutlak biiyiimesi ile gerceklegirken, 6te yandan degigsme-
ven yada geciken istihsal bagintilari bu biiyiimeyi durdurmak egi-
limi go6sterecektir. Bunun sonucu olarak iktisadi sistemdeki biiyii-
ten kuvvetler akimi siircmelere ugrayacaktir,

Analize gore, verilmig istihsal giicleri, yani sermaye, emek ve
yenilikler o andaki istihsal bagintilarim1 — sosyolojik veri — belir-
tiyorsa da, birinci kavram ikincisinin tesirinden tamamiyle siyril-
mig degildir. Marx'da her ne kadar verilmis istihsal giicleri onunla
uyusan istihsal bagintilarini yaratirsa da, aralarindaki bagintilar
birbirlerinin bir fonksiyonudur. Her iki biiyiime kuvveti de birbir-
lerini etkiliyebilir, yani kuvvetler arasindaki bagintilar istihsal
giicleri lehine détermimiste bir nitelik tagsimamaktadir®®,

Ikili bilyiime kuvveti zaman icinde bazan birbirlerile uyusarak,
bazan sapmalar yaparak hareket ederler. Diptyque’in itici kuv-
veti istihsal giicleridir. Bu gelisen kuvvete uymas) gereken, fakat
bazan geride kalp biiyiimeyi durduran istihsal bagintilanidir. Oyle
ise, iktisadi biiyiime esnasinda istihsal giiclerinin — sermaye. emek
ve yenilikler — serbestce biiylimesini saglayacak olan istihsil ba-
gintilaridir, Marx’a gore iiretici giicler hareketlerini ancak istihsal
bagintilarinin cercevesi icinde yapabilirler. Bu ikili biiyiime ilinti-
sinin zaman icindeki degisme elastikligi bize iktisadi sistemin bii-
yiime karakteristigini, daha dogrusu, ilerliyen yada durakhiyan bir
ekonomide olup olmadigimizi verecektir. Zaman icinde istihsal giic-
leri ve istihsdl bagintilarinin mutlak degisme hadleri birbirine esit
ise, bu durumda ikili kuvvetler arasinda bir uyusma vardir. Ikti-
sadi sistemin biiylime temposu aksamadan gelisme yolundadir. Fa-

35 Bu fonksiyonel durumu kapitalist istihsal giiclerinin istihsal bagnti-
lari ile sinirlanisim inceliyecegimiz vakit daha yakindan gorecegiz.
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kat bunun zidd1 olarak, zaman icinde istihsal giiclerinin mutlak de-

gisme haddi istihsal bagintilarinin degisme haddinden biiyiikse bu
halde iktisadi gelismenin tam olmadigim séyleyebiliriz®®.

(Sekil — 1) de bu durum daha
agik olarak belirtilmektedir. Istihsal *™
giicleri (M) ; istihsal bagintilar1 da

(N) olsun. —‘3::[ bize istihsal giic-

lerinin; ;Ll: ise istihsal bagin- s

me hadlerini verecektir. x ekseninde

tilarinin zaman icinde mutlak degis- i

zamani, y ekseninde de istihsal giig 1,
ve bagintilarini temsil edelim. SEKIL — I

Diyelim ki, iktisadi sistemde istihsal giiclerinin biiyiime egrisi

SM olsun. (ot) bityiime siiresince -f—‘- r EZN _ oldugu goziikmekte,
t

istihsdl bagintilar1 giiclerle beraber gelismektedir. Her hangi bir

(tx) aninda ise her iki kuvvetin mutlak degisme hadlerinin birbi-

rinden ayrildigini f:{ > dj: , istihsal bagintilarinin giiclerin bii

yimesini izlemedigini gérmekteyiz. Sekilde D noktasinin sag tara-
finda DM egrisi istihsal giiclerinin devaml biiyiime trendini ver-
mektedir. DN egrisi ise istihsal bagintilarinin aym tempoya uya-
madan gelisimini ve bu bagintilarin geri kahgim belirtmektedir. Ta-
biatiyle bu son egrinin egimi istihsal gii¢leri DM egrisini, aralarin-
daki fonksiyonel ilintiden dolayi, kendisine dogru cekmektedir; ya-
ni, asil iktisadi bilylimeyi sagliyacak istihsal giicleri istihsal ba-
gintilarinin tesiri altinda gittikce daralmaktadir.
dM dN

Her hangi bir iktisadi biiyiime analizinde E <—I halinin
ortaya citkmasi ilk bakista Marx'in Ogretisine karsit goziikmekte-
dir.

a6 Gecikmeler (lag) icin bakimz: O. H. Taylor, «Schumpeter and Marxs,
Quarterly Jowrnal of Economics, Nov, 1951.
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Sosyal biinye kendisine ait olan istihsal giicleri tamamiyle gelis-
medikce ortadan kalkamaz, Daha ileri istihsal bagintilar ise eski
toplumda maddi imkénlar olgunlagsamadan ortaya cikamaz 37,

Bu deyime gore istihsal bagintilarinin gelismesi, mutlak degis-
me haddi olarak, istihsal giiclerinin biiyiimesinden daha ileri gide-
mez, Ciinkii, tekrar edelim, biiyiimede itici kuvvet iiretici giicler-
dir. Istihsal bagintilari bu kuvveti sadece fonksiyonel olarak hiz-
landirabilir yada yavaslatip duraklatabilir.

Ozet olarak sunu soyleyebiliriz. Verilen iktisadi sistemin biiyii-
me anindaki ikili kuvvetleri arasinda bagintilar soyledir :

a) MIH—N

aM dN

b) e
dt dt

Bunlardan ilki biiyiime esnasinda hakim kuvvetin iiretici giic-
ler oldugunu gostermekte (yani M. N'ye hakimdir), oteki ise, za-
man icinde degisme mutlak hadleri s6z konusu edildiginde, istihsal
giicleri biiyiime hizinin daima istihsal bagintilar1 gelisme hizindan
biiyilkk oldugunu belirtmektedir. 11k halde iktisadi biiyiimenin ser-
best istihsal giiclerinin gelismesi ile gerceklestigi, ikinci halde ise
verilmis iktisadi diizlemde bu geligen istihsal giiclerinin istihsal ba-
gintilar ile onlenildigi gosterilmektedir. Biz oniimiizdeki boliimde
kapitalist biiyiime siireci icin her iki hali de ayr1 ayri inceleyecegiz.

31  Marx, op. cit., s. 30.
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IKINCI BOLUM

KAPITALIZMIN BUYUME TEORIS1
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Yukarda, genel olarak Marx'in iktisadi biiyiime teorisini ve bu
biiyiimenin iki basli Dramatis Personac’sini gostermege calistik. k-
tisadi toplumun gelismesini saglayan bu ikili durum kendisini bir
yandan M | N, wyani biiyiime giicleri olarak belirtmekte, ote
yandan d-:: o —f— karsit giicleri biiyiimeye set cekmektedir.
Marx’gil uslamanin hi¢c de yabancisi olmayan bu tez-antitez diya-
lektik bagintisi ile kapitalizmin biiyiime teorisinin ana hatlar1 gi-
zilmig olmaktadir. Verilmig bir iktisadi diizlemde kapitalizm kendi
istihsal giiclerinin itici kuvveti ile siirekli olarak biiyiimekte — hig
olmazsa biiyiimege yonelmekte — fakat bu gelisme siireci kapitaliz-
min istihsal bagintilarindan dogan engellerden dolay: ardil siirgme-
lere ugramaktadir.



1

KAPITALIZMDE BUYUME FAKTORLERI

Marx'in sisteminde kapitalist istihsal siireci iginde istihsal gii¢-
lerinin bir unsuru olan sermayenin aldigi1 yer su ifade ile agikla-
nabilir :

Emek giicii ve topraktan meydana gelen servetin ilk orijinal iki un-
surunu birlestirerek sermaye tyle bir genigleme kudreti kazanmak-
tadir ki, bu kudret kendi biriktirme elemanlarini kamgilayip art-
tirmak sureti ile ilk hacmi tarafindan simirlanmis biiyiikliigiinii as-

mak yetisindedir. Buna gore, istihsal edilmis istihsal vasitalan kiy-
met ve hacim olarak gogalmak istidadindadir!,

. Su halde emek ve yenilikler ile birlikte istihsal giicleri perpe-
tuwm mobile’inin en onemli unsurlarindan biri sermayedir®, Serma-
ye kapitalist istihsal siireci icinde genigleme kudreti kazanmakta ve
kendisini «birikim» dinamik sekli ile gostermektedir’. Ancak biri-
kimin ilerleyip gelismesi ile toplumun istihsal giicleri artmakta ve
iktisadi sistemin biiyiimesi gergeklesebilmektedir.

Ote yandan, bir istihsal giicii unsuru olan emegin de iktisadi
biiyiimedeki payini unutmamamiz gerekmektedir. Fakat emek - gii-
cii ancak kullammm (istihdam) ydéniinden biiyiime faktorleri arasina
girmekte, emegin demografik olarak incelenmesi Marx" ilgilendir-
memektedir.

Son olarak, bilim ve teknolojinin igbirliginin bir sonucu olan
yenilikleri de incelememiz ve Marx’la birlikte bunlarin kapitalist

! Marx, IV - 65,

2 Marx, her ne kadar, «sermaye bir ey olmayip, toplumun ve belirli bir
diizenin tayin ettigi bir bagintidir» (XIV -107) demekte ise de sermayeyi is-
tihsal bagintilarindan ziyade istihsal giiclerine katmay: dogru bulmaktayiz.
Aksi halde, biraz asafida goreceZimiz genigliyen istihsal taslafimn anlami
yitirilecektir. A

3 P. M. Sweezy'ye gore «sermayenin birikimi gelismenin itici kuvveti ol-
maktadir.s Theory of Capitalist Development, (London: Dennis Dobson,
1852), s. 70,
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istihsal siirecinde ortaya cikis sebeplerini arastirmamiz lazimdir.

Cok kere, sermaye, emek ve yenilikler seklindeki biiyiime fak-
torlerinin «emegin verimliligi» ad1 altinda toplanmasi miimkiindiir.
Marx'in sisteminde sosyal emegin verimliligi birikimde asli bir fak-
tor olmaktadir. «Birikimin diger onemli bir etkeni sosyal emegin
verimlilik derecesidir»'. Bu ifadede Marx kapitalist ekonominin bii-
yiimesinde sermaye birikimi ile emegin verimliligi arasindaki ba-
gintiyr belirtmis olmaktadir.

A — SERMAYE :

1 — Ferdi Sermayenin Birikimi :

Kapitalist istihsal tarzinda, «<P-M-P gekli, yani paranin metaya,
metanin sirasinca paraya doniigiimii, bundan dolay: da satmak i¢in
satm almak» diisturu hdkimdir. Bu doniigiimiin yiiziinden «yukar-
daki cenberi tegkil eden her devinimde para sermaye halini almakta
ve yonelgesi bakimindan sermaye olmaktadiry®. Sermaye siireci, ya-
ni Para-Meta-Para dolasimi, kendiliginden sermayenin kapitalist
istihsaldeki yerini vermektedir. Bu siirecin gercek anlami,

P-M-P dolagiminin nesnel bzii-kiymet doguran artik-kiymet-ser -
mayecilerin 6znel tek gayesi olmaktadir. Sermayeci, sermayeci ola-
rak faaliyette bulunurken, amaci daima artan miktarda somut ser-
vet elde etmektir.’,

Bu dolagim sgekli ile ele gecirilen artik - kiymetin miktar ve
hacmi énceden simirlanmamigtir. Kapitalist istihsal igleminin tek
amact bu artik kiymeti ad infinitum biiyiikliiklere erigtirmektir,
Sermayeyi istihsal etmek — istihsal edilmis istihsal vasitalar1 yarat-
mak — kapitalist sistemde kendiliginden bir amag degil, olsa olsa
artik - kiymet istihsal etmek icin bir aractir. «Kapitalist sistemde
istihsalin hedefi artik - kvymet’tirs.” Bu artik - kiymet durgun ve sa-
bit bir miktar olmayip, yarattigi sermayeyi kendisi ile birlikte bii-
viiltmek egilimindedir. Kapitalist istihsal sisteminde «kiymet dai-
ma ilerleyen kiymet, para da tomurcuklanan, genigleyen sermaye

+ Marx, 1V -65.
5 Marx, 1-188.
i Marx, I-206.
Marx, III-206. (Italik benimdir).
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haline ge¢mektedir»®. Bundan otiirii de «sermaye hareketinin sinir
yoktur»'. Bu sinirsiz ve sonsuz genigleme kabiliyetinin dinamigini
artik-kiymete atfetmek gerekir. «Sermayeli istihsal siirecinin sonu-
cu meta, nedeni ise artik-kiymet elde etmektir»'’.

Demek ki, artik-kiymet pesinde kogan sermaye devaml bir su-
rette cogalmak istidadindadir. Bu olusumda sermaye cogalticisi gibi
gozitken sermayecinin durumu her hangi bir mekanizmanin yarat-
tig1 oyuncudan farklh degildir. «Hareketin bilincli dayanagi ve tem-
sileisi olarak para sahibi olanlar sermayeci haline gecmektedirs''.
Yoksa sermayeciler, sermayeyi kendi ozelliklerinden dolay: cogal-
tanlar degildir. Kapitalist istihsal siireci kendi oyunculari serma-
yecileri yaratarak, artik-kiymetin yardimi ile, sermaye birikimini
gerceklestirmektedir.

Sermayeci, sermayeci olarak kimlik kazanmig bir sermayedir. Ken-
di ruhu ile sermayenin ruhu birbirine kaynamistir. Sermayenin tek
bir diislincesi vardir : o da devamh olarak artan artik-kiymet elde
etmektiriz.

Sermaye birikiminde sermayeci, ancak kapitalizmin kendi kanun-
lariin etkisi ile hareket edecek ve kapitalist «oyunun kurallari» na
uyacaktir,

Goriiliilyor ki, kapitalist istihsal siirecinde istihsal giicleri itici
kuvvetlerinden en etkini olan sermaye birikiminin gergeklegsmesin-
de sebep; bu faktoriin raison d’étre’i, artik-kwmettir. Marx’gil ana-
lize gore bu artik-kiymetin pesinde kosugma kapitalist istihsal giic-
lerininin gelismesinde hem sebep hem de aractir. Kapitalizmin di-
namigini artik-kiymet vermektedir's,

% Marx, I-209.

o Marx, I-205.

10 Marx, VII - Baglangic.

11 Marx, I-206.

¢ Marx, II - 86.

3 Meseleyi ardil-yaklasimlarla incelersek kapitalist istihsal siirecinde bii-
yiime diptygue’inin teki olan istihsal giiclerinde asil kuvvetin, ilk yaklasimda,
artik-kiymet oldugu gbziikecektir, Ikinci adimda meseleye sermaye birikimini
katmaktayiz. Uglineii yaklasimda ise istihsal giicleri kavramina gelmbkteylz.
Biz ilk olarak istihsal giiclerinin hiiylimesinde somut olarak karsimiza cikan
birikim ile mesgul olacagiz. Yer yer ve icabettikce artik-kiymet (= kér) kav-
ramina da igaret edilecektir,
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Artik-kiymet dedigimiz dinamik biiyiime faktorii ne yoldan fer-
di sermaye birikimini kamcilamaktadir?

Kapitalist istihsalin cercevesi icinde, ferdi sermayenin yeniden
istihsali ve birikimi normal olarak artan bir sekilde olmaktadir.
Ferdi sermayeci «eger artik-kiymeti harcedecegine ondelik olarak
verse yada sermaye olarak kullansa, yeni bir sermaye yaratilmis
olacak ve eskisine eklenecektir.»''. Zaten sermayenin genel formiilii
Ureten Sermaye... Meta-Para-Meta... Uréten Sermaye kendiliginden
yeniden - istihsali ve bununla birlikte artik - kiymet iiretimini gos-
termektedir. Boylece ferdi sermaye yipranma pay: ciktiktan sonra,
hem hacim, hem de kiymet olarak artma egiliminde olacak, bu ha-
reket beraberinde cogalan artik-kiymeti siiriikleyecektir. «Serma-
yeci biriktirdikce biriktirecektirs'.

Sermayecinin artan hacimde artik-kiymet elde etme amaci ya-
ninda kapitalist istihsal tarzinin ferdi sermayeciye zorladigi sart-
lar yiiziinden de ferdi sermaye cogalacaktir.

Kapitalist istihsalin gelismesi tegebbiisii sermayesini arttirmaga
zorlamakta ve rekabet kapitalist istihsal kanunlarim her ferdi ser-
mayeciye kabul ettirmektedir. Bu kanunlar sermayecinin serma-
yesini saklamasina milsaade etmemekte, ancak sermayenin artan
bir gekilde biriktirilmesine izin vermektediris,

Oyle goziikmektedir ki; sermayeci eldeki sermayesiyle gecinip, ayni
bityiikliiklerle faaliyetini devam ettirebilmek durumunda degildir.
Ciinkii ferdi sermaye birikimi kapitalist sistem tarafindan zorlan-
maktadir.

PRerdi sermayenin birikiminde, bu birikimin haemini tayin eden
artik-kiymetin miktaridir., «Birikmig sermayenin haemi artik-kiy-
metin hacmine baghdir.»'". Bu ifadeye gore, hem mutlak artik-kiy-
met, hem de nisbi artik-kiymet birikim haddini belirten tek etken-
dir. Birinci halde emek-giinii uzaltihp, mutlak artik-kiymet artti-
rilarak, ikinei halde ise Leknik yeniliklerle gereken emek-giinii ki-
saltilip elde edilen artik-kiymet cogaltilarak sermayeye eklenmek-

M Marx, IV - 29,
15 Marx, IV - 34,
1 Marx, IV - 47,
17 Marx, IV - 57.
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tedir'®. «Artik-kiymet hacmini belirten biitiin gartlar ayn1 zamanda
birikimin genigligini tayin etmektedir.»'.

Ferdi serﬁayenin birikimi miitesebbislerin sermaye stokuna
yaptiklar: yatirnmlarla gerceklesmektedir. Acikladigimiz gibi Marx’-
in sisteminde yatirimlarin miktar1 artik-kiymet hacmine baghdir.
Bu artik-kiymet hacmi ne kadar biiyiik olursa, sermayecilerin yap-
t1g1 yatirnmlar o kadar biiyiik olacaktir. Bu konuyu birazda biitiin
sermayeciler igin inceliyelim :

Bilindigi gibi Marx’in sistemindeki toplam gelir (Y), sabit ser-
mayenin yipranma payi (C) art: degisir sermaye, yani emek (V)
ve arft bu emegin yarattig: artik-kiymetten (S) ibarettir (her ifade
kiymet olarak hesaplanmaktadir).

Y=C+V+8=

Buradaki (Y) amortismanlar: da hesaba kattigindan safi olma-
yvan gelirdir. Safi toplam gelir (Y’) ise :

YY=V+8
Yada :
Y=V {1+ &)
S
8’ = —— bize artik-kiymet haddi yada somiiriilme derecesini ver-
v

diginden, yukardaki denkleme gore, safi toplam gelir emek mikta-
rina ve somiirme haddine baghdir. Su halde safi toplam gelir emek
ve somiirme haddinin bir fonksiyonudur.

Y =F (V, 8)
Eger 8’ i sabit farzedersek,
Y =g8.F (V)

Ote yandan, (I) yatirmlar: («) da tasarruf egsinimini goste-
rirse ;

I =aY

18 Marx, II - 202 - 215.

19 Marx, IV - 57 - 58.

W0 Y = C 4+ V + 8 esitligi istihsal taslaklarinda yakindan incelene-
cektir. Yalmz hemen ekliyelim ki (V) artik-kiymet yaratan sermaye oldugu
halde, (C) artik-kiymet yaratmiyan sermayedir,
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Elde edilen ifade yatirimlarin, bir yiizde olan tasarruf egsinimi ile
safi toplam gelirin carpimina esgit oldugunu gosterir. Bu son esitlik-
teki Y’ i yukardaki esitlikte yerine korsak :

I=a[s8.F (V)]

Demek ki, kapitalist bir ekonomide yatirimlar yalniz emek gii-
ciinden yaratilan artik-kiymete bagh olmayip, ayrica sermayecile-
rin tasarruf egsinimlerine de bagh olmaktadir*'. Marx vari analize
gore kapitalist sistemde emek-giicii kiymeti ve bunun sdmiiriilme
derecesi ne kadar yiiksek ve sermayecilerin tasarruf egsinimleri ne
kadar biiyilkse (istihldk egsinimleri ne kadar az ise) yapilan de-
virli yatirimlar o kadar yiiksek olacaktir. Marx bunu sgdyle for-
miillestiriyor : «Daima tasarruf, tasarruf ediniz. Artik-kiymet yada
safi hasilanin biiyiik bir kisminin sermayeye gecisini saglayimiz»:.

Oyle ise, Marx'in sistemine gore, sermayecilerin istihldk eg-
siniminin diisiik olugunun (gelirlerinin tiimiinii istihldk etmeyip
bunun bir kismini tasarrufa ayirmalari) sebebi®, sermayecile-
rin istihlak ve biriktirmeleri hakkinda ileri siiriilen Senior ve
Marshall'in bekleme ve cekinme teorilerinin acikladigr gibi olma-
makta®!, fakat kapitalist sistemin i¢sel kanunlarindan tiiremektedir,
Bu kanuna gore

kapitalist istihsalin geligmesi tegebbiislerdeki sermayenin devamh
olarak biiyiimesini icabettirmekte ve rekabet ... kendisini ferdi
sermayeciye zorla kabul ettirmektedir. Yine bu kanun, sermayenin
cofalmadan saklanisina miisaade etmedigi gibi, bunun ancak iler-
liven bir birikimle gerceklesmesini istemektedirzs,

Boylece artik-kiymet ile birikim ve birikim ile artik-kiymet
arasindaki kargihikh - etkiliyen baglantilari gérmiis bulunuyoruz.

2t a'min her ne kadar isgilerin tasarruf egsinimlerini de i¢ine aldig iddia
edilebilirse de Marx vari bir analizde bunun sifira esit olusunu kabul etmek
akla daha yatkindir.

22 Marx, IV - 51. (italik benimdir).

24 «Birikimin artigi tasarruf edenlerle miistehlikler arasindaki zithga
bagh olmayip, sermayecilerle igciler arasindaki zithkdan dogmaktadir.» Jean
Bénard, La conception marxiste du capital, (Paris : Sedes, 1952), 5. 114.

24 Bu konuda bakmiz: P. Sweezy, op. cit.,, 5. 81-83. J. Robinson, The
Rate of Interest and Other Essays, (London : Macmillan Co 1952), s. 147.

25 Marx, IV -47.
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Yatirimlarin tek sebebi artik-kiymet idi. Artik-kiymetin hacmi de
yatirimlar: tayin etmektedir. J. Robinson ile birlikte bu fikri ozet-
liyelim : «Miitegebbisler kir edemezlerse yatirimda bulunamazlar,
eger yatirimda bulunamazlarsa kir edemezlers *'.

2 — Bosyal Sermayenin Birikimi :

Istihsal siireci hangi sosyal sekle biiriiniirse biiriinsiin bunun
siirekli olmasi, yani her donem boyu aym safhalardan gegmesi la-
zimdir. Her hangi bir toplum ne istihsal, ne de istihlaktan vazge-
cebilir. Sosyal istihsal siirecinin devamli olarak yenilenisi yeni-
den istihsal siireci olmaktadir<", Istihsal istihliki1 doguracagindan ye-
niden-istihsal garttir. Kendisini yenilemiyen iktisadi toplum kisa bir
siire icinde eli altindaki biitiin kaynaklarini tiiketerek yokolmaga
mahktmdur. «Yeniden-istihsalin diizenli tekrari... diizenli istihla-
kin de sine qua none’udur.»*, Ozellikle R. Luxenburg’un belirttigi
gibi analiz yalniz,

kapitalist yeniden-istihsalin degil, her hangi bir toplumun yeniden-
istihsalinin temellerini belirten kiymet baglarim da aciklamakta-
dir, Istihsalde bulunan her toplumun, sosyal sekline bakmadan,
ister Brezilyanin Bakairi kiiciik koy topluluklarinda, ister Atinah
Timon'un esirleri ile birlikte oikosunda, ister Charlmagne cafinin
krallik corvée’lerinde olsun, emek giicll dyle ilde dagitilma-

-~ Ddir ki, hem istihsal vasitalari, hem de besinler yeter mi
istihsal edilebilsin=v.
e s,

Demek ki, sosyal sermayenin yeniden iiretilmesi hem yipranan is-
tihsal vasitalarim yenilemek, hem de niifusa yeter besinleri sagla-
mada her toplum igin elzemdir. Ekonomide hasilanin yenilenmesi
istihsal ve istihlak kesimlerinde diizenli akimlarin gerceklesmesiyle
temin edilmektedir.

Sosyal sermayenin yeniden-istihsali*®, ya kendisini donemler
boyunca, ayni hadlerle tekrarhyarak yiiriimekte, yada dénemler bo-

26 J. Robinson, The Accumulation of Capital, (London : Macmillan Co.,
1956), s. 75.

27 Marx, IV-9.

28 R. Luxenburg, The Accumulation of Capital, (London : Routledge -
Kegan Paul, 1951), s. 31.

20 [bid., s. 84 - 85,

30 Bundan bbyle, yeniden - istihsal sadece istihsal olarak kullanilacaktir,
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yunca daima kendi hacmini agarak artan hadlerde ilerlemektedir.
Birinci hal, yani Basit Istihsal (simple reproduction) de artik-kiy-
metin tiimii sermayeciler tarafindan istihlak edilmekte, ikinei hal,
Genigleyen lstihsal (enlarged reproduction) de ise sisteme dina-
mikligini veren artik-kiymet yatirimlara ayrilmakta ve bu yoldan
sermaye birikimi meydana gelmektedir. 11k halde «cevrisel akims,
ikinci halde ise biiylimenin icindeyiz. Tabiatiyle, kapitalist ekono-
mi sisteminde bahis konusu olan istihsal, genigleyen istihsal, yani,
biiyiimedir.

a) Basit Istihsal

Marx’a gore kendisinden 6nceki biitiin iktisadi analizler icinde
yvalmz «fiziyokrat sistem kapitalist istihsalin derli-toplu ilk agik-
lamasini vermistir».*' Gergekten, ilk defa fiziyokratlar iktisadi biin-
yeyi coziimliyerek toplumun sosyal sermayesinin istihsali ile ug-
rasmisglardir. Marx Engels'e yazdigi bir mektupta kendi basit istih-
sal taslagim Quesnay’in tableaw économique'inden ilham alarak yap-
tigin1 soylemektedir *2,

Marx’a gore «fiziyokratlarin en biiyiikk meziyeti tableau écono-
mique’lerinde ilk defa olarak dolagimdan dogan yillik istihsal tas-
lagimi bulup bunu aciklamis olmalaridir»*, Marx’in kendi kendini
tekrar eden basit istihsal taslagi Dr. Quesnay’inkine benziyorsa da,
Marx genigliyen istihsal analizinde meseleye sermaye birikimini ka-
tarak kapitalist ekonominin biiyiime teorisinin ilk incelemesini yap-
mis bulunmaktadir.

Basit istihsal taslag ile ulagiimak istenilen hedef, kapitalist ik-
tisadi biinyenin her yil aym had ve aym yollardan kendi kendini
nasil yeniden-istihsal ettigini gostermektedir. Boyle bir aragtirma
bizi, ister istemez cevrisel akvm (circular flow)) analizine gotiire-
cektir. Shumpeter'in de iktisadi gelisme teorisine girerken ayni
analiz aracini kullandigim hatirlatalim®. Cevrisel akim kavramim
analizlerine sokmakla hem Marx, hem de Schumpeter’in niyetleri

11 Marx, VII-179.

sz Correspondance de K. Marx et de F. Engels, (Paris: Alfed Costes,
1947, 9 cilt), cilt VIII, s. 6-10.

33  Marx, IV -45.

34 The Theory..., Bélim I.
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degigmegi aciklhiyabilmektir. Cevrisel akim bir nevi soyutlama ol-
makta, yada biiyiime analizine girerken ilk yaklagim goérevini yap-
maktadir. Fakat ne Marx, ne de Schumpeter'deki cevrisel akimin
gercek iktisadi hayati temsil ettigi iddia edilemez. Her iki iktisat-
¢inin bu tip bir analize bagvurmasinin sebebi, iktisadi sistemin nasil
kapalh akimdan kurtulup, kendi icsel biiyiime etkenlerinin yardimi
ile devinmege bagliyacagim arastirma kaygisidir.

Marx'in basit istihsal taslaginda kapitalist toplumun her yil
ayni had ve aym yoldan kendisini tekrar edip yeniden-istihsale ko-
yuldugunu belirtmistik. Bu durumda, sermayeciler tarafindan elde
edilen artik-kiymet yatirimlar seklinde sermayeye eklenip birikimi
dogurmiyacak, fakat bu artik-kiymetin hepsi birden sermayecilerin
istihlak fonlarina eklenip, istihlak harcamalarina ayrilacaktir, Ka-
pitalist basit istihsal ancak «her donemde istihsal edilen ve gercek-
lestirilen artik-kiymet sahibi sermayeciler tarafindan yararl olmi-
van yolda istihlak edilirse»’* meydana gelebilecektir. Sermayeciler
elde ettikleri artik-kiymeti kendi istihlak fonlar:1 olarak kullanir-
larsa sosyal sermayenin hacmi degismiyecek ve iktisadi biiyiime or-
taya cikamiyacaktir,

Marx'a gore basit istihsalde hasilanin esbicim tekrar ilk ba-
kigta bir soyutlamadir demistik. Ciinkii bir yandan,

kapitalist istihsal siivecinde birikim ve gelisen bir gapta istihsalin
olmiyacagim kabul etmek oldukca acaiptir, 6te yandan, her yilin
istihsal sartlarini aym olarak kabul etmek anlamsizdirse,

Oyle ise basit istihsali neden inceliyoruz? Ciinkii Marx'a gére basit
istihsal «daima birikimin asli bir unsuru olarak»'? kabul edilebilir.

Marx'in basit istihsal analizinde iizerinde durulacak diger
tnemli bir nokta, bu taslagin kapitalist bir istihsal siirecinde cere-
yan ettigi halde istihlak-yénlii olugsudur. Bu taslakla ekonomiyi yo-
netenler, artik-kiymet peginde kogarken sermaye birikimini gercek-
lestiren sermayeciler olmayip, genel ihtiyaclarin giderilmesinde de-
gismeyen miistehlik davramslaridir.

Marx, VII- 119.
o Marx, VII- 240.
37 Marx, VII - 240,
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Verilmis bir kiymetteki sosyal sermaye her yil aym miktarda kiy-
met-meta iiretmekte ve istihsal siirecinde metalarin sekilleri de-
gigse bile aym miktar ihtiya¢ giderilmektedirss,

Su halde, ekonomide istihsali yoneten gercek onder «ihtiyac-
lar» dir. Bu ihtiyaglar biitiin miistehliklerin ekonomi karsisindaki
tutumlarimi belirtmektedir. Dikkat edilirse, Marx'daki bu usavur-
ma tarzi Schumpeter'in cevrisel akimindaki usavurmay: andirmak-
tadir. Cevrisel akimda «istihsal siirecinin her hangi bir dnderi yok-
tur. Daha dogrusu gercek onder miistehliklerdir.»*.

Marx'in basit istihsal analizi iki fikirden hareket ediyor :

11k olarak, bir iktisadi donem icindeki toplam iiriiniin degeri
(Y) iic bolime ayrilmaktadir : 1) bu donemde yipranan sabit ser-
mayenin degeri C; 2) degisir sermayenin = emegin degeri V; 3) de-
gisir sermayenin dogurdugu artik-kiymet S.
Yani :
Y=C+V +8
(Buradaki C = yerine koyma, V + S = ek kiymettir).

lkinci olarak, biitiin ekonomi iki kesime ayrilmaktadir. Bun-
lardan ilki (Kesim I) istihsal mallar: iireten kesim, obiirii ise (Ke-
sim II) istihlak mallar iireten kesimdir. Demek ki :

Istihsal Mallar1 Toplam Cikarlar = C, + V, + S,
Istihd4k Mallar1 Toplam Cikarlamn = C. + V, + 8.

Bu iki kesimin toplami bize biitiin ekonomi icin toplam cikar-
lar1 verecektir.

Her iki kesim arasindaki dolasimlar: soyle aciklayabiliriz :

Kesim I, hem kendisi hem de Kesim II icin, yani biitiin istihsal
iglemine yetecek istihsal vasitalari iiretmektedir. Buna gore, Kesim
I'in istihsal vasitalari arzi, basit istihsalin devam edebilmesi icin,
Kesim I ve Kesim II'nin sabit sermaye taleplerine esit olmahdir.

Y|:C|+C;{

a8 Marx, VII - 240, (italik benimdir),
a8 Op. cit., 8. 21.
1w Cakarlar = output, girerler = input yerine kullandik.
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Ote yandan, Kesim II hem kendi sermayeci ve iscileri igin, hem
de Kesim I'in sermayeci ve igcileri icin istihlak mallar1 tiretmekte-
dir. Yine, basit istihsalin siirebilmesi icin, Kesim II'nin arzettigi
istihlak mallarinin her iki kesiminin sermayeci ve igcilerinin gelir-
lerine, yani istihlak mallar talebine esit olmasi gerekmektedir.

Y2:V1 -1 S;+V;+Sz
Bu iki denklemeden cikan sonug
C-z . V: n Sl

Boylece basit istihsal taslaginda dengenin kiymet-mal akimlar:
ile saglanacagina igaret etmis oluyoruz. Fakat bu dengeyi daha iyi
anlayabilmek igin kiymet-mal akimlari yaninda, nakdi akimlar
(C. = V, + S,) egitliginin nasil saglanacagini gbstermemiz gere-
kir. Tabiatiyle dengenin gerceklegsmesi kiymet akimlar: ile nakdi
akimlarin uyusmasi halinde olabilir.

Hangi sistemde olursa olsun «degigir sermaye ancak para sa-
yesinde temin edilmektedir.»'* Sermayeciler maddi sermayeleri ya-
ninda da bir miktar paray: éndelik ihtiyaclar icin yanlarinda bu-
lundurmaktadir'®, Sermayeciler, hi¢ olmazsa iicretleri 6demek
icin, bu 6ndelik paray: dolasima arzedeceklerdir, Mal akimlar: ye-
rine kullanilan para akimlarmi (p) ile gosterelim. Kesim I'in ser-
mayecileri V =~ Kesim II'nin sermayecileri V para miktarlarim
ig¢ilerine vermektedlr Her iki kesimin 1§§11er1, bu para ellerine ge-
cince istihlak mallari almak icin bunu Kesim II'de harcedecekle-
dir. Kesim II'nin sermayecileri sattiklar istihlak mallar tutann V|
yi Kesim I'den kendisine aktarmis olacaktir. Bu Vl'p lik miktar Ke-
sim II deki Cz., nin bir kismin yerine koymak i¢in kullanmlacagin-
dan, V, " tekrar eski kesimine donecektir. Tabiatiyle, dolagim bu nok-
tada kesilmemektedir. Kesim I'in sermayecileri de S mlktarmda
istihlik mali talep edecekler ve bu miktar Kesim IT' ye gececektir,

42 Marx, VII- 246.
45  Marx, VII - 248,
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Fakat Kesim II, Czp’nin le ile yerine konan kismini tamamlamak
istiyecek ve elde ettigi Sm yi gerisingeri Kesim I'e yollayacaktir,
Boylece C i Vv o4 + Sm nakdi dengesi gerceklegecektir.

FON

:

B
'T Vep + Szp

L

Her iki kesimde sirasiyle, C wYe Vo, fle S ,, kendi iclerinde
dolasacaklar, bunlar kesimler arasinda gezinmiyeceklerdir.

m

Marx'in taslaginda belirttigi gibi, basit istihsal érneginin ha-
rekete gecebilmesi icin Kesim I ve Kesim II sermayecilerinin elle-
rinde V.~ ve V, nakit fonlarinin bulunmas: sarttir. Bu nakit fon-
lar kavramini asagida «ilkel birikim» bahsinde gérecegiz.

b) Ilkel Birikim

Gerek yukarda gordiigiimiiz basit istihsalde, gerek gorecegimiz
sermayenin birikim yolu ile geniglemesi halinde (genigleyen istih-
sal) kapitalist sistemin isleyebilmesi icin bir éngartin varolmas: ge-
rekmektedir. Bu Marx'in defalarca iizerinde durdugu ilkel birikim
meselesidir. Ciinkii Marx'a gore, «Bir miktar ilk birikim modern
sanayinin baglangic noktasidir.»*®,

Eger sermaye birikiminde en-onceki sermayenin kokenini ara-
mak gerekiyorsa, ilkel birikim kavramin kapitalizmin analizine bag-
larken kabul etmemiz lazim gelmektedir. Aksi halde en-6ncekinin-
oncesini aramak gibi anlamsiz bir ise girigsmig olabiliriz. Toplam
sosyal sermayenin ilkini aramak, emek siirecinin ilkini aramaga
benzer. Oysaki «sosyal emegin ne basi, ne de sonu vardir.»**. Sos-
val iktisadi hayat zaman icinde sonsuz halkalar geklinde birbirine

1+ llkel birikim icin bakimz : J. Y. Calvez, op. cit., s. 326-332.
45 Marx, IV - 97,
6 R, Luxenburg, op. cit., s. 89,
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baglh olarak akip gitmektedir. Zincirin ucunu aramak iktisat teo-
risi bakimindan onemsizdir'’. Bizim icin iizerinde durulmasi gere-
ken nokta, sermaye stokuna net eklemelerin nasil yapildigi ve
boylece biiyiime yolunun belirtilmesidir. Marx'in da isaret ettigi
gibi,
Ilkel olarak siiriilen sermaye, sahibi olan sahsin emegi ile meydana
gelmis olsa bile, basit istihsal siirecinden ottirii birikmis sermaye-
ve, yada sermayelesmis artik-kiymete doniisiir. Bu andan itiba-
ren oOndelik olarak ileri siiriilen sermaye birikimin daima artan
nehrinde ufacik bir damla gibi kaybolmaga mahkamdurds,

Oyle ise, yapilacak sey kapitalist istihsalde bahis konusu ilkel ser-
mayenin nereden geldigini incelemeyip — ki bu iktisat tarihgile-
rini ilgilendirir — sermayenin birikim yolu ile artig siirecini arag-
tirmaktir'”,

¢) Genigleyen Istihsal

Biitiin klasik iktisateilarda oldugu gibi Marx’'da da biyiime
haddi trendini belirten en 6nemli faktor sermaye birikimidir. Marx’-
da birikim dogrudan dogruya sermayecilerin elde ettikleri artik -
kiymet hacmine ve tasarruf egsinimlerine baglanmaktadir®.

Yukarda firma icin bahis konusu olan sermaye birikiminin se-
bep, fonksiyonel baginti ve vargilarini gérmege calismigtik. Bu bd-
liimde ise, kapitalist ekonominin tiimiiniin genisgleyen istihsal siire-
ci icinde biiyiimesi incelenecektir,

Bilindigi gibi, Marx'gil kapitalist ekonominin dogurdugu
P-M-P’ dolasim sekli zaten kendiliginden kiymet arttiran bir sii-
rectir., Bu c¢ogalma, yani sermayenin birikimi kapitalist sistem ve
buna bagh olarak sermayenin ozel vasiflarindan ileri gelmektedir.
Artan sermaye kendisine daha fazla artik-kiymet kazandiracak,
bu artik-kiymet ise, sirasi gelince, daha fazla artik-kiymetin yara-

11 Kapitalizme gerekli ilkel sermayenin koklerinin arastirilmas: konusun-
da bakimz : The Transposition from Feudalism to Capitalism, (London : Fore
Publication, 1954), bir symposium toplamasi.

48 Marx, IV - 40.

i ¢HikAyemiz basladigl vakit (birikime giden yol), kapitalizm cgoktan
gelismigti ve iireten donatim stoku emre hazir durumdaydi» J. Robinson,
op. cit.,, 8. 73.

50 Bakimz yukarda, s. 30 - 31.
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tilmasinda kullanilacaktir. Birikim, Marx'in da isaret ettigi gibi,
«toplumun servet diinyasinin ele gecirilmesidir.»*'. Marx'da biriki-
me gidig sisteminin 6ziinden gelmektedir, sermayeci yagsamak icin
biriktirecektir. Iste bu noktada, yani birikimin nasil tayin edildigi
sorusunda® Marx'in fikirleri klasik okulunkinden ayrilmaktadir.

Basit istihsal bahsinde zikrettigimiz gibi, kapitalist iktisat sis-
teminin temel kural basit olmayip genisleyen istihsaldir.

Artik-kiymetin sermayeci sinif tarafindan sahsi istihlakleri i¢in ol-
mayip, istihsal yada yedekleri arttirmak amaciyla kullanilmasi,
kapitalist istihsal cercevesi icinde, genisleyen istihsalin temel un-
surunu vermektedirss,

Artik-kiymetin biitiiniiniin sermayeciler tarafindan istihlak edil-
memesiyle meydana gelen tasarruf, istihsal ugruna yatirimlara ay-
rildig1 anda, basit istihsal taslagindan siyrilip sosyal sermayenin
genigleyen bir tempoda yeniden-istihsali haline varmis oluruz. Bu
genigleyen istihsal = birikim meselesinin incelenmesi bizi Marx'in
biiyiime teorisinin niivesine gdétiirecektir. Ciinkii : «Sosyal serma-
venin birikimi, esasinda iktisadi sistemin tiimiiniin biiyiimesini ica-
bettirir.»*,

Biiyiimenin edim olarak ortaya ¢ikabilmesi icin elde edilen ar-
tik-kiymetin katma sermayeye, istihsal vasitalarimn birikimine ay-
rilmas1 gerekmektedir. Boylece artik-kiymet biitiin olarak serma-
yecilerin istihlak mallarina harcanmayip, yatirim mallar1 ve eme-
gin satin alimina harcedilecektir. Artik bu durumda verilmig bir
ekonomi i¢in sifir net yatirimlardan degil, miisbet net bir yatirim-
dan s6z edebiliriz.

Sosyal sermaye birikiminin meydana gelebilmesi, yani artik-
iiriiniin genigleyen istihsale ayriligi Marx'daki «gerceklesme»* me-
selesinin halledilmesi ile miimkiindiir. Her geyden once, artik-iirii-
niin piyasada mutlaka bir alig-verisin sonucu olarak para haline ge-
cebilmesi ve bu para-sermayenin ileride istihsal vasitalarinin satin-

51 Marx, ITII-32-33.

sz J, Robinson, «Marx and Keynes», Collected Economic Papers’in iginde.
(Oxford : Basil Blackwell, 1951), s. 140.

33 R. Luxenburg, op. cit., s. 108.

31 E. Mossé, Marx et le Probléeme de la Croissance dans une Economie
Cuapitaliste, (Paris : Armand Colin, 1956), s. 71.

55 Marx, VIII- 153 - 176.
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aliminda kullanilmasi sarttir. Modern terminolojiye gore bu, mal
akimlar1 karsisinda para akimlari ayirimindan bagka bir sey de-
gildir. Boylece genigleyen istihsalin istihsal cephesi kadar dolagim
cephesi de gozoniine alinmis olmaktadir. Marx’'in defalarca acikla-
dig1 gibi, dolasim meselesini soyle gormek lazimdir :

A ( sermayeci ) elde etmis oldugu artik - kiymeti satarak kar-
sithign dolagimdan para cekmekte ve bunu biriktirmektedir. Ote
yandan, A bu islemden &tiirii pivasaya meta silirmektedir. Bu da
B’, B”, B’ (sermayeciler) nin piyasaya para siirmelerine ve kar-
gsihifr bahis konusu metalar: satin almalarina yaramaktadirss,

Fakat yukardaki durumun gerceklesebilmesi, potansiyel-serma-
yenin iireten-sermayeye doniigebilmesi icin, once genigleyen istihsal
icin elzem istihsal vasitalarinin iiretilmig olmasi, bundan baska da
simdiye kadar istihsal siirecinde genisleyen istihsalin yerlegmis ol-
masi gerekmektedir®’’. (Bu son sart ozellikle nazari planda basit is-
tihsalden genisleyen istihsale gecisi kesin olarak reddetmektedir)®®,
Bu sartlar var olduktan sonra, yukarda isaret edildigi gibi,

sermayecilerin bir kisrm1 devamh olarak istenilen hacima erisen
virtiiel para-sermayelerini iiretici-sermayeye cevirirler, yani, ar-
tik-kiymetlerini para yaparak bu biriken para ile istihsal vasita-
lari (sabit sermayelerine ek sermayeler — yatirimlar) satin alir-
lar, Otekiler ise, virtilel para-sermayelerini biritirmege devam
ederler. Bu iki kategorideki sermayeciler vis-a-vis satici ve aliel
durumdadirse,

Burada ele alinan A yada bir kisim sermayeciler gurubu, Marx'-
in da soylemek istedigi gibi tasarrufta bulunanlari, B/, B”, B éteki
sermayeciler gurubu ise yatirimlarda bulunanlari belirtmektedir.
J. Robinson'un da isaret ettigi gibi Marx, '

s Marx, VIII - 156,

57 Marx, VIII - 150.

58  Marx'da basit istihsal, yukarda soyledigimiz gibl, Schumpeter'in gev-
risel akim gibi bir soyutlamadir, Her iki teoride de «cevris kapitalist ekono-
minin defismesinin agiklanmas) yolunda ilk yaklagim olarak kullamilmigtir Bi-
lindigi gibi Schumpeter'de de cevrisel akimdan evrime atlama meselesi iize-
rinde durulmamis, evrim yenilikler - miitesebbis - kredi iicliisii ile baglamig var-
sayillmigtir. Ne Marx'da basit istihsalden genisleyen istihsale gegigte sermaye-
cilerin,ne de Schumpeter'de gevrisel akimdan evrime sigrayista miitesebbisle-
rin diinyaya gelisleri aciklanmamistir,

58  Marx, VIII - 154,
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tasarruf kararlar ile yatirim kararlarimin ayr ellerde yapildigini
gormiistiir... Marx'da tasarruf satin alma olmadan yapilan satig-
lary, yatmimlar ise satigsiz satin alimlar gostermektedirso,

Artik-kiymetin iiretici sermayeye gecebilmesi icin aranan sart-
lar zaten istihsal taslagi icinde vardir. Bu sartlar kapitalizmin 6z
biinyesinden dogmaktadir. Sosyal sermayenin birikimi, genel olarak,
gelirin miktarina bagh bir olay degildir. Kapitalist ekonominin biin-
yesinin varsaydigi genisleyen istihsal, istihsalin (gelirin) nicel bii-
yiimesiyle degil, bu gelirin birlegtirici unsurlarimn nitel degismesiy-
le olabilir.

Biiyiiyen bir hacimde istihsal, hasilanin biiyiikliigline bagh degil-
dir... Yalmz, verilmig iliriinliin cesitli unsurlarinin farkhh amacla-
ra ayrilmas:t ve farklh bilegimlerde olmasi biiylimeyi gerceklestir-
mektedirei,

Boylece «basit istihsalin bilinen unsurlarinin nitel degigmesi»®*
ile sosyal sermaye birikiminin saglanacagi sdylenebilir. Dedigimiz
nitel degisme sermayecilerin daima daha fazla artik-kiymet elde et-
mek gayretleri ile basvurduklari sermaye birikiminin bir vargisi-
dir®s,

Sosyal sermayenin birikimi hakkinda yukarda soylediklerimi-
zi daha iyi aciklamak icin basit istihsal bahsinde kullandigimiz tas-
lag1 buraya aktaralim :

Y|=C1'|"V|,+s’
Y. = C. V. + S

Basit istihsalin gerceklesmesi icin su egitliklerin yerlegmesi ica-
bediyordu :
Yy = G + C;
Yo= V. + 8 + Vo 4 8

a0 J, Robinson, An Essay on Marxian Economics, (London : Macmillan Co..
1952), s. 48.

61 Marx, VIII-177.

62 Marx, VIII-177.

41 Her ne kadar bu ifade nitel degfismenin koékeni hakkinda bize acik bir
bilgi vermiyorsa da, biliyoruz ki; Marx'da 1) kapitalizm gercevesi i¢inde basit
istihsal asla bahis konusu degildir. 2) Genisleyen istihsalin daha 6nce var olan
genigleyen bir istihsale dayanmasi icabeder. Su halde «<nitel degigme» ashnda
kapitalizm kavraminda ayrilamaz,
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Yani :
Cg — V, + Sl

Oysaki, genigleyen istihsalde birikim, sosyal iiriiniin nicel ar-
tisina bagh olmayip, iiriiniin bilesiminin nitel degisisine, yani ke-
simleraras:1 baglantilarda tiriin unsurlarinin baska bicimde dagili-
mina baghdir.

Oyle ise, yukardaki esitlikler genisleyen istihsal icin su sekilde
bozulabilir :
Ya >0 + G
Yo < Va +8 Vs -+ 8

Yani :
C-_: < V1 ‘} S|

Ilk denklemde Kesim I'in istihsal vasitalar1 toplam gikar1 her
iki kesimin istihsal vasitalar1 toplam talebinden biiyiiktiir. Tkinci
denklemde ise,mesim Il’in istihlak vasitalar: toplam cikar: her iki
kesimin istihlak vasitalari toplam talebinden kiiciiktiir. Oyle ise,
Kesim T’in istihldk mallar1 talebi Kesim II'nin sabit sermaye tale-
binden bityiiktiir*'. Yani Kesim I'de asiri-istihsal (fazla-iiriin) var-
dir. Iste Kesim I'in bu fazla - iiriinii ayn1 kesimde ek sabit ve degi-
sir sermaye yatirimlarina dagitdacaktir. Bu fazlanin ek sermaye
yatirimlarina dagitilisinin sebebi ferdi sermayecilerinin birikim egi-
limleri incelenirken goriilmiigtii. Bunun nedenini kapitalist istihsal
siirecinden dogan, sermayecilerin kar pesinde kogsma gayelerinde
aramistik.

Kesim I, istihsal vasitalar: iireten boliimde durum bu iken Ke-
sim IT'nin, yani istihlak vasitalarn iireten béliimiin sermayecileri de
sermaye birikimine yonelmek zorundadir. Kesim I'de sabit serma-
yedeki yatirnma orantili olarak degisir sermayede bir artis oldu-
gundan” ve bu artan V, 'in yeni artik-kiymet yaratarak sermaye-
cilerin istihlak fonlarim arttirdigindan, Kesim II 'nin sermayecileri
icin sermaye birikimine bagvurmak zorunlu ve miimkiindiir. Yati-
rimlar ve yeni isci celbi icin gereken kiymet fazlas: kendi kesimle-
rinin artik-kiymetinden saglanir.

4  Marx, VIII- 191,
Marx biitiin genisleyen istihsal taslag boyunca sermayenin organik bi-
lesimini g = C/V her iki kesimde sabit farzetmistir.
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Marx'in biiyiime analizine (wie birikim) temel tegkil eden bu
aciklamay: kesimleraras: davranis denkleriyle belirtmek faydali ola-
cakdir.” Bu suretle Marx'da istihlak ve tasarruf fonksiyonunun al-
dig: sekiller rahatlikla incelenebilir.

Diyoruz ki; Kesim I'in sermayecileri sermaye birikimine git-
mege mechurdur. Bu ise ancak elde ettikleri artis - kiymetten sah-
si istihlakleri kisilarak bagarilir. Marx'in konutuna gore, isciler ge-
lirlerinin hepsini istihlak etmektedir. r, Kesim I'in isgilerin istihla-
ki; k, Kesim I'in sermayecilerinin istihldki olsun. Oyle ise :

rn = V.‘l
k, = f (S))

Her iki gurubun istihlakleri toplami R, ise
rn =V, + £ (8)

r; = V, oldugundan Marx’da ki istihlak fonksiyonunu sadece
sermayeciler icin incelemek miimkiindiir. Burada k, artik - kiyme-
tin pozitif bir fonksiyonudur., Tasarruf ise artik - kiymet icinde ka-
Iint1 olarak arttirilmaktadir (Sekil-

II) de aciortayr bize artik - kiymetin % 7
tamaminin sermayeciler tarafindan
istihlak edildigini gostermektedir.
Su halde bu dogru ancak basit is- ‘ K
tihsal icin gecerlidir. Fakat genisle- bl
yen istihsale gittigimiz miiddetce is- A
tihlak bu dogrudan uzaklasacaktir. 7
Sekilde goriildiigii gibi Kesim I'in 7
sermayecilerinin tasarrufu istihlak j

egrisi ile 45° lik dogru arasinda ka- ©°¥*% - )
lan kisimdir. Sekil — II

Kesim II'deki duruma gelince: Buradaki sermayecilerin istihlak
fonksiyonu genisleyen istihsal taslagina uygun olarak, daha ziyade

o6 Davranig denklemlerinin Marx'a uygulams: hakkinda bakimz : L. Klein,
«Theories of Effective Demand and Employments, Readings in Economic
Analysis, (Cambridge: Addison - Wesley Press, 1950) Yayan: R.V. Clemance,
cilt I, E. Domar, «Capital Accumulation and the End of Prosperity» Econo-
metrica.



44 K. Marx'da Iktisadi Biiyiime

pasiftir. Onlarin istihldki k. = 8. — I, — V.* oldugundan bir ka-
Iintidir®, Kesim I'nin birikimi Kesim I'in istihldk artigina bagh ol-
dugu icin bu kesimde — istihlak vasitalar1 ireten kesim — bir is-
tihlak fonksiyonundan bahsedilmeyip, belki de bir tasarruf fonksi-
yonundan s6z edilebilir. (e.) bu kesimin tasarrufu, (g,) de Kesim
T’in istihlak mallar: talebinin biiyiimesi ise :

€ — ¢ (g.)
Kesim IT'nin sermayecilerinin istihlaki k. ise,
k'l — S" _— e'l

k. = S, —q (g)
Bu kesimin iscilerinin istihlaki,

r, = V,
Oyle ise Kesim II'in toplam istihlaki :

R. = V. + [S: —q (8)]
Ekonominin toplam istihlaki ise :

R=V + £(8) + [S:. —q (g)]

Bu denkleme gore her iki kesimin iscilerinin istihlakleri (V)
verilmigken ekonominin toplam istihldkini Kesim I sermayecileri-
nin istihlak egsinimleri ve yine bu kesimde geligsen istihlak hacmi
tayin etmektedir.

Eger Y =R + E formiiliinde yukardaki R 'yi yerine kor ve
Y=C+V+S dersek:

E=C+e +ql(g)

Bu denkleme gore verilmig bir ekonominin toplam tasarrufu sa-
bit sermayenin yipranma pay: ile ham maddelerin degeri arts kalinti
‘olarak Kesim I'in sermayecilerinin tasarruflar: artr Kesim I'in is-
tihlak artiglarinin bir fonksiyonu olarak degisen Kesim II 'nin ta-
sarrufuna egittir. «Marx'in sisteminde yatirim haemi artik-kiymet
hacmiyle belirtilmekte... yani kardan ardakalan tasarruf haddi ya-
tirm haddini tayin etmektedir»®.

87 L, Klein, op. cit.
48 J, Robinson, «Marx and Keyness», adi gecen papers'in icinde, s. 140.
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Genigleyen istihsal taslaginda Marx daima tasarruflar1 yati-
rimlara eslenik farzetmektedir. Ciinkii, taslak sermayenin birikim
siirecinde ekonominin yatirim®ve istihlak kesimlerine boliiniigi ile
ayni orantida olmak iizere gelirin istihldk ve tasarrufa ayrildigini
kabul etmistir. Taslagin gosterdigi gibi, bu dengeli durumun ger-
ceklesmesi normaldir. Marx analizini, Marshall'in uzun-siire normal
fiatlarima benzer, metalarin, kiymetleri iizerinden miibadele edildik-
leri esasina dayanarak yapmistir’., Marx’in analizinden «paramet-
rik uyusmalar» hari¢ tutulursa, —ki genigleyen istihsal taslaginda
boyle olmaktadir— ne Luxenburg'un korktugu gerceklesme mesele-
sinin kendisini hissettirmesinden, ne de yatirim tasarruf esitliginin
bozulacagindan korkulur.

Marx’da sermayeci - miitegebbislerin yatirima gidis sebeplerini
ararken bunlarin bir yandan fazla artik - kiymet elde etmek ugruna
oldugunu ve ote yandan rekabet kanunlarinin etkisi ile zorlandigi-
ni gormiigtiikk. Marx’'da yatirimiar deyimi asil yatirimlar: (sermaye
stokuna net eklemeleri) icin aldiktan baska yeni emek - giicii icin
yapilan harcamalar: da kapsamaktadir. Demigtik ki, Kesim I'in bi-
rikime yonelen sermayecileri artik - kiymetlerinden bir kismim ta-
sarruf yolu ile yatirnmlara aktarirlar. Kesim II 'nin sermayecileri
de bundan tiirev olarak yani yatirimlara gideceklerdir. Iste verilen
hasilaya yapilan bu net eklemeler kapitalist ekonominin biiyiimesini
saglayacaktir,

Y1:C.+I|+V,+V."+k1
Y, =C+L + Vet Va+k

Istihsal ve istihlak kesimleri icin (1) yatirimlari; (V*) ek emek
satin alimlarimi; (k) ise sermayecilerin istihlakini gostermektedir.
Bu denklemlerde sunlar belirtilmektedir: 1) Birikim ile her iki ke-
simin sabit sermayeleri I, + I, hk bir artly gostermektedir; 2)
yine birikme ile birlikte iscilerin istihldklerinde V,* + V.* lik bir
cogalma olmustur; 3) gelecek istihsal doneminde emegin somiiriil-
me haddi degismez ve birime .egit kabul edilirse, her iki kesimde ya-
ratilacak artik - kiymet haemi V, + V, olmayip, V,+V#+V,+ V.8

¢ Shigeto Tsuru, ¢<Keynes versus Marx: The Methodology of Aggrega-
tes», Post - Keynesian Economics, (London: New Brunswick, 1954). Derleyen:
K. Kurihara, s. 333.
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biiyiikliigiinde olacaktir. Genigleyen istihsal bahsine girerken soy-
ledigimiz gibi her iki kesimde, talep-arz egitliginden dolay1 denge
hasil olacaktir. .

Yani; Birikimden sonraki toplam istihsal vasitalar1 talebi
= Birikimden sonraki toplam istihsal vasitalar: arz,

Birikimden sonraki toplam istihldk vasitalar: talebi
= Birikimden sonraki toplam istihlak vasitalar1 arz,

Bundan otiirii™ :

C2+12=V1+V:"+k1

Tipk1 basit istihsal taslaginda gordiigiimiiz gibi siircmelere ug-
ramadan ahenkli bir sekilde ilerleyen genisleyen istihsalde Kesim I
in _ig¢ci ve sermayecilerinin istihliki, Kesim II'nin sabit sermayesi
ve yatirinmlarinin toplamina esittir. Boylece Kesim II, Kesim I'e
ihtiyaci olan istihlak mallarin verecek, kendisi de karsiliginda C.,
hem de yeni yatirimlar miktar: L'lik sermaye mali satin alacaktir.

Bu taslaga bir nevi ilkel «girer-cikars ornegi olarak bakan O.
Lange'ye gore «iki kesim arasindaki zorunlu denge C.+ 1. =
V. + V,* + k, denklemi ile acilanabilir»™. Béyle bir durum ekono-
miyi dengeli biiyiime haline sokacaktir. Dengeli biiylime (ayni-karar
biiyiime) Marx'in benimsedigi varsayimlarin bir vargisi olmakta-
dir. M. Dobb'un da’® igaret ettigi gibi bu varsayimlarin saglamli-
gmin incelenmesi bize Marx'in buhranlar teorisinin esasini vere-
cektir. Marx'a gore genigleyen istihsal siireci esnasinda yeni yati-
rimlar sermayenin organik bilesimini bozmamakta ve istihsal sabit
hadlerde ilerlemektedir’. Ayrica, istihlak vasitalan iireten kesimin

70 Bu dengeli durum icin bakimmz: 8. Tsuru, ibid, P. Sweezy, op, cit.,
Appendix A. O, Lange, «Quelques observations sur l'analyse imput - aotputs,
Cahiers de I'l.8.E.4., Jan. 1957

71 O, Lange, ibid.,, s. 35 -

72 M. Dobb, «Economic Cnsls», op. cit., s. 106.

2 Profesér M. Dobb Marx'in bu taslafinda yatirnmlarin Hawtrey anla-
minda «genigleten» olup, «derinletens olmadigina isaret etmektedir. Bunun di-
ginda Marx her iki usulden de bahsedip iscilerin bazen ise alimip «genigletens,
bazan yol verilip «derinleten» sermaye hareketleri ile yoneltildiklerini style-
mektedir. (IIL-127). Aym anlamda: K. H. Popper, The Open Society and its
Ennemies, (London : Routledge - Sons, 1945) Cilt II. s. 168. B. S. Keirstead,
op. cit., s, 92,
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sermayecilerinin istihlak egsinimlerinin bagimlh olusu ve tasarruf-
larim istihsal vasitalar: tireten kesimin artan istihlak mallar ihti-
yacina baglamalari da Marx’in sisteminin zaman icinde dengeli ve
ahenkli bir sekilde gelismesini saglamaktadir,

J. Robinson, Marx’daki siirgmesiz biiylimeyi su sgekilde ifade
etmektedir :

Her kesimin istihsal kapasitesi, sermaye stoku ve bundan Btiirii
gelir, yatiim ve istihlak hadleri aym orantida geligmektedir... Ote
yandan, drnekteki sartlarin temin edilebilmesi igin tasarrufun ge-
lire oraninin her an toplam istihsal kapasitesi, yatirnm ve istihlik
mallar: arasindaki baginti ile uyusmasi ve bunun zaman iginde sa-
bit kalmasi lazimdir. Bu sart efektif talebin toplam cikarlara ayak
uydurarak ge!lgebilmesﬁli saglayacaktiri,

Boylece istihsal hacmi, yatirimlarin teminati altinda devamh
ve ayni-karar bir biiylime haddinde ilerleyecektir. Ekonomik biitii-
niin bu sekilde davranig: ile Marx'in taslagi Harrod-Domar™ orne-
gini andirmaktadir®,

Marx'in genigleyen istihsal taslagimin belirttigi bu dengeli du-

rum, bazi iktisatcilar biiyiimenin gerceklegebilmesi
i izligin esas o 1b1 bir hal alma ir, E. Mossgé'ye

gore, «sosyal sermayenin bmk:ml icin iki kesim arasinda devamh
bir dengesizligin olmas1 lazimdir.»™. Yani, ekonominin geligerek
ilerlemesindeki her merhale igin

C.+L ==V, +V*+k

olmas: gerekmektedir. Boyle bir durum ancak genisleyen istihsal
icin ongart C. < V, + 8§, ile birikim siireci esnasindaki C, + IL.=
V. + V,* + k, nin birbirine karistirilmas: ile miimkiin olabilir.

71 J. Robinson «The Model of An Expanding Economys, Economic Journal,
March 1952.

7% Harrod, op. cit.,, s, 77-100. E. Domar, «Capital Expansion, Rate of
Growth, and Employments, Econometrica, Apr. 1946. «Expansion and Emp-
loyments, American Economic Review, Mar. 1947, Bakimz Domar'in biiyiime
hakkindaki makalelerinin toplamina: FEssays in the Theory of Economic
Growth, (New York: Oxford University Press, 1957).

Marx'in Harrod ile mukayesesi icin eke bakiniz. Ayrica Marx'in ayni-
karar bilyiime taslaginin modern goriisle incelenmesi hakkinda, P. A. Samu-
elson, «Wages and Interest: A Modern Dissection of Marxian Economic Models»,
American Economic Review, Dee, 1957, s. 895.

T op. cit., 8. T1.
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Marx, tabiatiyle taslagindaki aymi-karar biiyiimeyi aciklarken
buradaki dengenin bir soyutlama neticesi oldugunu, yani salt istih-
sal giiclerinin istihsal bagintilarindan ayiklanmig sekli ile ele alin-
digim bilmekteydi. Nitekim, «kapitalist istihsalin ilkel gartlarinda
boyle bir dengeye tamamen ihtiyari kaydiyle bakmak yerinde olur,»*
demekle bir istihsal giicii olan sosyal sermayenin dengeli olarak bii-
yiiyebilecegini, fakat bunun kapitalizme has belirli istihsal baginti-
larindan dolay1 gerceklegsemiyecegini gostermek istemigtir.

Burada hemen sunu kaydedelim ki, Marx'gil biiyiime metodolo-
jisindeki istihsal giiclerinin istihsal bagintilarina énceligi ilkesi, da-
ha ufak bir plan iizerinde olsa bile, genigleyen istihsal taslaginda
da kendisini gostermektedir. Yukarda basit istihsali incelerken bu
taslagin istihldk-yonlii olugsuna isaret etmistik. Bunun aksine genig-
leyen istihsal siirecindeki taslak; 1) ancak Kesim I'de artik-iirii-
niin varhgindan dolay: birikimin ortaya cikabilmesi, 2) Kesim II
nin sermayecilerinin birikim iizerinde dogrudan dogruya wndtiatif-
lerinin bulunmayigindan otiirii, istihsal-yonlii olmaktadir. Ornek is-
tihsal vasitalar: iireten kesimin énderligini ve bu kesimin bilyiime-
ye onayak olusu fikrini savunmaktadir’. Yine bu o6rnekte istihlak
vasitalar: iireten kesim istihsal vasitalar: iireten kesime bagh bir
uydu durumunda olup, birinci kesimin biiylime haddini izliyerek ge-
ligmektedir, Soyle ki, ekonominin biitiinii gozoniine alindiginda sos-
yal sermaye birikiminde itici kuvvetin istihsal oldugu, istihlakin ise
tali bir rol oynadig1 goriilmektedir. «Istihsal gercek bir c¢ikis nok-
tasi, bunun bir vargisi olarak da hakim unsurdur.»*°, Bundan dolay:
da Marx'a gore; «Istihsal istihldki istihsal eder»®'.

78  Marx, VIII - 158,

i Aym fikirde olan: A. Lowe, ¢Structural Analysis of Real Capital For-
mations, Capital Formation and Economic Growth, (Princeton: 1955) iginde,
8. 591. E. Domar, «A Soviet Model of Growth:, op. ecit.'in igindeki makale.
Domar, G. A. Fel'dman'in Marx vari biiylime drneginden bahsederken serma-
ve mallan iireten kesim ile istihldk mallar iireten kesim arasindaki baglanti-
lara yeteri kadar yer vermektedir.

80 Marx, Critique..., «Appendices, 8. 278.

81 Marx, ibid., «<Appendice», s. 276, ([talik benimdir).



Kapitalizmin Bilylime Teorisi 49
B — EMEK:

Kapitalist biiyiime siirecinde geligen istihsal giiclerinin diger
bir unsuru emek-giiciidiir. Kapitalist istihsalde emek giicii talebi ser-
maye birikimi artisinin yarattigi degisir sermaye ile sinirlanmak-
tadir.

Sermayenin artii degisir sermayenin artigim gerektirir... Ser-
mayenin organik bilegimini sabit farzedersek, emek talebi birikim-

le birlikte ilerliyecek, hi¢ olmazsa toplam sermaye ile aym oran-
tida ¢oZalacaktirsz,

Madem ki kar hirsi ile pusatlanmig sermayeciler yatirimlar yo-
luyla birikimi arttirmaktadir, buna bagh olarak emek-giicii talebi
de siirekli olarak artacaktir. Su halde, sermayenin birikimi, prole-
taryanin artisi demektir*’. Sermaye birikimi ne kadar fazla ise igci
kiitlesi de o kadar cok olacaktir.

Her ne kadar, kapitalist istihsalde emek talebi, mutlak olarak
sermaye birikimi ile beraber ise de, birikim siirecinde degisir ser-
mayenin sabit sermaye karsisindaki durumundan dolayi bu talep
nisbi olarak azalmaktadir.

Efektif emek talebi yalmz degisir sermayenin miktar: ile degil, aym
zamanda degigir sermayenin ortalama artisi ile de belirtilmektedir.
Emek arzi bu durumda normaldir. Eger degisgir sermaye, ortalama
artig haddinin altinda gidiyorsa, bu ana kadar normal olan emek
arzi anormal, agir: bol bir duruma diiger. Bunun sonucu sermaye sii-
recinde iicretli smifin bir kisminin ise yaramaz hale geligi ve varo-
lug sebeplerinin ortadan kalkisidir, Birikimin ilerlemesiyle birlikte
bu durum devamh olarak tekrar ediyorsa ortaya asiri-niifus cik-
maktadirss,

Bu ifade kapitalist istihsal siirecinde kullamimin takindigi gergek
durumu gosterir. Her ne kadar, Marx genigleyen istihsal taslakla-
rint «sabit organik bilegim» varsayim iizerine kurmugsa da, Das
Kapital’in cesitli yerlerine serpigtirilen kullanim meselelerinden nis-
bl agiri-niifus (= isci yedek ordusu) analizini sermaye birikiminin
artan organik bilesimlerde olugu varsayiminda yaptigi anlagilir. Ka-
pitalist istihsalde genisleyen istihsalin artan organik bilegsimle** ya-
pildigimi farzedersek,

82 Marx, IV - 80.

83 Marx, IV - 81.

84 Marx, IV -111.

s Klasik deyimle azalan verimlilik kanunundan dolayir sermaye katsa-
yist artmaktadir, '
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degisir sermayenin orantili olarak azalma kanunu ve bununla uyu-
san nisbi azalan emek talebi, diigsen bir orantida mutlak degisir ser-
maye (mutlak emek talebi) nin artisina sebep olur. Yani nisbi bir
agiri-niifussa,

yaratilmig olur. Goriildiigii gibi buradaki agiri-niifus kavrami mut-
lak anlamda olmayip, nisbi anlamda kullamlmigtir. Ciinkii Marx'in
iktisadi biiyiime analizini ilgilendiren, iiretici giicler icine alina-
bilecek olan «niifus» olmayip, «kullamm» dir. Kapitalist istihsalde
sosyal sermaye birikimi i¢in gerekli olan iggiicii hacmidir. Birikim-
kullanim arabagintisi kapitalist istihsal giiclerinin geligmesini sag-
lamaktadir. Bundan dolay:, Marx’in sisteminde niifusun iktisadi bii-
yiime ile iligigi acik olarak gozilkmemektedir®’. Tabiatiyle, niifusun
artiy oranina gore nishi asiri-niifusun artis imkanlar cogalmakta-
dir. Fakat gercekte, Marx'daki asiri niifus meselesi hem azalan,
hem sabit, hem de artan bir niifusla bagdastirilabilir.

Marx'gil edebiyatta nisbi asiri-niifusun bir adi da «yedek isci
ordusus dur. Kapitalist istihsal siirecinde yedek ordunun ortaya ci-
kis sebebini birikimin gelismesinde, bu birikimin makina ile gercek-
legsmesinde ve nihayet makinanin emegi kogmasinda aramak lazim-
dir. Gozlem tarzi Ricardo'nunkinin aynidir. Makina kullanilmaya
baslayinca emek giicii igsiz kalmaktadir (yedek ordu). Makineli is-
tihsal emegin aleyhine olarak sermayenin organik bilegimini art-
tirmaktadir. Buna gore, istihsal siireci gittik¢e sermaye-kullanimly,
emek-tasarruflu olmaktadir. Kapitalist istihsal giiclerinin geligmesi
esnasinda emek talebi sermaye talebi artislarini aym hadlerle takip
edemez. Emek talebi nisbi olarak giin gectikce diigmektedir. Nite-
kim, is¢i yedek ordusunun olusumu kacinilmaz bir olaydir. Oyle
ise, bir istihsal giicii olan emek kapitalist istihsalde cogunlukla
eksik-kullamim seviyesinde kalmaga mahkiimdur. Cogunlukla diyo-
ruz ciinkii, sermaye-derinleten hal i¢cin buna benzer bir durumun
muhakkak yaratilacagl, fakat sermaye birikiminin sermaye-genis-
leten yolda oldugu vakit eksik-kullanimin yeni agilan sanayi ile or-
tadan kalkacag: iddia edilmektedir". Boyle bir usavurma Marx
vAri mantik icin akla yatkin olabilir. Ciinkii iktisadi dalgalanmala-

&8 Marx, X -111, 138.

«7  Demografik bilyfime ile iktisadi bilylime arasindaki ilintilerde aksi ka-
nida olanlar, bugiin icin cofunluktadir, A. H. Hansen, «Economic Progress and
Declining Pupulation Growths, Readings in Business Cycle Theory, { London:
George Allen-Unwin, 1954), Yayan : G. Haberler, iginde.

55 Popper, op. cit., Cilt 11, s. 168, Bu bahis icin dip - not 73'e bakiniz.
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rin elverigli anlarinda yeni kurulan sanayi, katma emek talebi-
ni kamcilayacaktir. Birikim arttikga, eger sermaye genisliyen bir
yolda ilerliyorsa, yedek ordu kendisini titketmege koyulacaktir., Za-
ten ilk yaklagim olarak, sonsuz geligsme istidadinda olan sermaye
birikimi karsisinda, yine ilk yaklasim olarak yedek ordunun varo-
lus sebebi her vakit sorulabilir. Mantikca yedek ordunun ad infini-
tum geligen sermaye birikimi ile ortadan kalkmasi gerekir. Kani-
mizea, Marx hi¢ bir zaman her-halde-var bir isci yedek ordusu ana-
lizi yapmamistir. Onda yedek ig¢i ordusu iktisadi dalgalanmalara
bagh olup bazen artan, bazen azalan seyir gostermektedir. «Ba-
zen sermayenin asiriigl... arzedilen emegi nisbi olarak yetersiz ki-
lar... Bazen de birikimin yavaglamas: ...arzedilen emegi bol kilar»*.

|
1

Yedek
e | I -
Kullanim AL A ) BTt
ordusu
e o — 7 {

Taslak 1

Yukardaki®® taslakda iki kutu sirasiyle «Kullanim» ve «Yedek
isci ordusu» hacimlerini vermektedir. Kutular arasindaki oklar ise

#¢  Marx, IV - 89,
o0 Sekil degistirmelerle P. Sweezy'nin adi gegen eserinden alinmigtir, s, 91,
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giren ve cikan igci akimlarim gostermektedir. Kullanima sokulan
isciler ya asagidaki kapidan girmekte (yani cocukluk caglarinmi bi-
tirenler istihsal siirecine katilmaga baglamiglardir), yada isci ye-
dek ordusundan gelmektedir. Kullanimi terkeden isciler ise yukar-
daki kapidan digar1 qikmaktadir (6liim, yashilik, igsbirakma gibi),
yada yedek isci ordusuna katilmaktadir, Eger, bahis konusu edilen
iki kesimde birikim sabit sermaye katsayisi ile sermaye-genigleten
yolda yapiliyorsa, yedek ordu kutusu bosalacaktir.

Kapitalist istihsalde, iktisadi bilyiimeyi saghyan iiclii istihsal
giiclerinin birbirlerini pekistirerek gelistiklerini biliyoruz. Bu arada
emek de kendine diigen odevi gorecektir : «Birikim, asiri-niifusu ya-
ratsa bile, bu agiri-niifus siras1 gelince birikimin bir nevi kaldiragi,
kapitalist istihsalin gelisme gartlarini belirten bir etken olacak-
tir.»". Oyle ise, sermaye birikimi ile is¢i yedek ordusu arasinda siki
bir baghhk vardir. Bu ordu, kullanim meselesinden dolayi, serma-
ye ve birikime baghdir. Ancak yedek ordu sayesinde, sermayenin
birikimi saglanacaktir.

Bu yedek ordunun varhg, bunun faal hizmetlere bazen kismen,
bazen de tamamiyle katihgs iktisadi faaliyetlerin normal, yliksek
gerilimli, buhranh yada durgun safhalarim icine alan modern sa-
nayideki duruma gére degisecektire2,

demekle Marx yedek ordunun iktisadi dalgalanma safhalarina uya-
rak degistigini gdstermek istemistir. Iktisadi yiikselis safhasinda
yedek ordu azalacak, boom sartlari daha fazla emek giicii kulla-
nilmasim icabettirecektir. Dalgalanmalarin inig donemlerinde ise
iktisadi faaliyet duracak yedek ordu yiikselecektir®.

Sanayi dallan1 ve firmalar, yerine gore iscilere igvermekte yada
yolvermektedir*, Bu igverme, yolverme «Ricardo Etkisi» denilen
olayla ortaya cikarsa da, uzun-siire icinde emek talebinin artacagi
Marx’'ca kabul edilen bir gercektir. Fakat bu emek talebinin niifus
miktar ile kisitlanacag) diigiiniiliirse kapitalist istihsalde geligen
sermaye birikimine engel tek unsurun emek-niifus oldugu anlagihir.
«Zamanimizda birikimin ilerlemesi niifusun dogal sinir1 ile catig-

et Marx, IV -113, 114,

sz Marx, IV - 114, (italik benimdir).
83 Marx, IV -121.

&4 Marx, IV -127,
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maktadir.»”. Genigleyen istihsalde sermaye birikiminin sonsuz ge-
lismesine engel olan tek istihsal giicii emek-niifus miktaridir. Yedek
ordunun bununla bir ilisigi yoktur, ciinkii elverigli boom sartlari
varsayimi altinda bu ordu tiikenecektir. Tam-kullanima varmadan,
genigleyen istihsalin gerektigi biiyiime hadlerini saglamak miim-
kiinse de, tam-kullamim egiginin asilmasiyle, birikimde israr edi-
lirse iicretlerin yiikselecegi tabiidir. «Birikim arzi emegin olagan
arzini asarsa o vakit iicretler yiikselen bir seyir takib eder »*'. Ser-
maye birikimi arzedilen emek giiciinii agmak egiliminde ise, iicret-
ler tabiatiyle yiikselecektir®”. Bunun ilk vargisi kirlarin diismesi
ve birikimin durdurulmasidir®. Fakat, sunu unutmamak lazimdir
ki, uzun-siire analizinde «emegin fiat1 asla kapitalist sistemin em-
rettigi ve artan bir hadde ilerleyen istihsalin icabettirdigi hudut-
lar1»** gecemiyeceginden Marx'in emek analizinde iicretlere ait pa-
rametrik uyusmalarin oynadig: roliin zayifligr ortaya cikmaktadir.
Ucretler ancak kisa-siire analizinde emek-giiciiniin durumunu be-
lirtmektedir'’®, Uzun - siire icinde emekle sermaye birikimi arasin-
daki ilinti kendisini yedek ordu seklinde gostermektedir. Bu ordu-
nun varhgi, ilk yaklagim olarak, birikimin gelismesi i¢in gerekli bir
etken ise de, kapitalist istihsal siirecinde tam-kullanim egiginin
acilmasi ile sermaye birikiminin sonsuz artigi engellenecektir.

C ° YENILIKLER :

Marx'da biiyiime haddi trendini belirten faktorlerden iiciincii-
siiniin teknolojik bulug ve yenilikler akimi oldugunu sdylemistik.
Hatta B. S. Keirstead'e'" gore «Marx'da sistemin itici giicii yenilik-
lerdir.»

Bilindigi gibi, Profesor J. Schumpeter yenilikleri igcsel bir de-
gisme unsuru olarak kabul etmig ve bunu kapitalizmin biiyiimesin-
de beraberce payi olan diger iki unsurun (miitegebbis ve kredi)

#3  Marx, IV - 114,

s Marx, IV - 81.

97 Ueretler hakkindaki parametrik uyusmalar icin bakimz: J. Steindl,
Maturity and Stagnation in American Capitalism, (Oxford : Basil Blackwell,
1952), s. 229.240.

o8  Marx, IV -89,

90 Marx, IV -91.

100 Marx, IV - 128,

101 op. cit.,, s. 90.
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oniine almistir'**, Schumpeter yenilikleri genel olarak, «yeni bir is-
tihsal fonksiyonu bulmak»'* seklinde tanimlamistir. Buna gore ye-
nilikleri, zaman birimi bagma iiretici hizmet girerlerini yeniden bi-
lestirme, seklinde anlamak lazimdir. Her ne kadar Marx’da yenilik-
ler anlayisi, bir yandan teknik ilerlemeler iistiine kurulusu, 6te yan-
dan sadece emegin verimine baglh olugundan dolayi, Schumpeter’-
inkinden farkh ise de yukardaki yenilikler tanmmindan pek de ay-
rilmamaktadir.

Marx’a gore teknik ilerleme yada

istihsal giicleri ve emegin verimliliginin arttirilmasi denince akla
genel olarak metanin istihsali igin sosyal ularakw
‘ig_&;ﬂa, daha az emekle > daha fazla kullanma degeri 3&1’&1‘.51&5 ugru-
na istihsal usullerinde yapian bir degisme gelmektedirios,

—

Fakat Marx ve Schumpeter arasinda ilk bakigta goziikken bu
benzerlik aldaticidir. P. Sweezy'nin'*® de belirttigi gibi, Schumpeter
vari bir sistemde karlar yenilikler siirecinden, oysa Marx vari bir
sistemde, tersine olarak, kér siirecinden yenilikler dogmaktadir. 11k
halde, miitesebbis-sermayeci fonksiyonu icabi yeniliklere bas vur-
makta, kir tiirevsel olarak meydana gelmektedir'™, Ikinci halde ise,
sermayeci-miitesebbisler daima yenilikleri uygulamak zorundadir:
Ciinkii, teknik yeniliklerin verilmis istihsal dalina uygulanmas: ile
emegin verimliligi arttirilacak, bu da nisbi artik-kiymet hacmini,
miisbet olarak etkiliyecektir. Sermayeci-miitesebbislerin tek amaci
cogalan miktarlarda artik-kiymet'"? (kar) elde etmek oldugundan,
sermayeciler yenilikleri ancak karim arttirmak icin yapacaktir,
Yoksa yenilikleri yenilikler yapmak icin yapmiyacaklardir. Marx'a
gore, «teknik ve sosyal istihsal sartlari, yani istihsal tarz1 degisin-
ce ancak bu sekilde emegin verimliligi arttirihir ve boylece emek-
glictiniin kiymeti diisiiriiliip yeniden-istihsali icin gereken zaman

02 op, cit,

w4 Business Cycles, (New York, London : Mc-Graw-Hill, 1939), cilt-1,
s. 87.

14 Marx, IT- 208.

105 g¢Profesdr Schumpeter's Theory of Innovations», Review of Economic
Statistics, Febh, 1943.

14 Biiylimede yenilikleri bu sekilde goOrenler arasindan bakimz: W.W.
Rostow, The Process of Eeonomic Growth, (Oxford : Clarendon Press, 1953),
Boliim 1.

107 Gerekli emek zamaninin kisaltilmasi ile gergeklegsen artik-kiymet.
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kisaltilir.»'"*, Bahis konusu zamanin kisaltilmasimn bir sonucu ola-
rak yeniliklere giden sermayeciler eskisine gore asir1 bir artik-kiy-
met kazanmig olacaklardir. Marx'ct edebiyatta bu artik kiymete
«nisbi» vasfi verilmektedir, «Nishi artik-kiymet emegin verimliligi
ile dogru orantili olarak oynamakta, onunla birlikte inip ¢ikmak-
tadir.»'",

Demek ki, sermayeci-miitesebbisler artik-kiymet pesinde kosar-
larken «daha fazla» nin cabas: ile yeniliklere, yani Marx'in diliyle
teknik ilerlemelere yoneleceklerdir. Bu amaca erigsmek icin serma-
yeci,

emegin iretici giliciinli arttirarak mesela, gomlek fiatim indirip
béylece emek giicii kiymetini diigiirmek istemektedir. Boyle bir
geyi ancak daha fazla artik-knymet elde etmek igin yapacaktiriio,

Her hangi bir firmanmn istihsal isleminde kullandig: girerleri,
belirli bir anda, C (6) + V (6) = 12 olsun. Bu firma yukarda isa-
ret edildigi gibi, kir kaygisiyle hareket ettigi miiddetce kazandigi
artik-kiymete bir de nisbi artik-kiymet eklemek isteyeceginden ye-
niliklere bagvurarak istihsal fonksivonunu degistirmege cahisacak-
tir. Varsayalim ki, firmanin yeniliklerden sonraki girerlerinin du-
rumu kiymet olarak C (6) + V (3) = 9 dur. Burada goriildiigii gibi
emek birimi basina sermaye tutari cogalmakta ve girerlerin toplam
degeri bir diigiis kaydetmektedir. Tabiatiyle her teknik ilerlemeyi
yukarda yapildigi gibi emek-tasarruflu seklinde gostermek dogru
degilse de boyle bir varsayimda bulunmak gayri mesru sayillmaya-
caktir. Ote yandan, bahis konusu firmanin piyasada tek olmadig
diisiiniiliirse yeniliklerin uygulanmas: ile elde edilecek nisbi artik-
kiymetin, kiymet fiata egittir varsayim altinda, bir yandan fiata,
6te yandan firmanin sermayesinin organik bilesimine bagh oldugu
goziikecektir, Yani mutlak artik-kiymetten bagka firmamn kér,
sosyal girerler degeri eksi firmanin organik bilesiminden dogan gi-
rerler degerine esit olmaktadir. Bu husus Marx'da soyle aciklan-
maktadir.

Bir mahn kiymeti sadece o malin kendi kiymetine bagh olmayip,

o malin sosyal kiymetine baghdir. Yani kiymet 6z€él bir hal ile de-
gil, tersine ortalama emek zamaniyle tayin edilmektedir, Eger yeni

108 Marx, II -209.
1wwe  Marx, IT- 215.
10 Marx, IT - 210,
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usuller kullanan sermayeci metay: sosyal kiymetinden satarsa bu
halde kendi kKiymetinin iistiinde satmis olacak ve boylece «extra»
bir kiymet yaratmg olacaktiriii,

Bu ifadeyi daha iyi inceleyebilmek icin diyelim ki, her firma
ayni mali istihsal ederken, ayri sermaye organik bilegimi kullan-
C

maktadir. Buna gore firmalarin uyguladiklar: yenilikler —— ora-
A"

niyle odlciilmektedir. Marx, tiirlii organik bilegiklere sahip firmalar:
«listiin bilegimli» ve «diigiik bilesimli» firmalar olarak ikiye ayir-
C

maktadir'’*, —— ne kadar yiiksek olursa, firmalarin iistiin ve ye-
v

niliklere-gider oldugunu soyleyebiliriz. Aksi ise diigiikk ve yenilik-
leri kabul etmeyen firmalardir. Bundan baska, farzedelim ki, en
diigiik bilegimli firmanin (= marjinal firmalar) ferdi kiymeti ma-
hn sosyal kiymetini belirtmektedir. Biitiin bu soylediklerimize da-
yanarak asagidaki tabloyu cizebiliriz :

Organik Sosyal [*]
Firmalar Bilegim Girerler Kwymet Nisbi
Cc/v C+V (C+V), Artik-kwymet

Marjinal

Firmalar
(F) 6/6 646 12 0
E 6/5 645 » 3
D 6/4 6+4 » 2
C 6/3 6+3 ¥ 3
B 6/2 642 > 4
A 6/1 641 » 5

[*] s sosyal artik-kiymeti gostermektedir.

11 Marx, II-212,
11z Marx, X - 41,
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Tablonun baginda olan F' firmasi piyasada marjinal firmalarin
temsilcisidir ve ferdi kiymeti sosyal kiymete esittir. Nisbi artik-
kiymet elde edemeyen firmalarin sermayelerinin organik bilesimi,
yenilikler uygulanarak, sosyal kiymeti yaratan organik bilesimden
ayrildig1 miiddetce, (marjinal-oncesi firmalar) gittikce artan hacim-
de nisbi artik-kiymet iiretmeye baslarlar. «Daha miikemmel istih-
sal tarzi kullanan sermayeciler, sonuc olarak rakiplerine nazaran
daha fazla artik-emegi kendilerine cekmektedir»''*. Bu durumda di-
ger sermayeci-miitesebbisler, yeniligi uygulayan firmay: taklit ede-
rek, kendi organik bilesimlerini «iistiins hale getirmege caligacak
ve boylece nisbi artik-kiymet cirpmalari yapacaklardir. Gayet
Schumpeter vari olan bu analizi Marx goyle acikhyor : «Extra ar-
tik-kiymet yeni tarzin genellesmesi ve metanin kiymeti arasinda
ferdi ve sosyal farklarin kaybolmasiyle ortadan kalkacak‘flr»“".

Yandaki (Sekil - III) boyle bir
durumu gostermektedir. Emek mik-
tar1 x ekseninde, bununla uyusan
mutlak artik-kiymet ise y eksenin-
de temsil edilsin. 8 = S/V dog-
rusu bize herhangi bir somiirme
haddini verecektir. Bu dogrunun
agagl, yukar1 kayigi somiirme had-
dinin eksilip cogaldigina isaret et-
mektedir.

)

5

Seklimizde s’ nin iistiinden
giden egriye biz «yenilikler egrisi»
demekteyiz''’, Bu egri ya aym emek giicii (a) ile yaratilan mutlak
artik-kiymetin (b) iistiinde elde edilen nisbi artik-kiymeti (b’), ya-
da daha az emekle (a) fazla emegin (a’) yarattigi artik-kiymetin
(b’) elde edilmesinin imkan dahilinde oldugunu gostermektedir. Ta-
biatiyle egri yenilikleri yapan firmalara aittir. Boylece kazanilan
nisbi artik-kiymet hacmi s’ dogrusu ile yenilikler egrisi arasindaki
alanda belirtilmektedir. Fakat yeniliklerin diger firmalara sirayet
imkani bu egriye gecici karakteri vermektedir. Bahis konusu yeni-

SEKIL — 1II

13 Marx, II - 214,

1t Marx, II - 214.

115 Bazi sert teknik sartlarin en yiiksek V'yi tesbit edecegi diigiinii-
lirse «yenilikler egrisinin» bir yerde sonlu olacag ve hatta s'ye dofru yo-
nelecegi diigiiniilebilir,
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likler biitiin firmalarca benimsenince egrinin orijinden itibaren
s’ ile cakisana kadar saga kaymasi pek miimkiindiir. Yeniliklerin
uygulandig1 malin kiymetinde meydana gelen sosyal ve ferdi fark-
lar, -ancak piyasada rekabetin''® etkinligi ile ortadan kalkar. Yeni
usuller, artan nisbl artik-kiymetten pay ¢ikarmak isteyen miiteseb-
bisler tarafindan benimsenince sosyal kiymet ferdi kiymet seviye-
sine diigser ve gecici artik-kiymet (karlar) tiikenir.

Yeniliklerin uygulanmasi sermaye siirecinden ayr1 olarak dii-
siiniilemez : «Sermayenin kacinilmaz egilimi devamh bir surette me-
talarin fiatlarim diigsiirmek icin emegin iiretici giiciinii arttirmaga
calismaktiry’,

116 Marx, II- 214,
17 Marx, II- 215,



Boylece kapitalizmin biiyiime teorisinde (M {— N) ifadesiyle

belirttigimiz Marx'in istihsal giicleri analizinin incelenmesini bitir-
mis oluyoruz. Analize gore, kapitalist istihsal siirecinde dinamik un-
sur olan tiretici giiclerden sermaye, emek ve yenilikler, zaman icin-
de, hem kendi iclerinde, hem de birbirlerini diyalektik olarak etki-
leyerek gelismektedirler.

Genisleyen istihsalin bize ogrettigi gibi, salt istihsal giicleri ana-
lizi bahis konusu oldugunda, kapitalist biiyiime siirecindeki serma-
ye birikimi ayni-karar bir birikim haddi ile gerceklesme egilimin-
dedir. S6z konusu sermaye birikimi o sekilde ortaya cikacaktir ki,
gerek tasarruf-yatirim, gerekse istihsal mallari- istihlik mallarn ke-
simleri arasinda bir denge dogabilsin''®,

Ote yandan, bu dengeli sermaye birikimine gercken emek-giicii
isci yedek ordusunun varhg: sayesinde gerceklegecektir. Sermaye
birikimi arttikca bu yedek ordu tiikenmege yiiztutacaktir. Bununla
birlikte, yeniliklerin uygulanmasi ile istihsal siireci sermaye-kulla-
nimli (emek-tasarruflu) olacagindan, yedek ordunun azaligi zaman
icinde yayilacak ve tilkenme hiz1 yavashyacaktir.

Ancak, sermayenin biiyiimesindeki tek simir niifus olacaktir.
Birikimle bu niifus esigi asilirsa iicretler artacak, bilinen meka-
nizma ile, birikim kendiliginden yavasglayacaktir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, esigin'® agilmadig: kapitalist bir
iktisadi sistem diisiiniiliirse, bu sistemde «... kapitalist istihsal tarzi
iireten giliclerin mutlak gelismesini saghyabilme egilimindedirs'*".
Oyle ise, Marx’in istihsal giicleri, kapitalist bir istihsal sisteminde
bile, ad infinitum artabilme kabiliyetindedir.

115 Bu dengeyi ancak genisliyen istihsal taslaginda bulmaktayiz.

tir Sermaye birikimine paralel olarak niifus da artiyorsa biyle bir esik
bahis konusu degildir.

120 l}_dal‘x. X - 202,
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KAPITALIZMDE BUYUMEYI ONLEYEN FAKTORLER

Artik-kiymetin diirtiisii ile meydana gelen kapitalist istihsal
giicleri'nin biiyiime stirecini gordiik. Bu, kapitalizmin biiyiime teo-
risinde yapilan ilk yaklasimdir. Marx'a gore demistik, kapitalist
siirecin belirtilmesi ancak istihsal bagintilar’nin da meseleye ka-
tilmasiyle miimkiindiir. Bu ikinci yaklasim sayesinde kapitalist ik-
tisadi biiyiimenin gercek analizine girmis oluyoruz. Asagidaki acik-

dM adN
lamamiz boyunca —— > —— halini gorecegiz.
dt dt

Istihsal giicleri analizine gére kapitalist iktisadi biiyiime her
hangi bir siircmeye ugramadan dengeli olarak ilerliyebilmekte idi.
Zaten M. Dobb'un da isaret ettigi gibi «Marx, hi¢ bir zaman, soyut
olarak, dengeli gelisme sartlarinin meydana gelecegini reddetme-
migtir.» Yalmz Marx'a gore «kapitalizmin bugiinkii egilimi» olarak
bu dengenin ortaya cikigi tamamen «tesadiiflere» baghdir'®,

Kapitalizmin genel kavrami istihsal giiclerini kapsadigi gibi,
biliyoruz ki, istihsal bagintilarim da icine almaktadir. 11k yakla-
simda kapitalizmin denge ile geligen yonii, ikinei yaklasimda den-
gesini kaybetmektedir. «Kapitalizmin engeli yine kapitalizmdir.»'*,
Kapitalist sistem, istihsal bagintilarindan 6tiirii, sermayenin kesik-
siz olarak artan birikimini ve ayni-karar geligen istihsal giiclerini
sagliyamamaktadir. Biiylime diptyque'inde istihsal bagintilar ise
kariginca, biiyiimedeki denge bozulmakta, bir yandan tasarruf-ya-
tirim, 6te vandan, istihsal-istihlak arasindaki denge sarsilmaktadir,
Kapitalist biiyiime siirecinde sosyolojik bir veri olan istihsal bagin-
tilar1 (miilkiyet) kendisini karlar, iicretler, istihsal ve istihldk gibi

121 M. Dobb, «A Lecture on Marx», On Economic Theory and Socialism,
(London ;: Routledge and Kegan Paul, 1955), s. 195,
122 M. M. Bober, op. cit., s. 258,




Kapitalizmin Biiyilme Teorisi 61

iktisadi biiyiiklitkler ve bu biiyiikliiklerin kaglnlll:naz ve zorunlu ce-
ligskileri olarak gostermektedir.

Marx'in kapitalist biiylime analizinde istihsal bagintilarinin ige

?t{— >- Zf—) dengenin bozulusu onyillk buhran-
lar ile ortaya cikmaktadir. Onyillik buhranlar yada bagka bir de-
yimle iktisadi dalgalanmalar sonsuz gelisme istidadinda olan istih-
sal giiclerinin karsisina dikilecek ve kapitalizmin biiyiimesi yavag-

hyacaktir.

karigmasi ile (

«Marx'da buhranlar kapitalist toplumun kac¢imlmaz vargilari
olup, kapitalist istihsal giicleriyle kapitalist istihsal bagintilar: ara-
sindaki cok-tarafh celigskilerden dogmaktadir»'*® demekle M. Dobb
buhranlarinin Marx vari bir analizle istihsal bagintilarindan husule
geldigini kabul etmis goziikmektedir.

Marx’in Das Kapital'in III iincii cildine yer yer serpistirdigi
cesitli buhran (iktisadi dalgalanmalar) tiplerinden tutarh ve tek-
bicim bir sonuc¢ cikarmak oldukca zordur. Schumpeter’in deyimiyle
Marx’in buhranlar teorisi «yazilmamis fasil»'** mahiyetindedir. Bu-
nunla birlikte, isteyen Marx’da iki asil tip buhran analizi bulabilir :
1) Azalan kar hadleri kanununa dayandirilabilecek, 2) efektif talep
iizerine kurulabilecek analizler...

Schumpeter’e gére Marx bunlardan hi¢ birine (Schumpeter bi-
zim siralamamizdan hareket etmiyorsa da), buhranlarin aciklanma-
sinda, bir 6ncelik tammamistir'®®, Bu kaniya bizde katiliyoruz'*’,

Marx’a gore buhranlar, kapitalizmin biiylime siirecinde gelisen
istihsal giicleri karsisina dikilen, kendisini bazan azalan kir had-
leri, bazan da efektif talebin yetersizligi geklinde gosteren kisilma,
genigleme, boom gibi iktisadi dalgalanma safhalarindan biridir. Fa-
kat Marx'gil analizine gore kapitalizmin biiyiimesinde istihsal ba-
gintilarindan dogup, kendisini «iktisadi» buhranlar adi altinda giz-
leyen bu celigkiler kapitalizmin geligen istihsal giiclerinin anlik dur-

122 M. Dobb, op. cit., s. 197.

124 J, A. Schumpeter, History of..., s. 747.

125 ibid, s, 750.

126 JM. Gillman’a gore ise, buhranlar1 hazirhyan diger sartlarin olgun-
lagmasindan sonra kar hadleri azalir, Bu azalma buhranlari daha siddetli kila-
caktir. The Falling Rate of Profit, (London : Dennis Dobson, 1957), s. 6.
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durulmasim gerektirirse de, ¢cok kere, bu buhranlarin istihsal giic-
lerinin ilerlemesine elverigli yollar acacag: da savunulabilir. Marx’a
gore, «buhranlar varolan celigkilerin aniden ve giddetle halledilme-
sinden baska bir sey degildir. Bunlar bozulan dengeyi saghyabilecek
giddetli sarsilmalardir.»'*". Su halde, buhranlardan sonra bozulan
«denge» tekrar yerine gelebilecektir. Fakat kapitalist istihsal siire-
cinden dolayr «dalgalanmalar yeniden baslayacaktir.»'**, Baslayan
yeni dalgalanmalar ise, kendisini artik eski hadlerde tekrar et-
mez. «Kapitalist igleyisin durmasi ile degerden diisen bir kisim
sermaye eski kiymetine kavusacaktir. Genigleyen istihsal, geligen
piyasa ve artan istihsal giicii yine ayni fasit daireyi dolanmaya bas-
layacaktir»'**. Boylece Marx'in iktisadi dalgalanmalar teorisiyle
biiyiime teorisi arasinda hatta bir bag bile kurulabilecektir.

Bu boyle olanda, sunu eklemeden gecemiyecegiz ki, Marx’a at-
fedilen «kapitalizmin genel buhrani» meselesi yani, kapitalizmin bir
giin genel ve giddetli bir iktisadi buhranla yikilacag: diigiincesi Das
Kapital iginde asla yoktur'®’. Bu fikri savunanlarin Marx'a yaptik-
lar1 atif Das Kapital'in 1871 onsoziindeki bir tek ciimleden ibarettir.

Celigkiler igindeki kapitalist toplumun hareketi, kendisini burju-
vaziye modern sanayinin donemsel dalgalanmalari ve bunun da en
son haddi olan genel bir buhranla gésteririti,

Bize gore, Marx’in buradaki genel buhrandan kasdi, her hangi
bir gekilde kendini gbsteren buhran-yaratan bir sebebin, diger se-
bepleri de harekete gecirerek, daha siddetli bir buhrani meydana
getirecegidir.

A — KAR VE AZALAN KAR HADDI :

Marx'in cagina kadar klasik iktisatcilarca bilinen kar haddi-
nin uzun-siire iginde azalacag1 gercegi idi. A. Smith’e gore yiiksek
kéir haddi sermaye birikimindeki geriligin bir isaretcisi olup, ser-
maye birikimi arttikca azalma egilimi gostermektedir, Ricardo da
ise kar haddi, dinamiginin sacayaklarindan birini tegkil edecek ve

127 Marx, X - 187,

128 Marx, X -197.

126 Marx, X -197.

150 Bu konuda bakimiz, J. Y, Calvez, op. cit., 5. 469, dip-not 29.
ta1  Marx, I-22
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zaman icinde azalan verimlilik kanununun dolayli bir vargisi ola-
rak diisecektir.

Marx, esasinda bu gelenekten ayrilmamigtir. Das Kapital'in 111
iincii cildinde azalan kar haddine verilen 6nem — bununla kapitaliz-
min bilylime siirecinin onlenilmesi — acikca belirtilmistir.

1 — Sermayenin Organik Bilesimi :

Her ne kadar Marx’in Das Kapital'in II nci cildinde one siirdii-
gii genigleyen istihsal taslaklarinda sermayenin organik bilegimi sa-
bit farzedilmis ise de, bu varsayimi birakip, meseld pek ald, artan
organik bilegimle sermaye birikimini gostermek miimkiin olabilir'*2.
Sermayenin organik bilegsiminde bir degisiklik olmadan birikimin
sonsuz geligecegini soylemek anlamsiz oldugundan, Marx III iincii
ciltte «sabit» varsayimim birakarak emek bagina artan sabit ser-
maye egilimini analizine katip, kapitalist istihsal siirecinde serma-
yenin artan organik bilegimle gelistigini kabul etmistir'**. Marx'in

C C =
——— yada — —— oram Avusturya Okulunun kullandig: «istih-
v V% Eliv i ek

sal safhalari» ve «sermaye yogunlu» kavramlariyle uyusmaktadir.
Oran, istihsal siirecinde artan miktarda sabit sermayenin kullanil-
digint ve dolayisiyle istihsalin sermayeli (sermaye katsayisi yiik-
selmektedir.) olusunu gostermektedir. Oranin aldig1 degerler sabit
ve degigir sermayeye gore degistiginden onlan etkiliyen faktorlere
baghdir. Bu faktoérler sermayenin artan, azalan, yada sabit organik
bilesimde olmasimi belirliyecektir'*'.

Organik bilegimi etkiliyen faktorlerden ilki parametrik uyus-
malara ithal edebilecegimiz iicretler seviyesi ile sabit sermayenin
mukayesesinden dogmaktadir. Fakat Marx’gil analize gore «Ricardo
Etkisi» diyebilecegimiz bu faktoriin sermayenin organik bilegimi
trendini cizebilecek giicte asil bir faktor oldugu siiphelidir. Ciinkii,
asagida gorecegimiz temel unsurlar, parametrik uyugmalar menfi

122 H. Grossmann, artan organik bilegsimde sermaye birikimi taslaklar
yapmistir. Nakleden P. Sweezy, op. cit., s. 200.

131 «Boyle bir varsayimda bulunmak .gayet tabiidir.» J. Robinson, An
Essay..., s. 36.

134 ¢«Sermayenin organik bilesimi mutlak hacimlara bagh degildir. Yal-
niz, sabit ve defigir sermayenin hangi yilizdelerle birlestirildigini bilmek ye-
ter.», Marx, X -17,
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bir egilime igaret etseler bile, sermayenin organik bilegiminin yiik-
selen trendini belirtmekte hakim bir rol oynayacaklardir.

Sermayenin organik bilesimin etkiliyebilecek ikinci faktor tek-
nolojik ilerlemelerdir. Teknik ilerleyigin yoniine gére istihsal iglemi
ya sermaye-kullanimh (emek-tasarruflu), yada tersine, emek-kul-
lanimh (sermaye-tasarrufiu) bir sgekil alacaktir'’, Fakat, bilindigi
gibi, sermayeci miitegebbislerin gayesi yenilikleri uyguluyarak emek
bagina sermayeyi arttirip (emegin verimliliginin cogaltihgi), bu yol-
dan nisbi artik-kiymet elde etmek oldugundan, kapitalizmin istih-
sal siirecinde sabit sermayenin degigir sermayeye gére artacag: agi-
kdrdir,

Bu faktoriin yaninda, ikincisini etkileyen ve bu suretle serma-
yenin artan organik bilegimini gerceklegtiren ii¢iincii faktoér biriki-
min kendisidir. Ge¢misteki sermaye birikimi haldeki birikimin bile-
simini belirtecektir. Kapitalist istihsal siirecinde sermaye birikimini
hazirlayan kar amaci ve firmalar arasi rekabet oldugundan, sabit
sermaye degigir sermayeye nisbetle artan miktarlarda kullanilacak,
bu ise sermayenin artan organik bilegsimini meydana getirecektir.
Marx, bu durumu goyle aciklamaktadir :

Kapitalist tarzdaki biliyiik-cap istihsal, bir yandan kér gayesi ve
rekabetin etkisi altinda gelismekte, 6te yandan mallar: asgari ma-
liyet ile istihsal etmek ilkesi sabit sermaye kullanmay: gerektir-
mektedirias,

Goriildiigii gibi, sermayenin artan organik bilesimi trendi ka-
pitalizmin kendisine ozgil i¢sel istihsal giiglerinin geligmesinin do-
gal bir vargisidir. Kapitalizmin biiyiimesi ile birlikte hem mutlak
olarak, hem degisir sermayeye nisbetle, artan sabit sermaye kulla-
nilig1 biitiin sanayiye yayilacaktir,

2 — Kdrlar Analizi :

Kapitalist tarzdaki istihsalde her malin kiymeti Y=C+V+S
idi. Bu denklem bize giderler C + V ile yaratilan artik - kiymeti
(S) gostermektedir. 1lki C + V + S Marxin deyimiyle istihsal
degerini, ikincisi C + V ise maliyet degerini vermektedir. Yani,

135 Marx'in < diigiik ve dstiin bilesimli tegebbiisler » ayirimina bakmiz :

Marx, X -40.
136 Marx, IX - 145,
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malin istihsal degeri esittir maliyet degeri art: artik-kiymet olmak-
tadir.

Sermayeciler i¢in maliyet fiati verilmisken, elde edecekleri ar-
tik-gelir malin istihsal kiymetine bagh degildir: «Istihsal kiymeti
istihsal fiatina egittir» varsayimi icinde elde edilecek artik-kiymet
yalmz emegin somiiriilme haddine bagh olarak belirtilmekte ise de,
«istihsal kiymeti istihsal fiatina egit degildir» varsayiminda ferdi
sermayecilerce elde edilecek gelir bu artik-kiymet hacminden yiik-
sek yada diigiik olacaktir. Kiymet fiata egitse artik-kiymet ele geci-
rilen gelirle aym, aksi halde, bu gelir artik-kiymetten daha biiyiik
yada daha kiiciik olacaktir. Marx'c: iktisat edebiyatinda artik-kiy-
met hacminden sapmalarla elde edilen kapitalist kazanclara kdr de-
nilmektedir. Anlagilacag: iizere, artik-kiymetin degisir sermayeye
dolaysiz baglanmasina karsihik, karlar girerler ile (maliyet fiati)
ilgilidir. Eger, «bir metanin asgari satig fiati onun maliyet fia-
tiyle»'*" belirtiliyorsa, bu maliyet fiat1 iizerinden yapilan biitiin sa-
tiglar ferdi sermayecilerin kari tegkil edecektir. «Satig fiat1 ma-
liyet fiatindan yiiksek oldugu miiddetge, istihsal kiymetinden diigitk
olsa bile, metanin satisindan daima kismi bir artik-kiymet, yani kir
yaratilmig olacaktir.»',

Sermayecilerin gercek iktisadi hayatta emegin meydana getir-
digi artik-kiymetten haberli olduklari pek sGylenemez. Somut ola-
rak sermayecileri ilgilendiren tek husus, yatirmig olduklar:1 serma-
ye (C + V) iizerinden elde edecekleri kéardir.

Sermayeciler i¢in, ya sabit sermaye yatinnmlarna gidip degisir ser-
mayeden kér elde etmek, yada defisir sermaye yatirimlarina gidip
sabit sermayeden kir elde etgpek aym geydir. Paray: makine ve ham
maddeleri kiymetlendirmek i¢in emegin satin aliminda sarfedebile-
cekleri gibi, emegi daha lyi igliyebilmek icin sabit makina ve ham
maddeler ahiminda da harcedebilirler. Artik-kiymet yaratan tek un-
sur degisir sermaye, bu artik-kiymeti sermayenin diger kisimlari
saglanabilirse yaratabilir. Sermayeciler emegi ancak sabit serma-
ye yolu ile sbmiireceginden ve sabit sermayede ancak degigir ser-
maye ile kiymetleneceginden otiirii bu iki sermaye arasinda bir
ayrim yapmazlar, Zaten, sermayeciler karlarim degigir sermaye ile
dlgmeyip toplam sermaye ile blgerler ve bunu artik-kiymet haddiy-
le olmayip, kir haddiyle hesap ederler:ss,

137 Marx, IX - 69.
18 Marx, IX - 68,
139 Marx, IX - 75.
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Belirtildigi gibi artik - kiymet degisir sermayenin, oysa kir ma-
liyet degerinin geliridir ve ancak bu durumundan dolayi sermaye-
cilerin gercek ilgilerini ceker.

Yukardaki ifade ile birlikte «kar kavramindaki sabit sermaye
ile degigir sermaye arasindaki organik fark ortadan kalkacaktir.»'".
Bundan boyle kapitalizm, emek siirecinden dogan artik - kiymet di-
namigi ile devinmeyip, iktisadi gercekte somut olarak bulunan, top-
lam sermayeye bagh kar dinamigi ile devinecektir. Bu yeni sekli ile
artik - kiymet koklerini birakmadan kar sekline biiriinecek ve ken-
disi «goriilmeyen temel unsur»'' olarak kalacaktir. Kir daima ka-
pitalist firmalarin gercek amaci ve firmalar arasindaki gercek re-
kabeti yonelten dinamik bir etken olarak iktisadi hayatta belirli
bir rol oynayacaktir. Ferdi sermayecilerce elde edilen bu «gercek-
legsmig artik - kiymets''* her ne kadar firma planinda yaratilan ar-
tik - kiymetten farkh ise de, toplum planinda bu iki biiyiikliik ara-
sinda bir fark olmayacaktir.

a) Azalan Kar Hadleri

Yukarda gordiigiimiiz gibi, iktisadi hayatta ferdi sermayeciler
degigir sermayenin kendilerine getirdigi artik-kiymet haddi (S/V)
ile ilgilenmeyip, yatirdig1 toplam sermayenin getirdikleri (S/C+V)
ile ilgilenmektedir. Marx buna «kar haddi» demektedir.

Kér haddi «iki temel etken tarafindan belirlenmektedir; artik-
kiymet haddi ve sermayenin organik bilegimi»'*". Bu deyime gore
(p) kar haddi, bir yandan (s8'=S/V) artik-kiymet haddinin; ote
yandan (q=C/V) sermayenin organik bilegiminin bir fonksiyonu-
dur.

p=F(s.q)

Eger Marx'in biitiin incelemesi boyunca kabul ettigi gibi artik-
kiymet haddi sabit kaliyorsa, kir haddi sermayenin organik bilesi-

10 Marx, X - 47.

141 Marx, IX-TT.

142 Engels'e mektup, Capital, (Paris : Editions Sociales), III {incii eilt,
5. 234.

143 Marx, IX - 116.
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minin azalan bir fonksiyonu olacaktir'*.

p=s.F(q)
Yani: 18
a}
p:___
i+

Bu denklem, bilinen p = s’ (1 — q) truisme’iyle ozdestir. Buna
gore, Marx'in kabul ettigi gibi artik-kiymet haddi sabit ise, kér
haddi sermayenin organik bilegimi ile ters orantili olarak oynamak-
tadir,

Marx, «degisir sermayeye oranlanan artik-kiymet miktarina
artik-kiymet haddi, ayni miktarin toplam sermayeye boliinmesine
kédr haddi» demektedir. «Bunlarin ikisi de ayni biiyiikliikleri dlcen
ayr1 olciilerdir»'*" deyimi kar haddinin artik-kiymet haddi ile aym
yonde, «degisir sermayeye nisbetle sabit sermayenin artigi sonucun-
da kar haddi birdenbire diiger»''’ deyimi ise kir haddinin sermaye-
nin organik bilesimi ile ters yonden degistigini gostermektedir.

14 ¢Degigir sermayenin sabit sermaye kargisinda nisbi azalmasi sonucu
toplam sermayenin organik bilegimi gittikce artar. Somiirme derecesi aym kal-
mak sartiyle bunun vargisi devamh olarak azalan kidr haddidir.» Marx, X-122.

145 Bunu cebirsel olarak sdyle gosterebiliriz :
Y=C+ V4S8
ifadeyi ayristinirsak,
Y=C+ V(14 8)
ve
= 00 4 VY 4 1)
bulunur. Her iki sag taraf Y'ye esit oldufundan,
C+ V (1+48)=(C+ V) 1+ p)
sol tarafa bir V ekleyip, bir de cikarsak
C+V+VI((14s)—V=(C+V)A+ p
ve bundan da,
s)
pi=—
q + 1
bulunur. 8' sabit ise p, q ile ters orantih olarak degisir.

i Marx, IX - 77.
147 Marx, X -121,
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Marx'in kabul ettigi artan organik bilesim varsayimi ile kas-
dedilen, zaman birimi basina emegin daha fazla sabit sermaye kul-
lanmas1 ve bundan dolayr verimin arttirilip, gelirin cogalmasidir,
Ote yandan, sabit artik-kiymet varsayimi ise, emegin artan gelir-
den orantili olarak pay aldigim gostermektedir. Ozellikle bu son var-
saymn Marx'in diger Ogretileri ile uyugmamaktadir'*,

Marx'in varsaymmlar: hakkinda sunu soyleyebiliriz : Ne artik-
kiymet haddinin sabit oldugunu, ne de organik bilesim haddinden
geride kaldigim iddia etmek hi¢ bir gsey ifade etmemektedir. Ciinkii,
her an aksi bir varsayimda bulunmak ve bununla tamamiyle ters
sonuclara varmak miimkiindiir'**.

Yukarda isaret ettigimiz ancak varsayimlar-icinde-miimkiin bu
durum, Marx’in da goziinden kacmamig ve bunun i¢in sermaye bi-
rikimi ile ortaya ¢ikan azalan kir haddi kanununu bir «egilim kanu-
nu» olarak vasiflandirmigtir's®. Bu egilim kanunu, her ne kadar,
kapitalizmin «devirsel buhranlarimin (onyillik buhranlar) temel se-
bebi ve uzun-siire trendinin belirtici bir faktorii»'** ise de, Marx, bu
kanunda kargit-egilimleri de arastirmig ve bunlar: III iincii ciltte
causes antagonistes boliimiinde incelemistir. Bahis konusu karsit-
egilimler kapitalist istihsal siireci esnasinda, azalan kér haddinin
bazen ortaya cikmasim onlemektedir. Bunlar sirasi ile : 1) nisbi
artik-kiymet haddinin arttirilmasi, 2) iicretlerin diisiiriilmesi, 3)
sabit sermaye unsurlarinin fiatlarinin indirilmesi, 4) nisbi agiri-nii-
fusun varligi ile makina kullamliginin azahgi ve 5) dig-ticaretin
dogurdugu uygun durumdur. Saydigimiz bu kargit- egilimlerle ka-
pitalizmin biiyiimesinde kargimiza c¢ikacak azalan kar hadleri dur-
durulacaktir.

Bundan bagka, kapitalist istihsal siirecinde uzun-siire azalan
kar hadlerinin yavasglatilmas: bir bakima «digsal tasarruflary (ex-

148 Robinson, Bober ve Samuelson hakh olarak bu varsayimin «mutlak
fakirlesme» savi ile nasil uyustugunu sormaktadir. Bu konuda ozellikle J, M.
Gillman'in adi gecen eserine bagvurunuz.

149 J, Marchal, Deux essais sur le marxisme, (Paris: HEditions M. Th. Ge-
nin, 1955), s. 179.

150 Bazi yazarlar azalan kar haddini sifira yonelen bir egri olarak ele
almiglar ve kar haddi sifira esit olunca kapitalizmin de c¢tkecefine igaret et-
mislerdir. J. Strachey, The Nature of Capitalist Crisis, (London: 1946).

151 M. Dobb, Political..., s. 108.
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ternal economies) ile miimkiin olmaktadir. Digsal tasarruflar kapi-
talist ekonominin ve kapitalizmin dolambach istihsal metodlarinin
bir vargisidir. Bu dolambach istihsal metodlar: ise her seyden once
piyasamin genigligine baghdir. Cok kere digsal tasarruflarin artan
verimliligi doguracag: iddia edilmistir. Bu konuda A.A. Young'un
iinliit makalesini hatira getirmek faydal olacaktir'**, Marx, Young'-
dan once digsal tasarruflar kavramina Marshall vari temas etmisg
ve bununla kér hadleri arasindaki iligkiyi kurmaga caligmistir.
Marx’da digsal tasarruflar su sekilde tamimlanmaktadir :

Her hangi bir sanayi dalindaki gelisme bagka sanayi dallarindaki
istihsal vasitalarimin maliyetini... indirmektedir... Cilinkii' bir sa-
nayi dalinda istihsal edilen meta, diger istihsal dalinda istihsal
vasitas: olarak kullanmilmaktadiriss,

Kapitalist istihsalin dolambaclarindan dogan digsal tasarrufla-
rin yardimiyla baz istihsal vasitalarindan ortaklaga faydalanma ve
bundan 6tiirii bahis konusu sanayi dallarinda sabit sermaye kiyme-
tinden diisiirmeler yapmak kabil olmaktadir.

Sermayeci, emegin sosyal isbdéliimiiniin biitiin faydalarindan is-
tifade eder. Disardaki emegin iiretici giicliniin gelismesi ile... ser-
mayeei tarafindan kullanilan sabit sermaye kiymeti nisbi bir diigiis
gosterir ve bunun sonuecu olarak kér haddi artariss,

Buradaki «disardaki iiretici giiclerden» digsal tasarruflarin kas-
tedildigi diisiiniilebilir. Demek ki, digsal tasarruflar kar haddini art-
tiracak, hi¢c olmazsa, bir miiddet icin diigmesini Gnleyecektir. Yine
diger bir parcada, Marx digsal tasarruflarla kir haddi arasindaki
iligkiyi soyle gosteriyor;

Sanayinin devamh olarak ilerlemesi sonucu sabit sermayedeki
baz1 tasarruflardan dolay: bir kisim istihsal dallarinda kir haddi
diger alanlardaki emegin verimliliinin artigindan faydalanarak art-
maktadir. Sermayecilerin ki Kkendisinin somiirdiifii emegin {irii-
niinden gelmeyip, sosyal emegin bir sonucu olmaktadiriss,

Boylece, geligen kapitalist istihsal siirecine baglh olarak kar
hadlerinin uzun-siirede azaldigini, fakat bu azaligin bazi dénemler-

152 ¢Increasing Returns and Economic Progress», Readings in Economic
Analysis’in icinde.

153 Marx, X - 137.

3¢ Marx, X -137, 138.

135 Marx, X - 127,
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de karsit-egilimlerle onlendigini goriiyoruz. Fakat M. Dobb'un da
gostermek istedigi gibi'®", Marx'in diyalektik metodu kisa-siire icinde
bu egilim ve karsit-egilimlerden hangisinin iistiin gelecegini belirt-
mege yeter degildir'®’, Ama, uzun-siire analizi s6z konusu edilip,
Marx'in III iincii ciltte kdr ve azalan kar haddine verdigi énem goz
oniine getirilirse, bu egilim kanununun eninde sonunda kendisini
hissettirecegi sonucuna varmamiz gerekmektedir, M. Dobb da ayni
fikirdedir. Fakat kendisi Marx'in buhranlar teorisine mekanik bir
veche vermekten kacindig: icin azalan kar haddi egilim ve karsit-
egilimlerini cesitli varsayimlara gore incelemekten geri kalmamig-
tir. X

Birinci halde, diyelim ki, asiri-niifus vardir. Yani emek-giicii
cogaligl sermaye birikiminin artisindan daha fazladir. Sermaye bi-
rikimi gerceklestikce pari passu, bu asir1 emek-giicii istihsal igle-
mine katilacaktir. Bu durumda sabit ve degigir sermaye arasindaki
oranti hozulmayacagindan biiyiime dengeli olarak ilerleyecektir.
Emek fiatinin yitkselmesi i¢in hi¢ bir sebep olmadigindan bu sart-
lar altinda kar haddi diismeyecektir. Eger ekonomide teknolojik
yenilikler yapilirsa bu halde sabit ve degisir sermaye arasindaki
oranti bozulacaktir. Fakat bir yandan nisbi artik-kiymet, 6te yan-
dan yeniliklerin uygulanmasi ile sabit sermaye unsurlarinin fiatla-
rinin ditlsmesinden dolay: azalan kar haddi bir miiddet icin kendisini
duyurmiyacaktir,

Inceledigimiz halin tersine, ikinci varsayimimizi nisbi asiri-nii-
fusun az oldugu haller icin yapalim. Boyle bir durumda sermaye bi-
rikimi ile birlikte iicretlerin de'* artacag: aciktir. Bu kendisini 6zel-
likle iktisadi dalgalanmalarin boom safhasinda gosterecektir. Sweezy
vari kirlar diigeceginden sermayeciler sabit sermayeyi degisir ser-

156 M, Dobb, op. cit., 5. 109,

157 P, Sweezy ise azalan kar haddinin Marx'da sadece artan organik bi-
lesime bagh olmadigini ayrica; 1) ileretlerin artisi ile artik-kiymetin azahs ve
2) bazen metalarin tam kiymetleri {izerinden satilmamalar: meselesi ile de ya-
kindan ilgili oldugunu gostermege calismigtir. Boyle bir savunma bizi Marx
vari artan organik bilesimden hareket edip azalan kar haddi kanununa gotiir-
memekte, bildkis azalan kar haddini sermaye birikimi —kullanim haddi— fic-
retler seviyesinin yiikselisi - kir haddinin azalisi mantiki zincirine bagZlayarak
azalan kéir haddi kanununa tali derece bir 6nem vermektedir. op. ¢it,, Boliim IX,

155 Yukarda, emek bahsine bakiniz,
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mayeye tercih edeceklerdir. Bu da sermayenin organik bilegimini art-
tiracagindan, uzun-siirede, kir hadleri azalacaktir,

Goriildiigii gibi, Marx'in buhran teorisinde azalan kar hadleri
devamh olarak agagiya inen bir trend arzetmemektedir. Inig ka-
pitalizmin istihsal siirecinde uzun-siire icin bahis konusu ise de,
bu inigsten yer yer sapmalar olmakta ve asagiya diigiis bir miiddet
icin ertelenmektedir.

b) Kar Hadlerinin Esgitlenmesi

Artik-kiymet haddini biitiin sanayi icin sabit farzettigimizde,
kar haddinin sermayenin organik bilesimi ile ters orantil olarak
degistigini gordiik. Kar haddi bu bilesimin yiiksek oldugu yerlerde
diisiik, diisiik oldugu yerlerde ise yiiksek olmaktadir. Su halde,

verilmis bilyiikliikteki sermayeler, igindeki degisir sermaye mikta-
rina bagh olarak degigsik miktarda emek kullandiklarindan farkh
artik - emek elde edip, tabiatiyle farkh derecede artik - kiymet iiret-
mis olurlar. Bundan dolayr tiirlii istihsal dallarindaki kar hadleri
de bagka baska olmaktadiriso,

Bu durumda, sermayeci-miitegebbislerin organik bilegimi dii-
sitk, yani emek-kullanimh istihsal usullerine bag vurarak bu yoldan
agir1 artik-kiymet elde etmegi saglama yoluna gidecekleri, ilk ba-
kigta diigiiniilebilir. Oysaki, kapitalizmin istihsal siirecinin gittikce
emek-tasarruflu, sermaye-kullamiml oldugunu goézlemekteyiz. Marx,
bu durumu gordiigiinden hemen ekliyor;

yilksek bir miktarda sabit sermaye ve az miktarda degisir sermaye
kullanan bir iplik fabrikasi sahibi... nisbi olarak fazla degisir ser-
maye ve ¢ok az miktarda sabit sermaye kullanan firincidan daha
az kazanmamakta ve daha az artik - kiymet iiretmemektedirico.

Boyle bir gozlem, «fazla emekle fazla artik-kiymet» ifadesi,
Marx'in deyimi ile iktisadi gercekle «acik bir celisme»'®' olmakta-
dir. Marx’in sisteminde bu celigkinin ortadan kalkmasi sermaye-
cilerin gercek ilgilerini artik-kiymet haddinden ziyade kir haddine
cekmeleri ile miimkiin olmaktadir. Ancak bu tarz bir uslama ile,

150 Marx, X - 31.
60 Marx, II-199.
141 Marx, II1- 198
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yani, sermayecilerin karlarini azamilestirme cabalarinin bir vargisi
olarak kapitalist istihsal siirecinde artik-kiymet yaratan emek-giicii
meselesi ile, yine ayni siirecin kacinilmaz bir sonucu olan sabit ser-
maye birikimi arasindaki zithk ortadan kalkmis olacaktir. Marx, bu
meselenin ¢oziimiinii Das Kapital'in III iincii cildinde iizerine al-
maktadir.
Biraz once isaret ettigimiz gibi,
degigik ylizdelerle birlestirilmis aym hacimdeki sermayeler, ben-
zer emek-gilicli ve aym somiiriilme haddi icinde, birbirinden farkh
artik-Kiymet miktarlart ve sonuc olarak da farkh karlar elde eder-

ler. Qiinkii, organik bilesimin durumuna gore aym istihsal alanin-
da kullanilan degisir sermayenin miktarlart baska bagkadirisz,

Su halde, ekonominin biitiinii icinde kar hadleri tek firmanmn (yada
istihsal dalimin) sermayesinin organik bilegimine gore cesitli ola-
caktir. Boyle bir durum ise rekabet dengesi ile asla uyugamaz.,

Piyasada, eger denilen cegitli kar hadleri bahis konusu ise, ser-
mayeciler karlar1 azamilegtirmek ilkesinin etkisi ile fazla kar gor-
diikleri alanlara kayacaklardir. Bu Marx'in anlaminda bir «serma-
ye gocii» nit dogurur. Sermaye, kendisine diisiik kar getiren alan-
lardan daha yiiksek kéir vadeden alanlara akin edecektir. Bu akini

S
edimsel gerceklestiren, kar haddi ———-—V— dir. Ciinkii sermayeler
C + '
arasindaki «rekabet daima degisik kar hadlerini egitlemektedirs'".
Piyasada denge hali ancak kar haddinin her sanayide ayni oldugu
anda belirebilir'*'. Boylece, ekonomi igin, artik cesitli kiar hadlerin-
den bahsedilmeyip, ortalama kdr haddinden bahsetmek yerinde olur.

Sermaye diigiik kar hadli alanlardan yiiksek kar hadli alan-
lara dogru kayar. Bu devaml aktarilma, karin alcakhk ve yiik-
sekligine gore degisik alanlar arasinda sermayenin dagihsim odyle
bir arz ve talep kanunu ile dagitir ki, istihsalin her dalinda orta-
lama kar ayni olur, Bu noktadan itibaren kiymet, istihsal fiatina
dbniigiiy19s,

182 Marx, X -17.

s3  Marx, X - 57.

164 Ortalama kar haddinin gergeklesmesine engel olan sebepler: a) serma-
ve ve emek giiciiniin seyyaliyetinin zayifligi, b) kapitalist - dist kesimlerin var-
lig1 ve ¢) monopollerdir.

165 Marx, X - 95,
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Piyasaya sunulan mallarin fiatlar1 artik mahn kiymetiyle belirtil-
meyip, istihsalde kullanilan sabit ve degisir sermayeye belirli bir
yiizde eklenmesi ile bulunur. Bu yiizde, ortalama kar haddidir'".

Her tegebbiiste ve endiistride ortalama bir kdr haddi meydana
geldigi vakit, yaratilan artik-kiymet miktariyle kar miktar1 ara-
sinda farklar viicut bulacaktir. «Gercekte, artik-kiymet emek gii-
ciiniin somiiriilmesine, kar ise sosyal bir olay olan kar haddinin
egitlenmesine baghdir,»'"". Ortalama kar haddi vasitasiyle yarati-
lan sosyal artik-kiymet devamli olarak kar seklinde, diisiik organik
bilegimli tesebbiislerden iistiin organik bilegimli tesebbiislere dogru
akmaktadir. Toplam artik-kiymet sermayecilerin yatirdiklar: cesitli
organik bilegimli sermayeler arasinda dagilmaktadir. «Karlar, her
istihsal dalinda iiretilen artik-kiymetle orantili olarak dagitilmayip,
her istihsal dalinda kullanilan sermaye hacmi ile orantih olarak da-
gitilir.»'*, Marx, bu meseleyi goyle ozetliyor :

Karlara gelince : burada sermayecilerin durumu bir sirketin aksi-
yonerlerine benzemektedir. Kar ve zararlar sirketlere yiizde he-
sabina gbre dagitildifn gibi karlar da sermayeciler arasinda ser-
mayelerinin hacmi nisbetinde dagitilmaktadirise - 170,

Marx'in kapitalist kdrlar analizi ile, ilkin tek firmanin serma-
yesinin organik bilesiminden hareket ederek kar hadlerinin azalma
egiliminde oldugunu inceledik. Buraya kadar olan béliimde Marx’gil
mikro-analiz icinde idik. Fakat, rekabet yolu ile firmalar yada en-
diistrilerarasi kar hadlerinin egitlenmesi meselesi ve ortalama genel
kar haddi analizi ile birlikte Marx'in makro-analizine girmis olu-
yoruz. Bu analizle makroskopik olarak kapitalizmin biiylime siireci
icinde genel kidr hadlerinin nasil azaldigin1 gozlemekteyiz. Kanimiz-
ca, IIT iineil cildin iiciineti bolimii tamamen makro-analitik azalan
kér hadlerine ayrilmigtir.

e Marx, X -26, 29,

187 E, Mossé, op, cit., s. 46.

s Marx, X - 56.

we  Marx, X-32.

170 Marx'in kiymet, fiat, kdr analizi icin bakimz: Guihéneuf, Le probléme
de la théorie marxiste de la valewr, (Paris: Armand Colin, 1952). L. von
Bortkiewics, «Value and Price in the Marxian System». Infernational Econo-
mic Papers'in icinde. No. 2,
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Sermayenin bilesimindeki degZismeleri sadece istihsalin bir da-
lina inhisar ettiremeyiz. Bu hal biitiin belirli istihsal subeleri icin
gecerlidir. Emegin somiiriilme haddi sabit farzedilende, her hangi
bir toplulukta toplam sermayeye nisbetle devamli olarak artan
sabit sermaye, genel kar haddinde zamanla bir diisils meydana ge-
tiririts,

¢c) Azalan Kar Hadleri ve Biiyiime

Yukardaki aciklamalarimizda, Marx'in sabit artik-kiymet haddi
varsayimi altinda ve karsit-egilimleri de hesaba katarak, kapitaliz-
min biiyiime siirecinde kar haddinin devamli olarak azalma egilimi
gosterecegi sonucuna vardigini gormiistiik.

Das Kapital’in son cildinde karlar ve kar haddine ayrilan bo-
limlerin coklugu gozoniine getirilirse Marx'in, kapitalizmin iireten
giiclerinin dogurdugu iktisadi biiyiimeyi onleyen bir faktor olarak,
ilk elde, istihsal bagintilarinin iginde, kir haddinin azalisini 6nemle
incelemesinin sebepleri anlasilmaktadir.

Azalan kar hadleri karsisinda emegin iiretici giiciiniin geligebil-
mesi dyle bir kanuna baghdir ki, bu kanun kendi 6z (emegin iire-

tici giicii) gelismesini bile 6nlemektedir... Bu durum kapitalist is-
tihsal tarzinmin smirim tegkil etmektedirive,

demekle Marx'in niyeti istihsal bagmtilarinin iktisadi bir vargisi
olan (6zel miilkiyetten dolay1 karlar: azamilegtirmek gayesi) azalan
kar hadleri ile kapitalizm icinde gelisen istihsal giiclerine set ce-
kildigini gostermektir'’’. Yani birikim, emek ve yeniliklerden ku-
rulan iiclii biiyiime unsurlarimin ilerlemesi bir noktada azalan kar
hadleri ile onlenecek, yavaglatilacaktir, «Kar haddi, her ne kadar,
kapitalist istihsalin bir uyaricis1 ise de, bu haddin azalis1 yeni ser-
mayenin birikimini zorlagtirmakta ve kar haddi kapitalist istihsal
siirecinin gelismesini kisitlamaktadir.»'™ Oyle ise, azalan kair had-
lerinin algalmas: ile birlikte kapitalizmin biiyiime haddi de yavas-
hiyacaktir.

171 Marx, X - 121.

172 Marx, X -203.

173 Profestr J. Marchal Marx't yorumumuzun tamamen tersine buhranlari
«kapitalist rejimde istihsal giiclerinin gelismesinin kagmnilmaz bir neticesi» ola-
rak gostermektedir. op. eit., s, 187,

174 Marx X - 187,



Kapitalizmin Biiylime Teorisi 5

Bu durumu acikliyabilmek i¢in Marx'in gelir ayrigimim yeni-
den ele alalim. Yalmz bu sefer ufak artiglar bahis konusu olacaktir.

AY =AC+ AV + AS

Buna gore,
AY = (AC + AV) (1 + p)
AS
Parantez igci p? = ————— esitligi bize ortalama kar had-
A(C + V)

dini vermeyip marjinal kdr haddi'ni gostermektedir. Kavram her
marjinal yatirnmin (AC + AV) doguracagi artik-kiymeti (2S) be-
lirliyecektir.

Ote yandan,
AY =g ¥

L

Yani, artan gelir, (t) déneminin verilmis toplam gelirinin bir yiiz-
desidir. (g) biiyiime haddini vermektedir. Oyle ise,

gY¥, = (A€ +'aV) (1 + pY)

AC + AV
g=————+7p)
Yt
olmaktadir,
AC + AV
Yaklasik olarak, (————) bir nevi sermaye-cikar katsayisi-
Y

1
na benzediginden bunu (n) sabitesi ile gosterdigimizde,
g=n(+p)
bulunur.

Denkleme gore marjinal kdar haddi azalvrsa kapitalizmin bilyii-
me haddi azalacaktir. Bu, Marx'in degimini dogrulamaktadir. «... bi-
rikim kiitle olarak artacaksa da, kar hadlerinin diistigii ile birikim
haddi azalacaktir.»'™.

175 Marx, X -173.
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Fakat, burada iizerinde durulmasi gereken bir mesele ortaya
citkmaktadir. Uslamamiz marjinal kar haddinin azaligi konutu i¢in-
de gecerlidir. Oysa ki, Marx azalan kar hadleri ile birikim haddinin
vavaslamasi1 arasindaki ilintiyi kurarken uslamasini azalan orta-
lama kar haddi halinde yapmistir.

Oyle ise, meseleyi biraz daha desmemiz gerekmektedir. Marx’a
gore, kapitalist istihsal siirecinde sabit sermayenin degisir sermaye
karsisindaki artan miktar: her ne kadar azalan ortalama kar had-
leri yaratacaksa da, sermayecilerin, gelisme icinde yeni emek-giicii
talepleri elde ettikleri artik-kiymet (kar) hacmini mutlak olarak
arttiracaktir'™. Bundan dolay: toplam artik-kiymet (S) girerler
(C + V) degiskeninin artan bir fonksiyonu olmaktadir,

S=o(C+V)

Solasagidaki sekil bize toplam artik-kiymetin girerler mikta-
rinin artan bir fonksiyonu olarak nasil degistigini gostermektedir.
Egri x eksenine digbiikeydir. Ciinkii Marx'a gore ortalama kar had-
di sermayenin organik bilesiminin bir fonksiyonu olarak devamh
diismektedir (sagdaki sekil). Marjinal kiar haddi egrisi ise bize top-
lam artik-kiymet egrisinin egimini verecektir. Egri sekilde gorii-
len yolu izliyecektir.

s
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o
=
. 3|
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= s
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o L S ) LN ey [« | 1 (c+v)
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Fakat anlasilacag iizere, azalan ortalama kar haddi her vakit
azalan marjinal kdr haddini yaratmamaktadir. Her ne kadar, m

176 Marx, X-134, X -140, X - 143,
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noktasina kadar iki egrinin de egimi negatifse de (azalan ortalama
kar haddi azalan marjinal kar haddini gerektirir) m noktasimi as-
tiktan sonra azalmakta devam eden ortalama kar haddi egimi po-
zitif marjinal kdr hadlerini (azalan ortalama kar haddi artan mar-
jinal kar haddi yaratmaktadir) gerektirmektedir,

Su halde, artan organik bilesim azalan ortalama kér hadleri do-
gurur varsayimi icinde, denklemimiz azalan marjinal kdar hadlerini
icine aldigy gibi, artan marjinal kir hadlerini de almaktadir. 11k du-
rumda Marx’la uyusarak kapitalist sistemde biiyiime haddi azala-
cak, ikinei durumda ise bilyiime haddi artacaktir'®,

Smith ve Ricardo okullarinda kédrlarin azalma egilimine temas
edildigini ve ortodoks iktisatcilarda azalan kérlar teorisine ratlan-
digin1 biliyoruz. Bu son teorilere gore, emek basina diigen sermaye
artigi karsisinda, emek basina cikarlar artisi azalma yolundadir.
Bu ise marjinal sermaye biriminin verimliliginin azalmas1 demektir.
Emek basina sermaye arttikca, kir haddi sermayenin marjinal ve-
rimliliginin azalisindan dolay: diisecektir.

L. Klein'e gore son zamanlarda yaygin olan duraklama-olgun-
luk teorisi, her ne kadar, kendisine Keynes'gil iktisatta bir dayanak
noktasi aramakta ise de tezlerinin kokeni Marx'in azalan kar haddi
kanununa kadar indirilebilir'?s,

Gercekten, Keynes'in sisteminde onemli bir yer igsgal eden «ser-
mayenin marjinal etkinligi»'" kavrami ile Marx'in «azalan kir had-
leri» ve hele «<marjinal kir haddi» kavrami, ilk nazarda birbirini an-
dirmaktadir. «Her ikisi de gecmisteki sermaye birikiminden dogan
azalan kir haddi trendini gozlemlemiglerdir»'*’. Keynes'e gore ser-
mayenin marjinal etkinliginin diisme sebebi, Marx'da sermaye bi-
rikiminin kuvvetli oldugu ana rastlayan, boom safhasinda katma
yatirimlarin artmasidir. Yatirim siireci genel olarak sermayenin
marjinal etkinligini azaltir. Katma yatirimlara devam edersek bu
etkinlik faiz haddine egit olana kadar iner. Bundan &tede yatirim-

177 Yukardaki ckeyfi» U - bigimli egrilerimiz ancak olabilir - sartlar igin-
de ilgi cekebilir. Tabiatiyla biitiin sonuclama ortalama kéir egrisinin bicim ve
egimine baghdir.

175 Readings'in icindeki makale, s. 127,

e J, M. Keynes, The General Theory of Employment, Interest and Mo-
ney, (London: Macmillan, 1951), Béliim II.

180 L. Klein, Keynesian Revolution, (London: Macmillan, 1952) s, 132.
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lara gidilmez. Boom ilerledikce bir yandan sermaye mallarinin bol-
lugu, ote yandan bunlarin maliyet fiatimin yiikseligi, yukarda sayi-
lan sebeplerden dolay:, sermayenin marjinal etkinligini azaltir. Bu
azalis sermayecilerce likitleri tercihin cogalmasim gerektirir ki, bu-
nun vargisi faiz haddinin yiikselmesi ve yatirimlarin durdurulmasi-
dir.

Diger makroskopik iktisadi olaylardan ayiklandiginda Marx ve
Keynes sistemlerindeki azalan kar haddi-etkinlik benzerligi goze
carpmakta ise de J. Robinson’un belirttigi gibi, aralarinda bazi temel
farklar vardir.

Keynes'in sisteminde buhranlarin sebebi yeni yapilan yatirimlardan
beklenen kérlara dayanan yatirima tegvikteki degismelerdir.. Marx’'-
in sisteminde yatirim hacmi artik-kiymet haddiyle belirir... Reka-
bet ve teknik ilerlemeler sermayecileri birikime zorlamaktadir.

Ciinkii sermayeciler en son yapillan yenilikleri iceren yatirimlara
gitmezlerse yatinnm yarisimi kaybedeceklerinden korkarlarisi,

Anlasilacag iizere, Keynes ve Marx arasinda kirlar analizinden
dogan ayriliklar aciktir. Keynes'de sermayenin marjinal etkinligi
kavrami yatirima tegvik ile dogru orantili olarak islemektedir. Ya-
ni, etkinlik yiikselince sermayeciler yatirimlara gitmekte, bu etkin-
lik azalinca da yatirimlar: kismaktadirlar. Azalan kar hadlerinin,
Marx'da aldig1 durum tamamiyle tersinedir. Azalan kar hadleri ya-
tirimlara tesvikle ters orantili olarak ilerlemektedir. Soyle ki, kar
hadleri diigse bile — ki uzun siirede diigme egilimi géstermektedir —
miitesebbisler sermayeci durumlarim kaybetmemek icin, rekabetin
etkisiyle, yatirimlara gitmege mecbur olacaklardir,

B — EFEKTIF TALEP :

M dN
Marx'in sisteminde —— > —— ile ifade ettigimiz istihsal
dt dt
gliclerinin geligmesini 6nleyen kuvvetin bir yandan azalan kar had-
leri egilimi ile ortaya cikacak onyillik buhranlar oldugunu incele-
dik. Fakat isaret edildigi gibi azalan kar hadleri kanunu Marx’a
gore iktisadi dalgalanmalarin gegitli sebeplerinden ancak bir tane-
sidir. Tam bir iktisadi dalgalanma analizi ayrica bir efektif talep
meselesinin arastirilmasini gerektirmektedir,

181 ¢Marx and Keynes», adi gegcen Papers'in icinde.
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J. Robinson***'un belirttigi gibi, ilkel sekli ile, efektif talep ana-
lizi Marx'da vardir, Bu tip bir analiz Marx't modern goriise yaklas-
tirmaktadir'®s,

Ortodoks klasik iktisatgilar, Ricardo’yu formiillegtiren Say'in
iinlii «Mahrecler Kanunus'na dayanarak arzin kendi talebini yara-
tacagymy iddia etmekteydiler. Yani, P—M — P’ dolasim sekli hic
bir aksakliga ugramadan isleyebilecektir. Bunun sonucu olarak buh-
ranlar meydana gelemiyecektir.

Efektif talebi hesaba katmayan klasiklerin aksine Keynes kul-
lanim-efektif talep analizini yaparak Say kanununa karsit bir du-
rum almig, buhranlarin dogusunda talebin yetersizliginin oynadigi
rolii belirtmistir. Marx'da efektif talep analizi de ayni anlamda olup,
yvalmz baslangi¢ noktasindan Keynes'inkinden ayrilmaktadir,

Marx’in analizine gore, Say vari bir P — M — P’ dolagim1 an-
cak basit istihsal siireci i¢in bahis konusu olabilir. Oysaki, kapi-
talist istihsal siirecinde Say'inkine benzemeyen bir P —M — P’ do-
lagim tarzi hem potansiyel, hem de efektif olarak her vakit igin
miimkiindiir.

Keynes'in makro-analizinin gosterdigi gibi, efektif talebi bas-
lica iki kategoride incelemek gerekir. Bunlardan ilki yatirimlara
tesvik, ikincisi ise istihldk egsinimidir. Yatirima tegvik ile, Marx’da
bilinen, aswri-istihsal ve orantisizhklar yolu ile buhranlarin acik-
lanigina girmis olacagiz. Istihldk egsiniminin incelenmesi ise bizi
eksik-istihldk analizine gotiirecektir.

1 — Yatwumlara Tesvik :

Her ne kadar Marx'da modern anlamda bir yatirimlara tegvik
analizi yoksada, bu analize girig olarak baz temeller attig1 soyle-
nebilir.

Yatirimlara tegvik analizi, her geyden once, bir faiz haddi ve
bir de sermayenin marjinal etkinligi meselesinin incelenmesini ge-
rektirmektedir. Bilindigi gibi Marx'in sisteminde faiz haddine deg-
gin herhangi bir analiz yoktur. Faiz artik-kiymet icinde erimis bir
biiyiikliiktiir. Ote yandan, sermayenin marjinal etkinligi kavrami
ise yukarda igaret ettigimiz gibi Marx’da azalan kér hadleri seklin-

152 An Hssay..., 8. 43.
183 L, Klein, op. cit., s. 126 - 127.
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de yorumlanabilir ise de; Marx'da azalan kar hadlerinin nasil olup-
ta meseld, yatirimlara set gekip, bunun buhranlara sebep olabile-
cegi actklanmamistir'®', Her ne kadar, Sweezy vari bir yorumla bo-
om aninda artan iicret — azalan karlar sebep, sonug ilintisi kurula-
bilirse de Bober'in igaret ettigi gibi, «artan iicretlerin kérlarn yut-
masl ve bunun da buhranlara yol acmasi»'** Marx'da yoktur.

Su halde, Marx'in yatirimlara tegvik analizine girmek ic¢in eli-
mizde, Marx'in ilke olarak verdigi ve bizim yukarda kullandigimiz
iki anahtar vardir. Bu anahtarlar sirasi ile sermayecilerin karlar
azamilestirmek cabalar1 ve kapitalist firmalar arasi rekabetdir.

a) Agiri-Istihsal

Ortalama kar haddinin devaml olarak diigiisii azami kar pe-
gsinden kosan sermayecileri telaga diigiirecek, yiiksek hacimde kér
saglamak amaci ile aralarinda rekabete girigip'™’ agir1 yatirimlara
gideceklerdir. Bu yoldan bir hareket bize kapitalizmin «istihsal sii-
reci buhranlari»'*® m verecektir.

Ik bakista, «tek tek mallarin degil, fakat sermayenin agin is-
tihsali... sermayenin asiri-birikimini gostermektedirs'* demekle
Marx, sermaye birikiminden dogan agsiri - istihsalden bahsetmek
istemigtir, Marx’daki bu agiri-istihsal kavramini «mutlak» anlam
ile ele almak lazimdir. Kavram nisbi anlamda degildir.

Kapitalist istihsal siirecinde mutlak asiri-istihsal ne vakit ba-
his konusudur? Sermayenin mutlak agiri-istihsali kapitalist istih-
sale ayrilan sermaye yatirnmlar: sifira egit oldugu vakit meydana
gelmektedir'*’. Bu ancak su gekilde viieut bulacaktir: «Artan serma-
ye, artigindan onceki artik-kiymete egit yada daha az artik-kiymet
iiretiyorsa bu durumda sermayenin mutlak asiri-istihsali bahis ko-
nusudur,»'*,

g=n(@@d-+p)

154  Bober, op. cit., 8. 246 - 247.
155 Ibid., 5. 249.

we Marx, X - 200.

187 Marx, X - 188,

1#5 Marx, X - 190,

158 Marx, X - 191,

190 Marx, X -191,
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Denklem ile yukaridaki ifadenin kargilagtirilmasi Marx'gil aza-
lan kar haddi analizi ile buhran-yaratan asiri-istihsal arasindaki ba-
g1 aydinlatmaktadir. Marx'a gore marjinal kir haddinin azaldigi ya-
da sifira esit oldugu yerde, toplam artik-kiymet'in cogalmasindan
otiirii, istihsal siireci asgir1 sermayelegme ile yiiriitiilmektedir. Tabi-
atiyle bu asir1 sermayelesmenin dogurdugu iktisadi biiyiime mut-
lak olarak artmak egilimindedir. Buna karsihik biiyiime haddi (g)
gittikce diismektedir.

Bagka bir yoruma gore, Marx'da karlarin azalma sebebini, emek-
giicii artisinin geligsen sabit sermaye yatirimlarindan daha diisiik ol-
masinda aramak lazimdir'*', Bu durumda tabiatiyle iicretler yiik-
selip gelisen kéarlar:1 onleyecektir. «Kir haddinin azahsgi sermaye
akimindan daha hizh olacaktir,»'*, Biiyiik-cap sermayenin getirdigi
kir bir onceki daha kiicitk sermayenin getirdigi kdrdan diigiik ola-
caktir. Bu ise, marjinal varidat sifira yonelecek demektir'®,

Eger kapitalist istihsal siirecinde biitiin firmalar ayni anda,
ayn bigimde, ayni orantida sabit ve degisir sermaye kullanip, ayni
tempoda istihsalde bulunsalardi, kapitalizmdeki sermaye asiri-istih-
sali bahis konusu olmazdi. Fakat gercekte, bu aswr-sermayelesme
asiri-istihsalin sadece bir kwsmiy olmaktadir. Kiymet fiat esitsizli-
ginden otiirii kar gayesi giiden firmalar istenilen dogru miktarlarda
istihsalde bulunamamaktadirlar, Ciinkii, ¢ priori ne kadar satacak-
larim1 bilememektedirler. Bundan 6tiirii de, cikarlar hacmi ya cok
fazla, ya da cok eksik olmaktadir. Béyle bir durum, baglangicta sa-
vunulan, sermayenin asiri-istihsaline benzeyen, fakat bu sefer istih-
sal alanlar1 arasinda goziikecek agiri-cikarlara sebep olacaktir. Ser-
mayelerin agiri-istihsali, 6yle gozilkmektedir ki, mallarin da asin-
istihsalini gerektirmektedir. M. Dobb’a gore buhranlara sahne olan
kapitalist istihsal siirecinin en 6nemli karakteristiginden biri «is-
tihsalde anargi» dir'*, Istihsalde anarsi ise «istihsal kararlarimin
bir ¢ok bagimsiz miitesebbis tarafindan atomik olarak ahmsidir.»

E. Mossé'ye gore, kapitalist istihsal siirecinde, anarsi hic bir
zaman ayarhyan bir mekanizmanin yoklugu demek degildir. Istih-
salde bu mekanizma coklukla ex post ig goriirse de ahengi saghya-

101 Marx, X -216 (?) zikreden Bartoli, op. cit.
182 Marx, X -198.

193 M. Bober, op. cit., s. 250,

19 M. Dobb, op. ecit., s. 7T9.
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maz. Ciinkii, bir cok sermayecilerce ex ante alinan yatirim kararlari
birbirinden habersizce yayilmakta ve kapitalizmde ancak dengesiz
bir biiyiime saglanabilmektedir'®.

b) Orantisizliklar

Geligen istihsal giiclerinin bir sonucu olarak piiriizlere takilma-
dan igleyebilecek bir «genigleyen istihsal» taslaginda Marx'in

Cﬁ+Iz:V1+V“1“|_k|

egitligini kurdugunu gormiistiik. Yani, sermaye birikiminin aymni-
karar biiyiiyebilmesi icin, istihsal vasitalar: iireten kesim ile istih-
ldk vasitalan iireten kesim arasinda bir orantinin bulunmas: gerek-
mekte idi. Bu, Marx’ca dengeli biiylimenin ilk sart: olarak kabul edil-
misti.
Eger bahis konusu iktisadi sistemde,
C:4+I; == Vi+ Ve + ki

durumu, yukarda aciklanan, «istihsal kararlarinin bir ¢ok serma-
yeci tarafindan alinigi» ile beraber ortaya cikiyorsa, artik ne iki ke-
sim arasindaki denge, ne de kapitalist ekonominin ahenkli biiyii-
mesi s6z konusu edilebilir. Eger,

Cg + I-_g <‘ V], + VRI + k;
ise ekonomide istihsal vasitalarimin, Eger,
C;: s I‘,: > V: it V"r + kl

ise ekonomide istihldk mallarinin asiri-istihsali vardir. Boyle den-
gesiz durum ya sermayecilerin aldiklar1 kararlardaki isabetsizlik-
ten (belki de yatirimlardaki umut ve bekleyiglerin menfi olugsundan)
yada iki kesim arasindaki sermaye ve emek akiciiginin olmamasin-
dan ileri gelmektedir. 1ki kesim arasindaki oranti gerceklesmezse
verilmis dengeden uzaklagsmalar yigins: bir devinme ile ilerliyecek-
tir,

Yukarda, genigleyen istihsal siirecini incelerken, istihsal vasi-
talam iireten kesimin sermayecilerinin tasarruflarini istihsal vasi-

195 H. Mossé, op. cit.,, s. 117.
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talar1 iireten kesimin artan istihldk mallarn ihtiyacina bagladikla-
rin1 ve istihlak egsinimlerinin tamamiyle serbest olamiyacagim gor-
miigtiik, Bu tiirlii bir usavurma ile kapitalist sistemin dengeli ve
ayni-karar biiyiimesi gerceklesmekte idi. Anlasilacagi gibi, Kesim
II'deki sermayecilerin istihlak mallar: istihsalindeki kararlarinda
ani degigmeler, her iki kesim arasindaki dengeyi kolayca bozabile-
cektir. Bu bakimdan, iki kesim arasinda yatirim ve istihlak mallar:
istihsalinde orantisizliklarin ortaya c¢ikmas: pek dogaldir,

Kesimleraras: orantisizliklari, Marx't yorumlayan M. Dobb ile
beraber, gérmege caligalim :

Sermaye birikiminin hizli oldugu dénemlerde kesimlerarasi bo-
zugma iki sekilde meydana gelebilir. Her iki kesimin gelisme anin-
daki orantisizliklardan bahseden Marx’in da mutlaka aklinda olan
budur, Birikimin artisi, efer bu artig kesiksiz ise, bir geclg devre-
sini gerektirmektedir, Bu arada istihlak mallar: talebi azalmakta,
emek ve diger kaynaklar istihsal mallar iiretimine aktarilmakta-
dir. A fortiori bu, bilhassa birikimin artan organik bilegim ile ya-
pildigr vakit, ortaya gikar. Bu durumda, istihlak mallan sanayisin-
de kérlar diiger ve igsizlik gbziikiir. 11k bakigta, bunun nicin genel
bir buhram doguracag: sorulabilir. Ciinkii, bir kesimde kar ve kul-
lanimin azalmasi, difer kesimin artan kir ve kullamim seviyesi ile
ddiinlenecegi diigiiniilebilir... Fakat istihlik kesiminde faaliyetlerin
diigmesi ile baz1 meseleler ortaya cikabilir : Istihsal mallarm istih-
sali, bitmig istihlak mallar istihsaline baghdir yani, ilki ikincinin
bir tiirevidir... Eger istihlik alaminda kérlar azalirsa, bu genel bir
buhram dogurabilecek istihsal vasitalar talebinin de azaltilmasim
gerektirecektir... Istihlak degismeleri talep akimlari halinde hem
aradaki, hem de kurucu sanayi subelerine kadar yayilabilecektir.
Bu sekil bir orantisizhik genel bir buhrana baslangig teskil edebilirse
de, bunun mutlaka bbyle olacagim iddia etmek dogru degildir. Den-
genin bozulmasi aym zamanda diger kesimin yani, istihsal vasi-
talar: iireten kesimin, faaliyet ve karlarimin durmasi ile meydana
gelebilirivs,

Marx, yukarda bahis konusu olan asiri-istihsal ile, «sermaye-
nin agiri-birikimi hastaliginin giddetli bir neticesi»'*" olan oranti-
sizhiklar'® arasindaki baglantiy1 soyle kurmaktadir :

Deniliyor ki; asirni bir istihsal yoktur, sadece istihsalin cesithi
dallari arasinda orantisizhiklar vardir. Bu ise, kapitalist istihsalde,

196 op, eit., 8. 103 - 105, Sozii gecen genel buhrani kapitalizmin ¢bkily me-
selesi ile kargtirmamak lazimdir,
197 M. Bober, op. cit.,, 8. 253.



84 K. Marx'da Iktisadi Biiyiime

istihsalin cesitli kesimleri arasindaki oranti bir nevi orantisiziifin
sonucudur, demek gibidir. Istihsal siireci iireten ajanlarina mantik-
larimin emrettigi gibi ve hepsinin birlesmesi ile bagarilabilecek bir
kanun tanmimamaktadir, Bu siire¢ kendini kor bir kanun gibi ka-
bul ettirmektedirios,

Bu zorlu kanun, kapitalist istihsal siireci icinde kendisini «birbir-
lerini karsihkh olarak yikan, kétiiriimlestiren yada pekinlestiren
ahenksizliklerin koérdoviigii»*" olarak belirtmektedir.

Oyle goziikmektedir ki, sosyal sermayenin farkh istihsal alan-
larinda gerek asiri-istihsal ile, gerek orantisizliklarla dagilmig ol-
masl, yani iinlii deyimi ile kapitalist istihsal siirecindeki anarsi, ka-
pitalizmi bilin¢li bir arz-talep ayarlayicisindan yoksun kilmaktadir.

Bununla birlikte, Marx «istihsal siireci buhranlari» ndan bah-
setmigse de, orantisizliklarin buhranlarin apacik bir sebebi oldugu-
nu sdylememigtir. Fakat, Dr. Sweezy'nin savundugu gibi «oranti-
sizhiklar buhranlarin daima asil bir sebebi olabilir»*'. J. Robinson
da aym fikirdedir : «Marx iktisadi dalgalanmalarin sebebini yati-
rimlarin degigmesinde bulmaktadir»***, Yatirim ve tasarruflarin her
iki kesim arasindaki dagilisi su sekilde aciklanabilir :

Gurup I ve II nin artiklar tasarruf edilmektedir, yani; bu ar-
tiklarin hepsi Gurup II nin iiriinlerine ybnelmiyecektir. Bu halde
[V, (+ Vs) + k1, [C, (+1,)] den fazla olur ve bu ancak (8S,)
den yapilacak yeni sermaye ile karsilanabilir. Tasarruf, satin al-
madan yapilan satiglari gisterir ve ancak esdeferi olan yatirim-
larla (yani sati§ olmadan yapilan satinalmalarla) édiinlenir. Tabia-
tiyle, ekliyor J. Robinson, bu bicimde bir muvazene daima miim-
kiindiir=0s,

Fakat, Marx'in da acikea belirttigi gibi «boyle bir dengenin belirme-
si kapitalist sistem icinde tamamen tedadiiflere baghdir»**. Oyle ise,

18 Orantisizhiklar hem kesimlerarast hem de kesimler iginde istihsal dal-
lar1 arasinda meydana gelebilecek dengesiziiklerdir,

w9 Marx, X - 200,

200 Marx, I-136.

201 op, cit., s. 167.

w2 op. cit., 8. 46.

203 op, eit,, s. 48. Bu tiirli bir muvazenenin genigleyen istihsal taslak-
lar icinde miimkiin oldufunu yukarda, Marxi yorumlayarak, gdstermege ca-
hsmastik.

204  Marx, VIII-158.
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buhranlarin sebeplerinden birini kesimler arasi dengesizliklerde ve
istihsal alanlar1 arasindaki orantisizhiklarda aramak gerekmekte-
dir=ss,

2 — [Istihldk Egsinimi :

Marx'da modern anlamiyle bir istihlak egsinimi analizi géremi-
yoruz. Yalniz, Keynes vari bir yorumla gunu séyleyebiliriz ki, Marx’-
1n sisteminde ig¢iler gelirlerinin biitiiniinii istihldk ederler (iscilerin
marjinal tasarruf egsinimleri sifira esittir). Toplum icinde tasar-
rufta bulunan tek smif sermayecilerdir (sermayecilerin marjinal
istihlak egsinimi birimden kiiciiktiir)=",

Marx’in sisteminde bu denli bir uslama baz énemli sonuclar do-
gurmaktadir. Bunlar: sirasi ile gérecegiz :

a) Say Kanununun Reddi (yada Buhranlarin
Potansiyel Sebebi)

Das Kapital'in I inci cildinde agiklandig1 gibi, Meta - Para - Me-
ta seklindeki «meta genel formiilii» iindeki basit dolasimda mallar
ancak satin almak icin satilmaktadir. Oysaki, kapitalist sistemde,
bu formiil Para - Meta - Para, yani «sermaye genel formiilii» sek-
line doniismektedir. Ilkinde amag¢ kullanma degeri, ikincisinde ise
sermayecilerin azami kar kaygilarindan dogan miibadele degeri ya-
ratmaktir.

Satin almak i¢in satmak, yani basit dolagim... kullanma degeri
elde etmek i¢in, yani belli bir fhtiyac: karsilamak i¢in yapilir. Oy-
saki, sermaye geklinde olan dolagimin hedefi bizzat paranin ken-
disidir. Para bu devinmeyi yaparken kiymetini devamh olarak ye-
niden degerlemektedir.207,

-

Kapitalist ekonomide istihsal ve istihldk iglemlerinin zaman ve
yer bakimindan birbirlerinden ayrilmis olmasindan yani, herkesin

205 W, W. Leontief orantisizliklarin, buhranlarin her hangi bir sebebi ol-
dugunu kabul etmektedir. «Proceeding of the 5oth Annual Meeting of the
American Eccnomic Association, dmerican Economic Review (Supplement),
March 1938,

206 Yukarda s. 30'a bakiniz.

207 Marx, I- 205,
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istihsal ettigi iirtinii istihlak amaci olmadan yapmasi»*** halinden
dolayr ekonomide zamani gelince, buhranlarin, ortaya c¢ikabilme im-
kam potansiyel olarak var gibi goziikmektedir. Ciinkii, «buhranla-
rin var olus sebebi... alim ve satimin birbirinden ayri olusudur.»*".

Marx'da meta iktisadinin genel formiilii M-P-M, ile anlatilmak
istenilen sey, kullanma degerleri degisik olan iki malin para vasi-
tas: ile miibadele edilmesinin miimkiin olabilecegidir. Boyle bir for-
miil, Schumpeter'in gevrisel akim varsayiminda bile, bir yandan
M-P yani satigin, 6te yandan P-M’ yani aligin, ayr1 yer ve anlarda
yapimasindan dolay: dengesizlik halini kapsiyabilir.?*’,

Marx, «Buhranlarin hemen ilk akla gelen sebepleri soruluyorsa
meta istihsali ile kapitalizm arasinda hic¢ bir fark yoktur»,** diye-
rek P-M-P’, yani sermaye genel formiiliinde alim ve satimdan do-
gan celigkilerin kendisini gosterecegi a fortiori belirtmek istemis-
tir. Kapitalist sistem miibadele degeri ve dolayisiyle, artik - kiy-
met (kadr) amaci giiden sermayeci - miitesebbislerin davraniglar: ile
iktisadi hayata bagka bir veche verdiginden, burada kullanma de-
geri yaratmak diigiiniillmemekte, satmak icin satin almak kaygisi
héakim bir etken olmaktadir. Fakat,

Sattiktan sonra ne aym yerde, ne de aym zamanda, ne de ayni
insanlardan satin almaga mecburum. Her ne kadar, ahm satigin
tamamlayicisi ise de birlesmeleri celigikliklerin birlesmesidir. Eger
bu birbirini tamamlayan iki safhamin birbirinden ayrilisi... uzuyor
ve alim ve sati§ arasi mesafe ac¢iliyorsa, aralarindaki baglanti
kendisini ancak - buhran - ile gésterip.z1z

Boylece, Marx'in buhranlarin potansiyel sebebini inceleyen efek-
tif talebin yetersizligi analizine dogru ilk adim atilmig olmaktadir.

Kapitalist ekonomide alim - satim dengesizligi onyilhk buhran-
larin potansiyel sebebine ol@ugu kadar, Say’in mahrecler kanununa
da yoneltilen ilk tenkitdir. Her ne kadar, «digeri satin almadan kim-
se satamazsa da, hic kimse sattigi icin hemen satin almaga mecbur

208 Marx, Histoires des doctrines économigques, ( Paris: Alfred Costes,
VIII cilt, 1950 ), ¢. V-8, 51.

200 fbid., V -54.

210 E, Mossé, op. cit., s. 111,

21 P, Sweezy, op. cit.,, 8. 141,

21z Marx, V-152,
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degildir.»*'* Oyle ise, arz kendi talebini dogurmiyacaktir.

Su halde, P -M - P’ sermaye genel formiiliindeki her hangi bir
kesiklilik - nereden gelirse gelsin - onyillik buhranlar igin potansi-
yvel imkanlar saklamaktadir. Eger denildigi gibi, dolagim siirecin-
den yayilan, istihsalde bir kesiklik bahis konusu ise ve bundan tii-
rev olarak sermayecilerin kérlari menfi bir durum aliyorsa, serma-
ye ya istihsalden cekilecek, yada eldeki sanayi tam kapasitesi ile
caligmayacaktir. Bu ise verilen iktisadi hayatin aksamasidir,

Fakat, boyle bir halin her seyden once «ciddi bir buhranin sonu-
cuy*'* oldugu, bunun bir sebep olamiyacag ileri siiriilmektedir. Ka-
pitalist buhranlarin potansiyel, soyut olarak imkan dahilinde bulun-
mas! ve bunun sermayenin genel formiiliinden cikarilmasi, bunla-
rin her vakit gercek iktisadi hayatta ortaya cikabilecegini kanith-
yamamaktadir. «Soyut bir sekilde buhran, buhranin sebebi degil-
dir.»*'* Marx’ gore, her ne kadar, ahm ve satimlarin zaman ve yer
icinde denk gelmemesi buhranlar igin potansiyel imkénlar hazirh-
yorsa da, «bunlar sadece imkéanlar: gostermektedir. Imkénlarin ger-
ceklesebilmesi ise diger bir siirii sartin varolmasini gerektirmekte-
dir.»*'* Bu sartlar, Marx'in buhranlar teorisinde agikladig: gibi, aza-
lan kar hadleri, asiri - istihsal ve orantisizliklar ve efektif talebin
noksanliginda kendisini belirtmektedir.

b) Eksik-Istihlak

Marx'dan bagka ortodoks Say kanununa kars: bagkaldiran ik-
tisatecilardan bir kism kiitlelerin eksik - istihlaklerinin buhranlara
sebep olacag: tezi iizerinde durmakta idiler. Sayilar1 bir hayh tu-
tan bu iktisatcilar arasinda Sismondi, Rodbertus, Lassale ve daha
sonralari Hobson, Foster, Catching, Luxenburg, Hilferding, ve ni-
hayet P. Sweezy'yi saymak kabildir.

Cogunlukla, asagiya aktardigimiz parcadan dolayr Marx'i ek-
sik - istihlakciler arasina katmanin anlamsizligina igaret edilmistir.

Buhranlarin pesgin odemeli istihlakin yetersizliginden yada &Gdeme-
ye elverigli miistehliklerin olmayigindan dofdugunu sdylemek ta-
mamiyle bir totolojidir ...Metalarin satilmayislarinin sebebi sade-

213 Marx, I-152.

214 P, Sweezy, op. cit, s. 141,
215 Marx, Histoires ..., V-65.
216 Marx, I-152, 153.
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ce... miistehlik yoklugundandir. 15¢i stmifi meydana getirdigi hasi-
lanin pek az bir kismimi istihlak ediyor, eger iicretler yiikselti-
© lirse daha yiiksek bir istihlak seviyesine kavusurlar, diyerek bu
totoloji lehinde miisbet delil géstermek isteyenlere sadece sunu
hatirlatmak gerekir ki, buhranlar daima iicretlerin genel olarak
arttig, yani is¢i simifimin biitiin yilhik istihlake ayrilan hasiladan
nisbeten daha fazla bir pay aldigr devreleri takib etmistir.217

Her ne kadar, «<ham» eksik - istihlak analizi bu zikredilen de-
yimle bir kenara atiliyorsa da, Marx'in «analizinde acikca istihlak
glictiniin fena dagilimimin buhranlar1 yarattigi»** gosterilmektedir.
Marx «ahm ve satim arasindaki dengenin gerceklenecegini diisiin-
menin cocukca bir saflik»“'* olugsunu hatirlattiktgn sonra, bu den-
gesizlikle eksik - istihlak arasindaki bagi soyle kuruyor.

Dogrudan dofruya somiirme ile bunun gerceklesmesi ayni sey de-
gildir. Zaman ve yerde birbirlerinden ayrldiklarn gibi, anlam ola-
rak da ayndirlar. Ilki toplumun istihsal giiglerinden bagka sir
tamimaz, digerlerinin simir ise istihsalin farklh dallar1 arasindaki
orantisiz dagilis ve istihlak giicliniin durumudur. Bu sonuncusu
ise ne mutlak iiretici giigler, ne de mutlak istihldk giiciiyle belir-
lenmeyip antagoniste boliisiimiin sonucu asgari bir had ile smrlan-
mis, biiylik bir ¢gogunlugun kisilmig istihlakleri ile tayin edilmekte-
dirzz20,

Yada, yine bagka bir yerde iddia edildigi gibi,

kapitalist istihsaldeki geliski sudur; metamn alcisi olarak isciler
pivasa i¢in elzemdir. Fakat, iscileri aym zamanda, emek saticisi
olarak ele alirsak, kapitalist toplumda emek giiciinlin fiat1 asga-
rive inmek egilimindedir... Imdi, metalarin satilabilmesi, cogun-
.lugu daima fakir olan bir toplumun istihldkleri ile sinirlanmak-
tadirazt,

Kapitalist gelir boliigiimiinde isciler aleyhine gelisen bu elveris-
siz durum ile birlikte potansiyel ¢ikarlarla istihlak mallarinin efek-
tif talebi arasinda kendiliginden bir catisma meydana gelmekte-

T

dir.*** Cikarlar - efektif talep dengesizligi, yukarda igaret edilen, is-

217

Marx, VIII - 19.

J. Robinson, op. cit., s. 48.

Marx, I-151.

Marx, X -178, 179.

Marx, VII-103, 104, dip - not.

«Istihsal giicli ile istihlak giicii arasindaki celiskinin buhranlar: do-

guracag: hususundaki Marx'in sagduyusu Keynes'cede kabul edilmistirs. J.
Robinson, op. cit., s, T1,
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¢i gelirlerinin yetersizliginden ileri gelmekte ise de, bu dengesizli-
gin tali bir sebebi de sermayecilerin gelirlerinin tiimiinii istihlak et-
meyip, bilyiik bir kismini yatirimlara ayirmalaridir. Kar hirsi ile
pusatlanmig sermayecilerin amaci sahsi istihlakleri olmayip, daima
artan yatirimlara gitmek oldugundan kapitalist istihsal «piyasanin
simirlar: hesaba katilmadan yapilan istihsal»*** olmaktadir.

Demek ki, iicret ve karlar arasinda gelirin esitsiz boliisiimii
kapitalist ekonomide hasilanin efektif talepten iistiin olmasina ve
bunun da,**' bir vargisi olarak eksik - istihlakin ortaya ¢ikmasina
sebep olmaktadir. Bu esitsiz boliisiim geligen istihsal giicleri karsi-
sinda yaratilan iiriiniin bir kisminin istihlak edilmeyigine yol aca-
caktir.

Kapitalist biiyiime siirecinde «istihsal giicleri gelistikce bunlar
istihlak bagintilar ile catisma haline gelirler.»**> Yukarda gordii-
miiz gibi, ilerleyen kapitalist istihsalin dogurdugu asir - istihsal ya-
da istihsal subeleri arasindaki orantisizliklar, ihtiyaclarin karsi-
lanmasi meselesine bagh degildir. Kapitalizmde, Marx'a gore, istih-
sal istihlakten cok daha baska amacglarla yapilmaktadir. «Kapita-
list istihsalin amaci istihldk olmayip, sermayeyi degerlendirmek-
fire=s

Kapitalist sistemde, sermaye ihtiyaclan gidermek yolunda kulla-
nilmayip artik-kiymet elde etmek yolunda kullamldigindan, anla-

tildigr gibi, kisilmis istihlak haemiyle bu hacm daima asmak egi-
liminde olan istihsal arasinda devamh bir uyusmazhk vardi::7,

Sermayecilerin karlarim azamilestirmek ¢abasi ve firmalar ara-
s1 rekabet istihsali ihtiyaclar géz oniinde tutmadan gelistirmek yo-
lundadir. Béyle bir durumda ise, «istihsal... halkin beser ve normal
ihtiyaclarina gore yetersizdir.»***

Das Kapital'in III iincii cildinin karman - corman notlar ara-
sinda Marx'in nasil bir eksik - istihldk analizi diiglindiigiinii kestir-

228 Marx, op. ecit.,, V- 80.
221 Konut : Istihsal . Istihlak
Asin - Istihsal 4 Eksik 1stihlak = 1

Oyle ise, asm -istihsal eksik - istihlak, eksik - istihlak da asir - istihsal
demektir,

228 Marx, X - 179.

226 Marx, X - 201,

227 Marx, X - 200.

228 Marx, X - 204,
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mek biraz giictiir. Fakat Marx’in kapitalist istihsal giiclerinin sii-
reksiz gelismesi karsisinda, halkin istihlakinin sinirlanmasi ile mey-
dana gelen eksik - istihlike bazen «biitiin buhranlarin en son sebe-
bi»*** olarak bakmasiyle buhranlar meselesinde eksik - istihlake ol-
dukc¢a 6nem verdigini soylemek yerinde olacaktir.**

Fakat, Marx’in sisteminde ne eksik - istihlake verilen kesin an-
lam, ne de eksik - istihlakin buhranlarla ilgisi (eksik - istihlakin
nasil olup buhranlar: dogurdugu) acikca belirtilmemistir.

Kanimizea,**' Marx’daki eksik - istihlak ile onyilik buhranlar
arasindaki ilinti, su sekilde kurulabilir, Bagka bagka sebeplerden
dogan isci ve sermayecilerin istihlik harcamalarindaki yetersizlik,
Kesim II'in istihlak mallarina kars:i olan talebi azaltacaktir. Bu
azalig, tabiatiyle, via istihsal mallari kesimine sirayet edecek ve Ke-
sim I'de de istihsal mallarina karsi olan efektif talebi azaltacaktir.

224 Marx, XII - 38,

230 Marx ve Marx vari edebiyatta buhranlarin aciklanmasinda eksik - is-
tihlake verilen onemi daha iyi belirtebilmek igin biri modern, digeri ise or-
todoks edebiyattan iki misal vermek faydasiz olmiyacaktir,

Modern P. Sweezy'ye gore: (op. cit.,, s. 180 - 189) EgZer her hangi bir top-
lumda eksik - istihlak egiliminin varhg gosterilebilirse bununla buhranlar ve
hatta cokils aciklanmig olacaktir. Bunu gostermek igin P. Sweezy iicretlerin
tiimiiniin istihldk edildigini ve artik - Kiymetin de (¢ kisma (I, Vs ve k)
ayrildifim farzediyor. Kapitalist sistemde kar gayesi giitmek esas oldugun-
dan, birikim artik - kiymetle beraber, yatirimlar da birikimin kismi oldugun-
dan onunla birlikte artmaktadir. Istihldk, iicretler ve sermayecilerin istihlak
harcamalan ile birlikte gogalmakta ise de, sermayecilerin istihldkinin artisi
artik - kiymetin azalan bir nisbeti oldugundan toplam istihlikin artis haddi
istihsal vasitalar bilylime haddine gore azalmaktadir, Oyle ise, bu iki bagm-
t1 arasinda bir celismenin ortaya c¢itkmasi dogaldir. Asivi - istihsal ve eksik - is-
tihldk aym olaymn iki ayrm yilziidiir. Boylece eksik - istihlak teorisi, kapitaliz-
min icsel efilimi olarak, istihsal vasitalam istihsalinin, istihldk mallar istih-
salinden daha fazla olacagim belirtmektedir. Yani, kapitalist istihsalde istih-
lak mallart potansiyel arz1 ile potansiyel talebi arasinda bir fark vardir. (Bu
teoriyi elestirenler icin tzellikle bakimiz: H. Bartoli, «Les théories des marx'-
istes», Fluctuations économiques (Paris: Domat Montchrestien, 1954) icinde
Cilt 11, s. 282 - 287. E. Domar, «The Problem of Capital Accumulation», Ame-
rican Economic Review, Dec. 1948.

Ortodoks E. Mossé'ye gore ise (op. cit.,) Marx'in yeniden - istihsal tas-
laklan giin gectikce dolaysiz istihlakin azaldigini, buna kargihk f{ireten istih-
lakin arttifim gostermektedir, Oyle ise, dogrudan dogruya istihlak kapitalist
istihsal siirecinin evriminde tali bir yer isgal etmektedir ve bundan dolay: da
«istihlak»in buhranlarin izahindaki yeri ikinci derecedir.

281 J. Robinson ve M. Dobb'da aym fikirdedir,




Kapitalizmin Biiylime Teorisi 91

(Aksi hal diistiniiliirse istihldk mallarina kars: olabilecek bir talep
artigl via, Kesim IT'nin sermaye - genisleten istihsal siirecinden do-
lay1, Kesim I'e de sirayet edecektir).

Boyle bir durum, hi¢ olmazsa, bir onyilik buhramn baglangic
sebebi olabilecektir. J. M. Gillman *** bu meseleyi azalan kir haddi
ile bagdastirarak séyle yorumlamaktadir : Istihsalin biiyiimesi ile
istihlak imkanlarinin gelismesi arasindaki celiski bir giin kendisini
duyuracaktir. Bu hal piyasada artik - kiymetin gergeklegsmesini 6n-
liyecektir. Tam rekabet halinde satigi saglamak icin firmalar ara-
larinda fiat rekabetine girigip fiati indirecekler, monopol halinde
ise fiat tutup reklam masraflarina yoneleceklerdir. Her iki durumda
da kar haddi diisecektir. Kir haddinin diigmesi ise buhram pekin-
leyip, bilyiime haddini yavaslatacaktir.

=z op. cit.,, s. 108 - 109,



Boylece, Marx'in analizini yaptig1 kapitalist ekonominin biiyii-
me seriivenini bitirmig oluyoruz.

Kapitalizmin biiyiime siirecinde sonsuz gelisme istidadinda olan
istihsal giiclerinin karsisina dikilen istihsal bagintilarinin yarattig
dengesizlikler onyilik buhranlar seklinde ortaya cikmaktadir. 1kti-
sadi dalgalanmalar tiirlii sebeplerden ileri gelebilir. Azalan kar had-
leri yada efektif talepteki bozukluklar beraberce yada ayri ayri on-
yillik buhranlari doguran sartlari hazirlamaktadir. Istihsal giicleri-
nin in abstracto incelenmesi kapitalist bilyiime siirecinin anlagilmasi
i¢in ilk adimdi. Kapitalist biiylime analizi ancak istihsal bagintilari-
nin ige karigmasi ile tamamlanmaktadir. Ciinkii, bu halde kapita-
lizmde iktisadi dalgalanmalarin sebepleri ve seyri aciklanabilecek-
tir. Tktisadi dalgalanmalar ise biiyiimenin anlasilabilmesi icin tek
yvoldur (vice versa degil).

Kapitalist bir sistemde «buhranlar varolan celigkilerin aniden
ve giddetle halledilmesinden baska bir sey degildir.»*** Bundan do-
lay1, kapitalist istihsal siirecinde bilinen bu c¢eliskilerden dogan den-
gesizlikler siirekli olmayip gecicidir. Ciinkii, bazi hallerde «denge
verine gelecektir.»**' Fakat bu denge kapitalist biiyiimenin arzetti-
gi ikili karakterden dolayr devamli olamamaktadir. «Dalgalanma-
lar, her an, yeniden baslayacaktir,»* Bu ifade ile, iktisadi dalgalan-
malarla biiyiime arasinda Marx'in kurdugu képriiyii goriiyoruz. Her
ne kadar, iktisadi dalgalanmalar yeniden baglayacaksa da, kapita-

283 Marx, X - 187. .
214 Marx, X -195.
235 Marx, X - 197,
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list istihsal siireci «artan istihsal giicleri, daha genig bir piyasa ve
cogalan bir istihsal ile»*"" yiiriiyiip gidecektir.**” Bu ise Biiyiimedir,

Sonucg:

Oyle ise, incelememize girerken sordugumuz ilk sorumuzu tek-
rarhyalim. Marx'da toplumlarin iktisadi - ictimal evrimi teorisi ya-
ninda, bir de modern anlami ile, kapitalizme has iktisadi bir Bii-
yiime Teorisi var midir?

Buna miisbet bir cevap vermek gerekmektedir. Yalmz, Marx'in
kapitalist biiylime teorisi ikili bir karakter arzetmektedir. Biiyiime,
bir yandan, istihsal giiclerinin devamli hareketi ile gerceklegirken,
ote yandan bu biiylime kapitalist sisteme ozgii istihsal bagintilar:
tarafindan onlenilmektedir.

Marx’in kapitalizmin biiyiitiicii kuvveti olarak saydig: istihsal
giiclerinden kasti, hic siiphesiz, sermaye, emek ve yenilikler'dir. Bu
ii¢ iireten gii¢, gerek kendi kendilerine, gerek karsilikli olarak bir-
birlerini etkiliyerek devinip biiyiimeyi saglamaktadir.

Fakat, kapitalist istihsal siirecinde bu biiyiiten kuvvetlerin is-
tihsal bagintilari ile onleniligine engel olunamiyacaktir. Marx'in is-
tihsal bagintilarindan kasti miilkiyet kurumudur. Her hangi bir ikti-
sadi analiz igin istihsal bagintilar1 sosyolojik bir veri olarak kabul
edilebileceginden, bu bagintilarin biiyiime teorisindeki rolii ancak ik-
tisadi vargilar ile belirtilecektir. Bu anlamda, kapitalist biiyiime
siirecinde istihsal bagintilari kendisini onyillik buhranlar ile hisset-
tirmektedir. Marx'in analizinde onyillik buhranlar ise, sonuc¢ olarak

zalan kar hadleri ve efektif talepteki bozukluklarin bir hasilasi ol-
maktadir.

Boylece, kapitalist biiyiime siirecinde, soyut olarak sonsuz ge-
lisme istidadinda olan istihsal giicleri (sermaye, emek ve yenilik-
ler) yine kapitalizmin istihsal bagintilarimin iktisadi bir vargi-
s1 olan onyillik buhranlarla (azalan kar hadleri ve efektif talepte-
ki bozukluklar) 6nlenmektedir. Bu yoldan da kapitalizmin biiyiime-
si yavaglamaktadir.

230 Marx, X - 197.

237 Bu son soylediklerimiz lkinci Béliimde igaret ettigimiz Sekilde -1 ile
celismemektedir. Her ne kadar, orada istihsal giicleri egrisinin istihsal bagn-
tilarinin zoru ile agsagiya kaydifin gosterdiysek de, bu istihsal giiclerinin ye-
niden artan bilylimesine engel olamamaktadir.
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Marx’a gore her hangi bir onyillik buhran asla kapitalizmin
cokiis sebebi degildir. Cogunlukla, iktisadi dalgalanmalarla bozulan
denge tekrar yerine gelme egilimi gosterecek ve kapitalizmin bii-
yiime siireci bu dengeden itibaren yeni bastan yoluna devam ede-
cektir. Bu bakimdan Marx'in analizi modernlerinkine (Harrod -
Hicks) yaklagsmaktadir.

Fakat Marx, yukaridaki mekanizma ile aciklanan kapitalizmin
biiyiime haddinin, daima soyut olarak kavranan genigliyen istihsal
haddinden diigiik olacagimi iddia etmektedir. Oysaki, mesela Harrod,
bu son had ile tamamen uyusan uygun biiyiime haddi*** nin kapi-
talist biiyiime siireci icinde bazen asilacagini ve boylece kapitalist
sistemin devaml bir ilerleme halini saghyabilme kabiliyetinde ol-
dugunu gostermege caligmistir, \

Kanaatimizce, yalmiz bu son noktada, Marxin analizi modern
biiyiimecilerin analizinden ayrilmaktadir.

235  Bu denli bir analiz icin sondaki eke bakinz.
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MARX ve HARROD’da BUYUME

1 — Marx'da kapitalist sistem icinde iktisadi biiyiimeyi sag-
liyan asil faktér sermaye ve bu kavramin dinamik sekli birikimdir.

2 — Marx'in terminolojisine gore :
W =G o Wy

Y geliri; C sabit sermayeyi; V degigir sermaye yada emek - gii-
ciinii; S de artik - kiymeti gosterir. (t) alt1 verilmig bir donemi
belirtmektedir.

3 — Iscilerin marjinal istihlak egsinimleri birime esittir var-
saymmi altinda, elde edilen artik - kiymetin tiimii sermayeciler ta-
rafindan kendi istihlaklerine ayrilirsa QUESNAY (tableau écono-
mique) — MARX (basit istihsal) — SCHUMPETER (cevrisel akim)
yoriingesi lizerinde kalmaktayiz. Gelir istihlake egit oldugundan bii-
yiime gerceklesemez.

4 — Donem icinde yaratilan artik - kiymetin bir kismi serma-
yecilerce yatirmlara (I) ayriirsa bu durumda kapitalist iktisadi
diizlem, via birikim, bilylimeye dogru yonelir.

Biiylime egilimli iktisadi diizlemde artik - kiymet (S), yatirim-
lar (I); bu yatinmlarin dogurdugu emek talebi (V*) ve sermayeci-
lerin istihlaklerinin (k) toplamina egittir.

Oyle ise biiyiime dénemi icinde,

Yo © X N V)

Dénem iginde oldugumuzdan yeni emek - giiciiniin yarattigl ek
artik - kiymet yoktur, bundan étiirii de (AY = o) dir.

5 — Das Kapital'in 1. cildindeki «sermaye hareketinin siniri
yoktur» deyimi ile, Marx'in énemle iizerinde durdugu genigliyen is-
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tihsal taslaginin gercek anlamim karsilastirirsak, bir istihsal giicii
olan sermaye birikiminin kapitalist sistemin biiyiimesini dengeli -
devinme ile gerceklestirme kabiliyetinde oldugu sGylenebilir.

Diyelim ki, verilen ekonomi iki kesimden kurulmustur. Kesim
I sermaye mallar: iireten, Kesim II'de istihlik mallar iireten kesim
olsun. Biiyiime sirasindaki durum :

Y.=C+L+V.+ Ve +k
Y2 = Cz - I:.' + V'; ‘} V'.:“ *‘ kz

Biiyiimenin aym - karar ve siircmelere ugramadan denge ile or-
taya cikabilmesi i¢in yatirimlarin tasarrufa esit olmasi gerektigi
gibi, sermaye mallar: toplam cikarlar arzinin talebine, istihlak mal-
lar toplam arzinin bu mallarin toplam talebine esit olmasi lizim-
dir,

Ciy+ I =Vs + Vi + k

Oyle ise, dengeli biiyiimede, genisliyen istihsal taslagimin bir
vargis: olarak, istihlak mallan iireten kesim ihtiyaci olan sermaye
mallarini Kesim I'den alacak, ona da karsihginda aym degerde is-
tihlak mah verecektir.

Bu yoldan iktisadi sistem dengeli - devinme ile ad infinitum bii-
yiiyebilecektir,

6 — Genigliyen istihsal taslagina gore, sermayenin birikim sii-
recinde, ekonominin istihsal ve istihlik kesimine bdliiniisii ile oran-
tili olmak tizere, gelir de yatinm ve istihlik harcamalarina aynl-
mugtir. Istihsalin istihlaki giidiisii ve uyusmalarin gecikmesiz olugu
varsayimi altinda, istihsal hacmi yatirimlarin teminati ile aym - ka-
rar bir biiylime haddinde dengeli devinecektir.

7 — Marx'gil terminolojideki sermayenin organik bilesimi-
nin (q = C/V) sabit olusu ve somiirme haddinin (8’ = S/V) birime
egitligi varsaymminda, birikimden sonraki dénemin toplam geliri
(Yi4:) egittir bir onceki dénemin toplam geliri, art:r yine bu ge-
gen donem gelirinin bir yiizdesi olan yatinmlar (cY ) art: yine ge-
cen donem gelirinin bir yiizdesi olan degisir sermayeye eklenen
emek-giicii (vY ), art1 bu ek emegin dogurdugu yeni artik-kiymet
(sY,).
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Y:+1 = Yttl +ec+ v) + sYt

le = ElY.'l

oldugundan,

Yt+1: iii’l (1 4+c + 2v)

Her iki dénem arasinda artan gelir ise;

AY = YH_l —= X

AY >o
ise, -

aYt= Yt(l HIE A 2v) — ¥,
Sonuc olarak :

AY

Il

Y, e+ 2v)
bulunur,

Ote yanda, yatirimlar gelirin dénemlerarasi artigimn bir kismidir.

I=acA%

Buradaki (o) bize hwzlandiran katsayisini verecektir. Katsayimiz
gelir artiglarinin sebep oldugu uyarilmig yatirimlar (I/AY) gos-
termektedir,

I =0 [Y (¢ + 2v)]

Donemleraras: tasarruflari (E) ile belirtirsek;
E =aY

(2) ortalama (yada marjinal) tasarruf egsinimidir. Eger ex post
yatirim ve tasarruf ozdegligi goz oniine getirilirse,

a Yt 3, [}E’t (e + 2v)|
Bundan da,
a=gq (& + 2v)

denklemi elde edilir.

8 — Yukardaki (¢ + 2v) parantezici kapitalist bir ekonomide
hem sabit, hem degigir, hem de artik - kiymetin artig hadlerini ver-
diginden, bu aym zamanda ekonominin biitiiniiniin biiyiime haddi
(G) olmaktadir,
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R:GG

Denklem bize Marx’gil bir uslama ile varilan kapitalist ekonomi-
nin biiyiime denklemini verecektir. Bunun Magnificient Dynamics'in
belirttigi ilk «temel denklem» den hi¢ bir fark: yoktur.

s=CG
dir.
G gelir artigini, yani artan gelirin verilen dénemin toplam geli-
rine oranini; C gelir artiglarinin uyardig1 yatirimlari; s de ortala-
ma tasarruf egsinimini verir.

9 — Marx"in genigleyen istihsal taslagina gore kapitalist eko-
nominin biiyiimesi dengeli ve ayni - karardir demistik. Geligen ge-
lir, yatirimlar ve tasarruf arasinda, devamli veé oranti bozulmadan,
dengeli bir hareket siiriip gitmektedir.

Bbylece gordiigiimiiz, Marx’in genigleyen istihsal icin gecerli
«temel denklemi» goyle yazabiliriz.
a = g G

Y=t
(i) alt1 genigliyen istihsalin biiyiime haddini belirlemektedir.

Harrod'un uygun biiylime haddi (warrented rate of growth) G
ise, kapitalist bir ekonomide miitegebbislerin i¢inde bulunduklar:
durumdan hosgnut olduklar: ve gelecekde de benzer ilerleme siirecin-
de bulunmak istedikleri bir biiyiime haddini vermektedir. Buna go-
re, Harrod’un ikinei temel denklemi goyledir :

S:CrGw

Denklemdeki C; bu uygun biiylime haddinin ayni-karar olabil-
mesi icin istenilen sermaye birikimini vermektedir.

10 — Goriildiigii gibi, ashnda, Marx'in G, si ile Harrod'un G si
arasinda fark yoktur. Her iki analizde de gelirlere olan marjinal
eklemelerden dogan artan talebi karsiliyabilmek igin gereken yeni
sermaye yatirimlan iizerinde durulmaktadir. Dengeli biiyiimede ya-
tirimlarin bir vargis olarak gelir ve istihldk cogaliyorsa, bu talebi
kargiliyacak yeni sermayeye de ihtiyac gosterilecektir. Her iki ana-
lizde gelirin artig hiz1 yatirimlarin artis hizim1 belirliyecektir.
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11 — Marx"in bilyiime analizinden elde ettigimiz « = ¢ G denk-
lemi bize genigliyen istihsal taslagimin icap ettirdigi bir biiyiime
haddini vermeyip, Das Kapital’in III iincii cildinde «kapitalist istih-
salin gercek sinir1 sermayedir» deyimi ile kendisini bulan, kapita-
list bir ekonomide ancak yordamlarla erisilen her hangi bir biiyiime
haddini vermektedir. Ciinkii kapitalist istihsal bagintilarinin «ilkel
sartlar altinda boyle bir dengeye (G ;) tamamiyla ihtiyari kayd:
ile bakmak yerinde olacaktir.» (Marx).

Kapitalist istihsal siirecindeki dengeli devinme Marx’da bilinen
omplhk buhranlarm ige karigmasiyla bozulacak, bilyiime siirgmele-
re ugrayacaktir.

Cz"l“Ig + V1+V°1 '+‘k;

Bu dengesizlik denklemine gore elde edilen « = ¢ G ilerliyen bir
biiylimeyi icine aldig: gibi, biiyiimenin 6nlenmesini de kapsiyacak-
tur.

12 — G, genigliyen istihsal taslagmin dogurdugu bir biiyiime
haddidir demistik. Eger kapitalist istihsal siirecinde, isaret edilen
Marx’gil onyillik buhranlardan dolay:, bu bilyiime haddinin gercek-
lesmesi tesadiiflere bagh ise, kapitalist sistemin ex post eristigi G
biiyime haddinin G, den kiiciik olmas: icap etmektedir.

Gl NIy
Bu durum ise,
Lo

&

halini meydana getirecektir. Yani, artan gelire nisbeten yeni ser-
maye birikimi fazladir. (Asiri-sermayelesme, asiri-istihsal ile aym
anlamda kullanilabilir).

Istihsal > istihlik
agin istihsal + eksik istihlak = 1
konulan bagintisindan otiirii asiri-istihsal, eksik-istihlak oldugun-

dan 0o, <o ifadesi asiri-sermayelesme = asiri-istihsal = eksik-istih-
lak demektir,
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Boyle bir sonuca varmak Marx'in sistemi bakimindan dogaldir.
Ciinkii onca, kapitalist-bir ekonominin-biiyiimesi, zaten azalan kar

13 — Harrod'a gelince : Eger reel gelir uygun biiylime haddi-
nin gerektirdigi gelirden daha yavas biiyiiyorsa (yani, G < G ), ser-
maye birikimi istenilen birikimi asiyor (C > C ) demektir. Bu du-
rumda istenilen tasarruf, istenilen yatirimlardan biiyiik oldugun-
dan miitesebbisler istihsal edilen mallarin hepsini satamiyacak hale
diigeceklerdir. Boylece ekonominin oniine deflasyoncu bir yol acil-
mig olacaktir.

14 — Fakat Harrod, Marx'in biiyiime teorisinin aksine, drne-
ginde G > G halini de iizerinde durarak incelemistir. Buna gore,
Harrod'ca kapitalist ekonominin biiyiime siirecinde yalniz kisilma
(recession) hali bahis konusu olmayip, ilerleme (advance) hali de
gozlemlenebilir.

15 — Goriildiigii gibi her iki nazariyeci de ipotetik G, = G bii-
yiime haddinden, kapitalist istihsal siirecinden dolayi, sapmalar ol-
maktadir. Tktisadi dalgalanmalar: icine alan bir biiyiime analizinde,
Marx'in bu sapmalarin biiyiimeyi onleyici yolda oldugunu iddia et-
mesine karsihik, Harrod, baz1 hallerde, sapmalarin kisic1 karakte-
rine igaret ettigi gibi, bu sapmalarin miisbet yoldan da olabilecegini,
yani kapitalizmin biiyiimesinde devamli boom sartlarinin gercek-
lesmesinin de miimkiin olabilecegini savunmustur,

Bu son nokta her iki biiyiimeci arasindaki tek farktir saniyo-
ruz.
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