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0z Osmanli Devleti'nde modernlesme hareketleri 18. ile 19. yizyillarda giderek hiz kazanmis, 6zellikle Il. Mahmud déneminde
ve sonrasinda Tanzimat reformlariyla devletin tim kurumlarina nifuz etmistir. Bu dontstimin onemli yansimalarindan biri
de kamu binalarindaki mimari degisimlerdir. 19. yuzyilda insa edilen kamu binalari, Bati tarzi mimari ogelerle modern bir
gortinime kavusurken, ayni zamanda devletin merkezi ve tasra teskilatlarindaki gliclini temsil eden yapilar olarak one
¢ikmistir. Bu baglamda, hikimet konaklari devletin tasradaki varligini somutlastiran en énemli mimari unsurlardan biri
olmustur. Tanzimat oncesinde de insa edildiklerine sahit oldugumuz hiikiimet konaklarinin, Tanzimat'la birlikte yiiksek bir
ivme kazanarak sayilari artmistir. 1811 yilinda insa edilen Bolu Hukimet Konagl, s6z konusu mimari dontsimun tasradaki
orneklerinden biri olarak dikkat cekmektedir. Glinlimiizde hala kullanilmakta olan bu yapi, zaman icerisinde cesitli neden-
lerle bircok kez onarim gormus veya yeniden insa edilmistir. Donemin benimsenen yeni sanat Uslubu ile insa edilen bu
konak, yalnizca islevsel bir yonetim binasi olmanin otesinde, devletin merkezi otoritesini ve idari glicinii temsil eden
sembolik bir yapi niteligi tagimaktadir. Bulundugu konum ve cevresindeki yapilarla birlikte sehrin en merkezi noktalarindan
birinde yer alan Bolu Hiikimet Konagl, 19. ylizyildan itibaren Osmanli'dan modern Cumhuriyet'e gecisin izlerini yansitan
onemli bir mimari miras olarak varligini stirdirmektedir.

Abstract Modernization movements in the Ottoman Empire gained increasing momentum throughout the eighteenth and nineteenth
centuries, particularly during the reign of Mahmud Il and subsequently with the Tanzimat reforms, which permeated all
state institutions. One significant manifestation of this transformation was the architectural changes observed in public
buildings. Public edifices constructed in the nineteenth century adopted Western architectural elements, acquiring a
modern appearance while simultaneously serving as representations of state authority within both central and provincial
administrations. In this context, government mansions (hiikiimet konaklar) emerged as one of the most important archi-
tectural symbols embodying the presence of the state in the provinces. Although such buildings were constructed prior to
the Tanzimat era, their number increased markedly in its aftermath. The Bolu Government Mansion, erected in 1811, stands
out as a provincial example of this architectural transformation. Still in use today, the building has undergone multiple
repairs or reconstructions over time due to various circumstances. Constructed in line with the new artistic style adopted
in the period, the mansion functioned not only as an administrative center but also as a symbolic structure representing
the central authority and administrative power of the state. Located in one of the most central areas of the city alongside
other prominent structures, the Bolu Government Mansion continues to endure as an important architectural heritage site,
reflecting the transition from the Ottoman Empire to the modern Republic since the nineteenth century.
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Extended Summary

The reform movements that began in the Ottoman Empire in the seventeenth century expanded considerably in
the nineteenth century and ultimately evolved into official state policy. Whereas earlier innovations had largely
depended on individual initiatives, by this period they had become an indispensable element of governance. One
of the domains in which the effects of these modernization efforts were most visible was architecture, particularly
in the construction of public buildings. The majority of these edifices, erected in the nineteenth century, reflected
Western architectural styles. Among them, government held particular significance. Prior to this development, no
dedicated public buildings existed for high-ranking officials; instead, governors typically resided in rented houses
that also served as administrative centers.

In most cases, a residence was rented for governors to both live in and conduct state affairs, and administrative
business was managed from these premises. This practice continued across the provinces and districts, with the
exception of the central administration. The construction of government mansions increased notably during the
Tanzimat period, when Westernization and modernization efforts accelerated. The comprehensive reforms of this
era brought profound changes to the administrative and institutional structures of the Ottoman Empire. These
transformations were likewise reflected in the physical fabric, spatial organization, and architectural typologies of
cities. During the Tanzimat, the concept of the state - previously embodied in the person of the Ottoman sultan -
became increasingly institutionalized, while symbols of the sultan and the sultanate began to appear more frequently
in the public sphere.

Consequently, public buildings came to symbolize the state rather than the sultan. Until the reign of Mahmud II, the
concept of sovereignty in the public sphere was primarily grounded in the authority of the sultan. From this period
onward, however, the predominance of the state itself became more pronounced. The state was increasingly repre-
sented through symbols and architectural markers, and government mansions played a central role in this process.
These structures embodied the authority and power of the state in the provinces, which is why their construction
was accorded particular importance.

Bolu was among the provinces where government mansions were constructed. The Bolu Government Mansion, first
built by Hisrev Pasha in 1811, has undergone numerous repairs and restorations over time, and on some occasions
was entirely rebuilt. During periods when the mansion was unusable, alternative buildings were rented to carry out
state affairs. The architectural features of the period are clearly reflected in this structure. With the transformation of
urban planning in the Ottoman Empire, government mansions increasingly became focal points, around which other
state institutions were typically established. In addition to representing the modern face of the state, these complexes
facilitated administrative accessibility by clustering various public buildings, enabling citizens to conduct their affairs
more efficiently. Considerable attention was given to constructing such edifices in central, easily accessible locations,
thereby reshaping the Ottoman conception of the city, which came to be organized around government buildings.

The Bolu Government Mansion, built primarily of wood and stone, suffered several disasters throughout its history.
The most devastating fire occurred in 1929, necessitating complete reconstruction, while the 1944 earthquake caused
severe damage. The mansion also endured the earthquakes of 1957 and 1999. As a building that has witnessed the
political, administrative, and social history of Bolu for over two centuries, the government mansion continues to
serve an active administrative function today.

This study focuses on the architectural dimension of Ottoman modernization, with particular attention to the
construction of government buildings in the new style, using Bolu as a case study. Government mansions emerged as
the most tangible indicators of Westernization in the provinces, serving as concrete reflections of the state’s evolving
identity. Similar transformations can also be observed in other public buildings of the period. While architectural
forms visibly changed, what truly shifted was the broader conception of the state itself.

Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari-Recent Period Turkish Studies




Tanzimat Modernlesmesinin Tasradaki Kurumsal Tezahiirii: Bolu Hiikiimet Konagi 59  Ercivan, 2025
Giris

Osmanli Devleti doneminde baslangicta agirlikli olarak askerive ekonomik alanlarda gerceklesen yenilik
hareketleri, 18. ylizyildan itibaren mimari alanda da kendini gostermeye baslamis ve bu dogrultuda
geleneksel Osmanli mimari anlayisinin disinda yeni yaklasimlar benimsenmistir. Bu donemde, Batili etki-
lerin artmasiyla birlikte klasik Osmanli mimarisinin yerini, Avrupa merkezli mimari Usluplarin etkiledigi
yapilar almaya baslamis, boylece sehir dokusunda ve kamu binalarinda onemli degisimler meydana
gelmistir. Bununla birlikte 19. yiizyila gelindiginde yenilik hareketleri genis bir alana yayilmis ve devlet
politikasi haline getirilmistir. Batililasma veya modernlesme olarak adlandirilan ¢alismalar bircok alanda
gerceklestirilerek kisilere bagli olmaktan ¢ikmistir. Bu gelismelerden birisi de Osmanli kamu binalarinin
mimari tarzinda olmustur. Osmanli Devleti'nde son donemde yapilan binalarin mimari tarzinda Avrupa
etkisini fazlasiyla gormek miimkiindiir. Bu donemde kamu binalari devletin modernlesme olgusunu temsil
ettigi gibi merkezilesmenin de bir ifadesi olmustur.

Orta Cagin sonlarindan itibaren Avrupa’da pek ¢ok alanda meydana gelen gelismeler Bati’'nin toplum
yapisinin olusmasina biiyiik bir katki saglamistir. Ancak Osmanli Devleti bu gelismeleri yeterince takip
edememistir." Bununla birlikte Osmanli Devleti 6zellikle Tanzimat'in ilanindan itibaren Avrupa’daki degisik-
likleri yakindan takip etmis, mimkiin oldugunca devletin merkez ve tasra orgutlenmesinde bu yenilikleri
uygulamaya calismistir. Baslangi¢ta Avrupa’nin tstiinliiglinii kabul etmeyen ve yenilik calismalarini daha ¢ok
giicli oldugu donemlere donmek icin yapan Osmanli Devleti, 18. yiizyildan itibaren Avrupa’nin lstiinliguni
kabul etmis ve yenilik hareketlerini Batililasmak amaciyla yapmistir.

1. Selim ve Il. Mahmud donemleri, Osmanli Devleti'nde yenilik hareketlerinin en yogun sekilde yasandigi
sureglerden biri olmustur. Ancak bu donem, ayni zamanda isyanlar ve i¢ karisikliklarla da sekillenmis, reform
girisimleri gesitli toplumsal ve siyasi direnclerle karsilasmistir.2 Tanzimat donemi olarak adlandirilan donem
1839 ile 1876 senelerini kapsamaktadir. Bu siire icerisinde yapilan yenilikler daha once baslatilan yenilik
calismalarinin devami niteligindedir.> Bu donem, Osmanli Devleti'nde reform hareketlerinin hiz kazandigi
ve Avrupa tarzi bir yonetim diizeninin olusturulmasinin hedeflendigi bir siireci kapsamaktadir. Il. Mahmud
ile baslayan ve genis bir alana yayilan modernlesme girisimleri, sonraki siirecte Abdiilmecid, Abdiilaziz ve
Il. Abdiilhamid donemlerinde de kesintisiz bir sekilde devam etmistir.

Tanzimat doneminde gerceklestirilen kapsamli yenilik hareketleri ile Osmanli Devleti'nin yapisinda
dikkat cekici degisiklikler olmustur. Bu degisiklikler sehirlerin fiziki yapisina, dokusuna, bina tiplerine de
yansimistir.* Osmanli padisahinin sahsinda temsil edilen devlet anlayisi Tanzimat doneminde giderek ku-
rumsallagmis, padisahi ve saltanati temsil eden saltanat sembolleri kamusal alanda daha fazla gériinmeye
baslamistir.> Dolayisiyla kamu binalari padisahi temsil etme ozelliginin yani sira devletin kurumsal kimligini
de tasrada temsil eden bir yapiya donlismustiir.

Il. Mahmud donemine kadar hakimiyet anlayisi daha ¢ok padisahin kamusal alanda otoritesi lizerine
kurulmustu. Bu donemden itibaren ise devletin hakimiyetinin on plana ¢iktigi goriilmektedir. Kullanilan
semboller ise devletin temsilini saglamistir.6 Kamu binalari iizerinde bulunan ve devleti temsil eden cesitli

Serif Mardin, Blitiin Eserleri 9, Tiirk Modernlesmesi, Makaleler IV, iletisim Yayinlari, istanbul, 1991, s. 30.
2Mehmet Ali Beyhan, “Islahatlar ve Buhranlar Literatlrd, I1l. Selim ve Il. Mahmud Donemi”,Turkiye Arastirmalari Literatir Dergisi, C1, S. 2, 2003, s. 57.
3Musa Gadircl, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2013, s. 181.

“Yasemin Avcl, Osmanli Hiikiimet Konaklari Tanzimat Déneminde Kent Mekdninda Devletin Erki ve Temsili, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2017,
s.18.

5Yasemin Avci, Osmanli Hiiktimet..., s. 23.

6Selim Deringil, Simgeden Millete, II. Abdiilhamid'den Mustafa Kemal'e Devlet ve Millet, iletisim Yayinlari, istanbul, 2019.
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semboller kullanilmaya baslanmistir.” Tanzimat donemi, Devleti'nde siyasi, idari, iktisadi, sosyal, kiiltiirel
ve hukuki alanlarda kokli degisikliklerin yapildigl bir donemi ifade eder ve bu degisiklikler, giiniimiizii de
etkileyecek bir temel olusturmustur. Tanzimat ve Il. Mahmud donemlerinde, Batidan etkilenen Osmanli
yonetimi, devlet teskilatini modernlestirme ¢abasina girmistir.®

1. Osmanli Devleti'nde Yonetim Yapisindaki Degisimler ve Bolu’daki Yansi-
malari

Tanzimat Donemi’nde Osmanli Devleti'nin yonetim yapisinda gerceklestirilen koklii reformlarin tasraya
yansimasi, idari, hukuki ve toplumsal alanlarda cesitli degisikliklerle kendini gostermistir. Bu donemde
merkezi otoritenin giliclendirilmesi amaciyla tasra teskilati yeniden yapilandirilmis; 1864 tarihli Vilayet
Nizamnamesi ile vilayet, sancak, kaza ve nahiye seklinde hiyerarsik bir idari sistem olusturulmustur. Tasra
idaresinin basina atanan vali, mutasarrif, kaymakam ve nahiye miidiiri gibi gorevliler dogrudan merkezden
tayin edilerek yerel giiclerin etkisi sinirlandirilmistir. Ayrica vilayet meclisleri araciligiyla halkin yonetime
sinirli da olsa katilimi saglanmis; bu meclislerde Miisliiman ve gayrimislim halkin temsilcileri yer almistir.
Vergi toplama usulleri yeniden diizenlenmis, iltizam sistemi kaldirilmaya calisilmis ve asker alma islemleri
merkezilestirilmistir. Bunun yani sira tasrada modern egitim kurumlari agilmis, nizamiye mahkemeleri
kurulmus ve giivenlik hizmetleri icin polis ile jandarma teskilatlari olusturulmustur. Tim bu uygulamalar,
Tanzimat reformlarinin tasraya olan kurumsal ve yapisal yansimalarini ortaya koymakta ve Osmanli
Devleti'nin modernlesme siirecinde tasra lizerindeki kontroliinii artirma ¢abasini yansitmaktadir.

Kaynaklarda Bolu’nun ilk adi Bitinya olarak gecmektedir. Hitit, Frig, Lidya, Pers ve iskender hakimiyetini
yasadiktan sonra, uzunca bir siire bolgede Romalilar hiikiim siirmiistiir. Bu hakimiyet Malazgirt Savasi’'ndan
sonra Tirklerin Bolu'ya gelmesine kadar devam etmistir.? Bolu, 1196'da Anadolu Selguklularinin hakimiyeti
altina girmistir. Orhan Bey zamaninda ise bolgede Osmanli Devleti'nin hakimiyeti gerceklesmistir.’® Bolu'nun
Osmanli idaresindeki birinci siyasi devri sancak beyligi seklinde baslayan ilk mutasarrifik donemidir.
1324'ten 1692 senesine kadar 368 yil siiren bu donem sancak beyligi donemidir. Asayisin gittikce bozulmasi
uzerine 1695 senesinde voyvodalik sekline donustirilmustur. Buna ragmen voyvodalik doneminde de
duzen saglanamamistir. Bunun Uzerine Il. Mahmud doneminde 1811 senesinde voyvodalik kaldirilarak
mutasarrifliga donustirilmiis ve Kastamonu vilayetine baglanmistir. Mutasarriflik donemi ise 1864 Vilayet
Nizamnamesi'ne kadar devam etmistir.'* Cumhuriyet donemine kadar ciddi bir degisiklik yasamayan Bolu,
Osmanli Devleti'nin yikilisina kadar devam eden siirecte onemli bir vilayet olma ozelligini korumustur.
Barindirmis oldugu mimari ozellikler ve sehirdeki Osmanli donemine ait yapilar tarihi dokuyu yansitan en
onemli sembollerdir. Yerlesim sekli dikkate alindiginda klasik bir Osmanli sehri konumundadir.

Tanzimat Fermani ile birlikte yonetim birimlerinde onemli yapisal degisiklikler meydana geldigi gibi
birtakim yeni diizenlemeler de yapilmaya baslanmistir.’? Diizenlemelerin daha sonra da devam ettigi
gorilmektedir. 1842 senesinde yapilan diizenleme ile eyalet, sancak ve kazalarda vali, kaymakam ve miidiir-
ler gorev almaya baslamistir. 1858 senesindeki diizenleme ile mistakil sancak idari bolinmesi eklenmis

7Onder Aydin, “Sultan Il. Abdiilhamit Dénemi Yapilarinda imparatoru/imparatorlugu Temsil Eden Semboller”, Mimarlik Dergisi, S. 364, 2012, s. 77.

8Ali Akyildiz, Tanzimat Déneminde Belgelerin Sekil, Dil ve Muhteva Yéniinden Gegirdigi Bazi Degisiklikler (1839-1856), Osmanli Arastirmalari XV,
istanbul 1995, s. 221.

°Dursun Bayraktar, Tanzimat'in ilk Yillarinda Bolu, Abant izzet Baysal Universitesi Bolu Halk KiltirinG Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayinlari,
Bolu, 2009, s. 7-9.

10Cengiz Orhonlu, “Bolu mad”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 6, istanbul, 1992, s. 276.
""Dursun Bayraktar, Tanzimat'in ilk Yillarinda.....s.33-36.

"2Francois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, Homer Kitabevi, istanbul, 2006, s. 197.
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ve burasi mutasarrifin yonetimine birakilmistir. 1864'te ise Vilayet Kanunu cikarilarak yonetimde onemli
degisiklikler yapilmistir. Boylece eyalet sisteminden vilayet sistemine gegilerek vilayet, sancak, kaza ve
koyiin yonetiminden vali, mutasarrif, kaymakam ve muhtar sorumlu olmustur.’3

1867 senesinde biitiin vilayetleri kapsayacak sekilde bir Vilayet Nizamnamesi hazirlanmistir.’ Daha
sonra 1871 senesinde hazirlanan Vilayet Nizamnamesi ile vilayet, sancak ve kazanin yaninda nahiye idari
birimi olusturulmustur. Son olarak 1913 senesindeki Vilayet Nizamnamesi ile idari bollinme ayni kalmistir."s
imparatorlugun genelindeki degisiklikler Bolu'da da uygulanmistir. Bolu, ilkcaglardan itibaren énemli bir
konumda bulunuyordu. Ayrica Osmanli Devleti zamaninda istanbul'a yakin bir yerde bulunmasi yapilan
degisikliklerin en hizli uygulanan yerlerden birisi olmasini saglamistir.

Sehirler ister idari merkez ister mahalli bir yer olsun, isterse askeri bir mevki olsun veya bu sayilanlarin
hepsini birden tasisin, mutlaka siyasi gliciin yansimalarini ve glic sembollerini i¢cinde barindirir. Her yonetim
sahip oldugu sehirlere kendi ideolojisinin ve yonetim felsefesinin damgasini vurmak ister.’® Osmanli Devleti
gibi paternalist devletler yonettikleri yerlerde otoritelerini sembollerle de gosterme yoluna gitmistir.’” Batili
orneklerde oldugu gibi diizenli ve temiz sehirler devlet agisindan bir prestij meselesi olarak goriiliiyordu.'®
Tanzimat oncesi donemde geleneksel Osmanli sehir dokusunu kale, surlar, cami, medrese, hamam, imaret,
kiilliye, arasta, han, bedesten tarzi yapilar olusturuyordu.

Ergenc’e gore sehir, agirlikli olarak insanlarin tarim disi liretim faaliyetlerinde bulundugu ve ¢evresine
mal ve hizmet sundugu bir yerlesim bicimi olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda sehir, yalnizca fiziksel
mekan olmanin otesinde, ekonomik, sosyal ve idari islevleriyle de 6ne ¢ikan bir organizasyon yapisi olarak
degerlendirilmelidir."® Sehirler bircok alanda meydana gelen degisimlerin sahidi olduklari gibi bu degisik-
liklere yon vermislerdir.2° Osmanli Devleti'nde Batili anlamda sehir kavrami, Tanzimat donemiyle birlikte
belirginlesmeye baslamistir. Bu donemde gerceklestirilen kurumsal reformlar, zamanla sehirlerin mimari
dokusuna da yansimis ve kentlerin fiziksel yapisinda onemli degisimlere yol agmistir. Tipki bireylerin hafizasi
oldugu gibi, sehirlerin de bir hafizasi bulunmakta ve yasanan toplumsal, siyasi ve kiltiirel olaylara taniklik
etmektedir. Sehir tarihi lizerine yapilan calismalar arttikca, ilgili bolgenin gecmisine dair daha kapsamli
bilgilere ulasmak miimkiin olacak ve kentlerin doniisiim siirecleri daha iyi anlasilabilecektir.2" Dolayisiyla
sehirlerin en onemli mimari yapilarindan olan hiikiimet konaklari ayni zamanda sehrin tanigi ve hafizasi
olma ozelligine sahiptir.

3Sadik Fatih Torun, “Son Dénemde Osmanli imparatorlugu'nun idari Taksimati”, Tiirk & islam Diinyasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 4, S. 14, 2017,
S. 88.

"“Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, Tlrk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, s. 156.
5Sadik Fatih Torun, “Son Dénemde Osmanli imparatorlugu'nun idari Taksimati”, s. 89.
16Yasemin Avcl, Osmanli Hiikiimet Konaklari....., s. 1.

7Namik Turan, “iktidari Simgeleyen idari ve Térensel Bir Mekan Olarak Osmanli Sarayinin Tasarimi”, istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Dergisi,
C.56,S.1,2006, s. 94,

"8Tayfun Gurkas, “Bir Mimarlik Tarihi Alani Olarak Tirkiye'de Peyzaj Mimarligi Tarihi ve Peyzaj Mimarligi-Devlet ideolojisi iliskisi”, Turkiye Arastir-
malari Literatiir Dergisi (TALID), C. 7, S. 13, 2009, s. 177.

190zer Ergenc, Osmanli Klasik Dénem Kent Tarihgiligine Katki XVI. Yizyilda Ankara ve Konya, Ankara Enstitiist Vakfi, Ankara 1995, s. 12.

20Yunus Ugur, “Sehir Tarihi ve Turkiye'de Sehir Tarihgiligi; Yaklasimlar, Konular ve Kaynaklar”, Ttrkiye Literatir Dergisi, Turk Sehir Tarihi Sayisi, C. 3,
2005, s. 10.

21Ahmet Ercivan, “Sehir Tarihgiligi ve Turkiye'deki Yansimalan”, Tarih ve Glince, Atatlrk ve Tirkiye Cumhuriyeti Dergisi, CXI, S. 22, 2022, s. 127.
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2. Bati Tarzinda Hukumet Konaklarinin Ortaya Cikisi, Bolu Hukimet
Konagr'nin Tarihcesi ve Mimari Ozellikleri

Osmanli Devleti'ndeki en 6nemli orgiitlenmelerden birisinin de hiikiimet 6rgiitlenmesi oldugu goriilmek-
tedir. Klasik donemde idare, ilmiye sinifindan kadilara birakilmistir. Kadi yonetimi altindaki sehrin biitiin
askeri, idari, mali ve yonetim alanindaki islerden sorumlu olmustur. Kadilarin biitiin bu isleri yiirtitiirken
kendilerine ait bir binalari bulunmuyordu. Genellikle kadilarin oturdugu evler hiikiimet ve yargi isleri icin
kullaniliyordu.?? Kadi konaklari genellikle geleneksel ticaret merkezinin yakininda bulunuyor,?® Kadilarin ve
maiyetinin oturdugu konaklar mahkeme ve belediye binasi olarak kabul ediliyordu.?* Osmanli Devleti'nde
devlet gorevlilerinin kendilerine ait konaklari bulunurdu. Konagi uygun olmayanlar ise kiralik konaklara
tasinarak devlet islerini yiritiirdu. Bu durum 19. yiizyilin baslarina kadar is sahipleri i¢in zorluklara yol
aciyordu.?®

Il. Mahmud donemine kadar Osmanli Devleti'nde valiler genis yetkilerle tasrada yonetimden sorumlu
olmuslardir.2¢ Tanzimat donemine gelindiginde ise merkezi otorite giiclendirilmek istenmistir. Bu amacla
ayanlik sistemi kaldinlmis, kadilarin yetkileri kisitlanmis ve timar sistemi kaldirilarak redif olarak
adlandirilan askeri birlikler kurulmustur.2” Tanzimat'in getirdigi yeniliklerden birisi de hiikiimet konaklari
olmustur. Tanzimat'a kadar goriinmeyen bir¢cok mekansal yapi bu donemde ortaya ¢ikmistir.28 Bu doniisimii
yalnizca hiikiimet konaklari ile sinirli tutmamak gerekir. Hiikiimet konaklarinin yani sira adliye binalari,
postaneler, telgrafhaneler, askeri yapilar ve hastaneler de insa edilmeye baslanmis olup, bu yapilar geg
donem Osmanli mimarisinin karakteristik o6zelliklerini yansitmaktadir. Aslinda mimari, devlet genelinde
gerceklestirilen reformlarin yalnizca bir boyutunu olusturmaktadir. Hiilkiimet konaklari ise bu kapsamda
degerlendirilebilecek orneklerden sadece biri olarak one ¢ikmaktadir.

Tanzimat doneminde insa edilen hiikiimet konaklari, onceki donemlerde insa edilen “miitesellim konag!”,
“vali sarayl” ya da “vali konag1” gibi yapilarla kiyaslandiginda belirgin farkliliklar gostermektedir. Tanzimat
donemi, yalnizca siyasi ve ekonomik yenilenmenin degil, ayni zamanda mimaride de “Tanzimat Uslubu”
olarak adlandirilan yeni bir anlayisin dogusuna sahne olmustur. Bu donemde insa edilen hiikiimet konaklari,
yenilenen kurumsal yapinin simgeleri olarak, modernlesme siirecinin birer temsilcisi olarak sekillenmistir.2°

idari yapilanmaya gore hiikiimet konaklari illerde valilerin ve ona bagli olarak gérev yapan devlet
gorevlilerinin, ilcelerde kaymakamlarin ve diger devlet gorevlilerinin merkezi idareyi temsilen gorev yaptik-
lar yerlerdir. Merkezi idarenin mekansal temsilcisi konumunda olan hiikiimet konaklarinda il veya ilgenin
tlim idari birimleri bulunmaktadir.3°

19. yiizyilda hiz kazanan modernlesme calismalari devletin farkli alanlarinda kokli dontisiimlere yol
acmistir. Bu siirecin 6nemli yansimalarindan biri de kurumsal yapilarin mimarisinde goriilmiis, Bati tarzi

22f|ber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli idareleri (1840-1880), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, istanbul, 2011, s. 140.

23jlhan Tekeli, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Kentsel Dontstim’, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 4. iletisim Yayinlari, Ankara, 1985,
S. 881.

24Yasemin Avcl, Osmanli Hiikiimet Konaklari..., s. 7.
25{lhami Yurdakul, Osmanli ilmiye Merkez Teskilatinda Reform (1826-1876), iletisim Yayinlari, istanbul, 2008, s. 23.

26Mehmet Karaarslan, TirRiye'de Yerel Yonetimler Reformu Baglaminda Yerel Yonetimlerin C)zerkligi ve Denetimi, Ankara Universitesi Doktora Tezi,
Ankara, 2007, s. 108.

27Nedret Glngordi, Tanzimat ve Mesrutiyet Dénemlerinde Osmanli Milki idareleri, Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Ankara: 1988, s. 9-11.
28(zer Ergenc, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2006, s. 28.
29Yasemin Avcl, Kudiis Hitklimet Konagi: “Osmanli Modernlesmesinin Mimari Temsili (1854-1917)", Filistin Arastirmalari Dergisi, S. 10, Aralik 2021, s. 6.

39Elifcan Duygun, Kamu Binalarinda Bigimin Yeniden Uretimi ve Ozgiinliik Sorunsali: Hiikiimet Konaklari, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Fen Bilimleri Enstitlisti Doktora Tezi, Istanbul, 2023, s. 51.
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mekanlar insa edilmeye baslanmistir. Ancak, bu doniisiime ragmen geleneksel mekanlar varliklarini koru-
maya devam etmistir. Baslangicta istanbul'da gézlemlenen bu mimari degisim, zamanla tasra bolgelerindeki
yapilarda da etkisini gostermeye baslamistir.3" 19. yiizyildaki merkeziyetci anlayis ve Tanzimat'in yeni
birokrasi ruhu, Osmanli kent merkezlerinde konuttan farkli olarak yeni binalarda “mulki yonetim”
merkezinin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.32

Bu yapilar merkezi yonetimin iradesini temsil etmis ve yapilarin etrafinda hiikimet meydanlari sekillen-
mistir. Hiklimet konaklarinin etrafinda giinlimiizden farkli olarak diger kamu binalari da bulunuyordu.33
Hiikimet konaklari, tasrada butiin resmi islerin goriildigi bir kompleks niteligindedir. Adliye, polis,
bayindirlik, egitim, defterdarlik, ticaret ve ziraat hizmetlerine ait boliimler hiikiimet konagi icinde bulun-
mustur.34 Bazen de hiikiimet konagi veya diger kurum binalarina duyulan ihtiyag satin alma veya kiralama
yoluyla giderilmistir.

Devletin halka karsi siyasi otoritesini de gosteren hiikiimet konaklari, 19. yiizyilin sonlarina gelindiginde
hemen hemen bitiin Osmanli sehirlerinde ve kasabalarinda ortaya ¢ikmaya baslamis, bunlarin yani sira
devletin merkeziyetcilik prensibini ve modern yapilanmasini gostermesi bakimindan 6nem kazanmistir.3°
Osmanli Devleti'nde geleneksel merkezin disinda bir yere, genellikle diiz bir alana yeni yerlesim merkezi
kurulmustur ve bu yeni yerin en dikkat c¢ekici ozelligi ise hiikiimet konagi ile hiikimet meydaninin bu
noktada olmasidir.3¢

Arsiv belgelerinde hiikiimet konaklari ile ilgili olarak idari ve mali konularla ilgili bircok belge bulun-
masina karsilik binalari tasarlayan mimarlar hakkinda fazla bilgiye rastlanmamaktadir.3? Bu durum binalarin
proje ve insasinda merkezi yonetimin etkisinin yani sira yerel aktorlerin de etkili oldugunu gostermektedir.38
Hiiklimet konaklari yapilirken “yar Ui agyara karsi devlet-i aliyyenin san ve serefiyle miitenasip” olmasina
dikkat edilmistir. Avci'nin ifadesiyle; “Hiiklimet konaklari halkin zihniyetinde her yerde ve her zaman “hazir”
bir devlet imgesi yaratmis, boylece Osmanli siyasi iktidari, soyut ve miiphem bir olgu olmaktan ¢ikarak “insa
edilmis bir gerceklige” doniigmustiir”.3®

Bu baglamda hiikiimet konaklarinin yapilmasina ayri bir 6nem verilmistir. Tanzimat ile birlikte genel
olarak uilkenin tamaminda yeniden bir yapilanma siireci yasanmistir. Hiikiimet konaklari da giiciin sembolu
olarak Osmanli cografyasinin eyalet, sancak ve kaza merkezlerinde insa edilmistir. insa edilen bu yapilar
biiylik boyutlu, gosterisli yapilar olarak karsimiza ¢itkmakta ve Tanzimat diisiincesiyle degisen yonetim
anlayisini imparatorlugun her kosesine ulastirma amacini tasimaktadir. Boylece Tanzimat'in ilaniyla daha da
artan batililasma faaliyetleri sehirlerin mekansal ve yapisal anlamda degismesini saglamistir. Bu ideolojik
yaklasimi yansitan hiikimet konaklarinin bir kismi giinlimiize kadar ulasmis durumda olup halen gorevini
yerine getirmektedir.*°

31Alidost Ertugrul, “XIX. Yuzyilda Osmanli'da Ortaya Gikan Farkli Yapi Tipleri”, Turkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, S.XI1I, 2009, s. 295.
32jlhan Tekeli, “Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Kentsel Doniisiim”, s. 881.

33Yildiray Ozbek, Yazici Metin, Nurcan: “Devlet Kapisi: Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Hiikiimet Konaklarinin insa Siireci ve Mimarisi”, Osmanli Arastir-
malari Dergisi, C. 56, S. 56, 2020, s. 336.

34jlber Ortayli, “SGylesi: Osmanli'dan Bugiine Hikimet Konaklari”, Mimarlik Dergisi, C. 22, 5.203, 1984, s. 5.
35Yasemin Avcl, “Kudiis Hikimet Konagi: Osmanli Modernlesmesinin Mimari Temsili (1854- 1917)" s. 3.

36Sevgi Aktlre, “Osmanli Devleti'nde Tasra Kentlerinde Degisimler”, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 4, iletisim Yayinlari, Ankara,
1985, s. 896.

37ilber Ortayli, “Séylesi: Osmanli'dan Bugline Hikimet Konaklar”, s. 4.
38Nurcan Yazicl Metin, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e..., s. 159.
39Yasemin Avci, “Kudiis Hikiimet Konagi: Osmanli Modernlesmesinin Mimari Temsili (1854-1917)", s. 3.

“’_Neval Konuk Halacoglu, Tanzimat Sonrasi, Osmanli Rumeli Vildyetleri Hiikiimet Konaklarinda ideoloji ve Erk’in Mimari Temsili (1839-1922). Atilim
Universitesi Fen Bilimleri Enstitlisi Doktora Tezi, Ankara, 2018, s. 48.
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Hikiimet konaklar merkezde ve tasrada devletin otoritesini de temsil ediyor ve giiclii bir imparatorluk
imaji veriyordu.*" Diger taraftan tasarlanan konaklar Tanzimat'in getirdigi modern cizgileri de yansitiyordu.*?
Bunu daha c¢ok Fransiz etkisi ile agiklamak mumkiindiir.*® Osmanli Devleti'nde hikimet konaklarinin,
devletin toplum ile olan iliskilerinde onemi her gecen guin artmasinin yani sira sembolik bir onemi de
bulunuyordu. Arastirmacilar hiikiimet konaklarini “sivil alanlar iizerindeki emperyal egemenligi temsil eden”
ve “imparatorluk imajiyla i ice ge¢cmis modernite” mesaji veren mimari unsurlar olarak gormiistiir.4

Osmanli Devleti'nin son donemlerinde yapilan hiikiimet konaklari, plan, cephe ve iislup ozellikleri
bakimindan benzerlikler tasimaktadir. Ancak detayli incelemelerde ayrintilarda farkliliklarin oldugu belir-
lenebilmektedir. Bliyiik 6l¢iide dikddrtgen planli olarak tasarlanan bu yapilarin L plan tipli ve kare plan tipli
orneklerine de rastlanmaktadir.*® Hiikiimet konaklari, koridor diizenine gore planlanan hiikiimet konaklari,
orta sofa diizenine gore planlanan hiikiimet konaklari, avlulu hiikiimet konaklar ve diger uygulamalar
seklinde de gruplandirilmistir.4®

Tanzimat sonrasi ortaya ¢ikan hiikimet konaklarinda farkli yapi tiirleri kullanilmis olmakla birlikte ahsap
malzemenin tercih edildigi goriilmektedir. Bu yapilarin yanginlarla birlikte yok olmasi lizerine yerlerine
kagir tas malzemeden binalar insa edilmistir.4’” Ge¢ Osmanli donemi hiikiimet konaklarinin planlari agirlikli
olarak dikdortgen formda tasarlanmistir. Bununla birlikte, kareye yakin bicimde insa edilen ornekler de
mevcuttur. Batililasma siirecinin etkisiyle birlikte, geleneksel Tiirk mimarisinde 6nemli bir unsur olan sofa,
yerini koridor birimlerine birakmistir. Batili bir kavram olan koridor, bu doneme ait hiikiimet konaklarinin
tim planlarinda goriilmektedir. Plan semalari incelendiginde, avlulu diizenlemelerin de kullanildig tespit
edilmektedir. Yapilarin mekansal kurgusu genellikle cift kollu bir diizenleme ile ¢oziimlenmistir. Girisler,
cogunlukla merdivenler araciligiyla ulasilan yiikseltilmis bir kotta konumlanmakla birlikte, dogrudan zemin
seviyesinden erisim saglanan orneklere de rastlanmaktadir. Yiikseltilmis giris diizenlemesinin, anitsal bir
giris etkisi yaratmayi amacladigi soylenebilir. Ayrica, hiikiimet konaklarinin plan semalarinin biiyiik 6l¢lide
benzerlik gosterdigi dikkate deger bir husustur.48

Tipki Bolu Hikiimet Konagi'nda oldugu gibi, ilcelerdeki hikiimet konaklari da benzer mimari ozellikler
tasimaktadir. Goyniik, Hamidiye ve Mudurnu kazalarinin hiikiimet konaklarinin planlari, genellikle miitevaz
bir tasarima sahip olup, siitunsuz bir girisle iceri girildiginde ilk olarak “kapi oni” olarak adlandirilan ara
mekanla karsilagilmaktadir. Ardindan, “havli” olarak tanimlanan ve yaklasik yedi metre genisliginde olan
orta mekan yer alir. Bu hiikimet konaklarinda giris katinda, genellikle makam odasi olarak kullanilmak
lizere tasarlanmis genis bir oda bulunmaktadir. Ust kata cikildiginda ise benzer ebatlarda bir salon yer
almaktadir. Ayrica, bu yapilar icerisinde cati alti kati da bulunmakta ve burada, “sofa” olarak bilinen bir alan
yer almaktadir. Bu mimari diizenleme, donemin kurumsal yapisinin fiziksel bir yansimasi olarak islevsel bir
organizasyon sunmaktadir.*?

~n

Gerede Kazas! Hiikiimet Konagi'nin projesinde ise, giristen sonra ge¢ilen “havli” olarak adlandirilan orta
mekanin diger ucu merdivenle sonlanmaktadir. Ust katta ise orta mekan “salon” olarak projeye islenmis

“TYasemin Avcl, Osmanli Hiikiimet Konaklari Tanzimat..., s. 48.

“2Qnder Aydin, “Sultan Il. Abdiilhamit Dénemi Yapilarinda imparatoru/imparatorlugu Temsil Eden Semboller”, s. 74.

“3Semavi Eyice, “Osmanli Devri Tlrk Mimarisi”, Osmanli, C. X, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara, 1999, s. 96-97.

“4Yasemin Avcl, “Kudiis Hikimet Konagi: Osmanli Modernlesmesinin Mimari Temsili (1854- 1917)" s. 11.

“5Hacer Nur Turkmen, “Yedi Bolgeden Yedi Osmanli Hikiimet Konagina iliskin Mimari Bir Analiz’, Mimarlik ve Yasam Dergisi, C. 8, S. 1, 2023, s. 137.

“6Nurcan Yazicl Metin, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e..., s. 124-131.

“7Hacer Nur Turkmen, “Yedi Bélgeden Yedi Osmanli Hitkiimet Konagina iliskin Mimari Bir Analiz”, s. 139.

“8Hacer Nur Turkmen, “Yedi Bélgeden Yedi Osmanli Hikimet Konagina iliskin Mimari Bir Analiz”, s. 138.

“oOnder Aydin, “Sultan Il. Abdiilhamid donemi hiikiimet konaklari tizerine bir tipoloji denemesi: Tiirkiye'deki 6rneklerin plan mekan ozelliklerinin
analizi”, Grid Mimarlik, Planlama ve Tasarim Dergisi, C. V, S. 1, 2022, s. 107.
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olup girisin lzerinde “oda” olarak tanimlanmis, ¢citkma yapan genis bir mahal bulunmaktadir. Ayrica zemin
ve Ust kat planlarinda orta mekana duvarla ayrilmaksizin eklenen “sofa” olarak adlandirilmis mekanlarin
var oldugu goriilmektedir.5° Gerede ve Goyniik hiikiimet konaklarinin bulundugu bodrum ve zemin kat plan-
larinda genis orta mekan i¢in “havli” tanimlamasi kullanilmistir. Orta mekanin giris kapilarinin oldugu yer ise
“sofa” olarak tanimlanmistir. Buna karsilik Ust katlarda bati kaynakli “salon” terimi kullanilmistir.3" Gerede

Hiiklimet Konagl, giinlimiizde tamamen ortadan kaldirilmis ve ayni yere belediye binasi insa edilmistir.

Resim 1
Bolu Hiikiimet Konagt.

i i | AR ‘Iimllui!‘:l!!! |_umummmuun!un.iiiiililliiiil_ii!!ll_ll “illlllllllIIIIll-lllllll i

Kaynak: http://www.bolu.gov.tr/tarihcemiz

Bolu Hiikiimet Konagi, kentin idari ve tarihi merkezinde, giinimiizde de resmi kurumlarin yogun olarak
yer aldigl Tabaklar Mahallesi, Hiikiimet Caddesi lizerinde konumlanmistir. Yapi, kadastral olarak 2 pafta, 365
ada ve 20 parselde kayitlidir.52 Sehir merkezindeki bu konumu itibariyla, yapinin hem tarihi donemlerde
hem de giinlimiizde 6nemli bir idari islev listlendigi anlasilmaktadir.

Bolu Hukiimet Konagr'nin insasina, Bolu Mutasarrifi Husrev Pasa tarafindan 19. yuzyilin baslarinda
baslanmistir. Yapinin arsasi, Debbaglar Mahallesi'nde bulunan Ceribasizade Ahmet Aga’dan 1.300 kurusa
satin alinmistir. Ancak Hiisrev Pasa’'nin Osmanli-Rus Harbi’'ne katilmasi nedeniyle yapi tamamlanamamis;
ingaat siireci, Pasa’nin kahyasi ibrahim Pasa tarafindan devam ettirilmis ve 1811 yilinda nihayete erdirilmistir.
Konagin Bolu'nun resmT hiikiimet binasi olarak kullanilmaya baslanmasi, Dervis Hasan Pasa’dan (1812-1813)
sonra Bolu valiligine atanan Abbas Pasa donemine denk gelmektedir. Abbas Pasa, yapiyi Hiisrev ve ibrahim
Pasalardan 40.000 kurus karsiliginda satin alarak konagin kamu hizmetine tahsisini saglamistir.>3

Arsiv belgelerine gore, 1811 senesinde insa edilen Bolu Hiikimet Konagi, zamanla yipranmis ve bu
nedenle 1869 senesinde miistemilatiyla birlikte kapsamli bir onarim siirecine tabi tutulmustur. ilk insa

500Qnder Aydin, “Sultan Il. Abdilhamid donemi hiikiimet konaklari lizerine bir tipoloji denemesi: Tiirkiye'deki drneklerin plan mekan 6zelliklerinin
analizi”, s. 110.

510nder Aydin, “Sultan Il. Abdilhamid donemi hiikiimet konaklari tizerine bir tipoloji denemesi: Tiirkiye'deki drneklerin plan mekan o6zelliklerinin
analizi”, s. 121.

*2Mine Topgubasl, 19. Yizyilda Kastamonu Eyaleti'nde Kamu Yapilari ve Yeniden Kullanim Sorunlari, istanbul Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitlisti Doktora Tezi, Istanbul, 2009, s. 226.

S3http://www.bolu.govitr/tarihcemiz; Mine Topgubasl, 19. Yiizyilda Kastamonu..., s. 226.
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edildiginde ahsap malzeme kullanildigi tahmin edilen konak, zaman icerisinde eskiyerek yeniden kagir
olarak insa edilmistir. Bu doniisiimiin gerceklestirilmesi icin toplamda yirmi yedi bin kurusluk bir biitceye
ihtiyac duyulmustur.>* Aradan gecen zaman igerisinde Bolu Hiikiimet Konaginin eskimesi iizerine yeniden
yapilmasinin gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu amagla 1901 senesi icerisinde gerceklestirilecek olan yenileme
calismalarinin ne suretle daha iktisatli olacagi yoniinde bir kesif yapilmistir.5% Bir sonraki sene harap vaziyete
disen hiiklimet konaginin insaati icin gerekli olan yiiz altmis yedi bin iki yiiz elli sekiz kurusluk miktarin
masrafinin butceye dahil edilmesi icin Sadrazamlik Makamina yazi yazilmistir.>¢ Yapilacak olan bu insaatin
masraflari icin Maliye Nezareti'nden yiiz altmis yedi bin iki yiiz elli sekiz kurus talep edilmis ve bu durum
Kastamonu vilayetine bildirilmistir. Bu miktar yeterli goriilmemis olacak ki konagin merkez kismina mahsus
mahallerinin tamiri i¢in otuz dort bin kurusa daha ihtiya¢ duyulmustur. Ancak hiikiimet konagi oturulamay-
acak duruma gelmis ve yapilacak olan masraflardan kisilarak tasarruf edilmesi istenmisse de bu miimkiin
olmamistir. Daha sonra paranin biiyiik bir kismi1 gonderilmis ve geriye kalan az bir miktarin ise gonderilmesi
talep edilmistir.57

Hiiklimet konaginin bakim ve onarim masraflari icin yazismalarin daha sonra da devam ettigi goriilmek-
tedir. 1903 senesinde eskiyen Bolu Hukiimet Konaginin yeniden insasi icin gerekli olan ve Hazine-i Evkaf
hissesine isabet eden yiiz altmis yedi bin iki yiiz elli sekiz kurus meblaga ihtiya¢ duyulmustur.5® Ayrica
gerekli olan bu miktarin sekiz bin sekiz yiiz yirmi kurusunun da Dahiliye Nezareti tarafindan karsilanacagi
belirtilmistir.5°

1905 senesinde Bolu Hiikiimet Konaginin insasinin tekrar glindeme geldigi goriilmektedir. Miiceddeden
insa edilecek olan hiikiimet konaginin masraflari icin gerekli olan miktar merkez hazinesinden talep
edilmistir.® insaatta ahsap kisimlarin fazlaca bulunmasi kerestenin 6nemini artirmistir. Orman vergisi ise
maliyetleri artiriyordu. Maliyetlerin disiiriilmesi icin konak insaatinin ahsap kisimlarinda kullanilacak olan
kerestenin vergiden muaf tutulmasi istenmistir.6" Bu talep Ulzerine ertesi sene ahsap kisimlar icin gerekli
olan kerestenin padisahin emri ile orman vergisinden istisnasini gosteren karar Kastamonu vilayetine
gonderilmistir. Bu durum Orman ve Maadin ve Ziraat Nezaret-i Celilesi’ne bildirilmistir. Gonderilen yazida
bu tarz emlak igin gerekli olan kerestelerin vergiden muaf tutulmasi gerektigi belirtilmektedir.6? Ayni sene
icerisinde benzer sekilde hiikiimet konagi insasi igin gerekli olan kerestenin orman vergisinden muaf olmasi
amaciyla yazismalarin devam ettigi goriilmektedir.5® Ayrica Gerede kazasinda bulunan eski hiikiimet kon-
aginin arsasinin satisindan elde edilecek gelirin bir kisminin Gerede Hapishanesi'nin tamiri igin kullanilmasi
ve diger kisminin da Bolu Hiikiimet Konagi insaat masraflari i¢in kullanilmasi talep edilmistir.6

1907 senesinde Bolu Hiikiimet Konagi'nin yeniden yapilmasi glindeme gelmistir.6> Ancak hiikiimet konagi
icin kullanilmasi gereken meblagin zamaninda temin edilerek kullanilamadigi ve biraz geciktigi goriilmek-

S54Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Sadaret Makami Miihimme Kalemi Evraki (A} MKT.MHM),
435/89 (20 Subat 1869).

55B0A, Dahiliye Mektubi Kalemi (DH.MKT), 2522/107 (15 Agustos 1901).
S6BOA, DH.MKT, 516/58 (3 Haziran1902).

57BOA, DH.MKT, 605/37 (31 Ekim 1902).

S8BOA, irade Evkaf (i. EV), 34/22 (13 Temmuz 1903).

59BOA, Sura-yi Devlet (SD), 162/24 (23 Haziran 1903).

60BOA, Babi Ali Evrak Odasi (BEO), 2117/158753 (24 Haziran 1905).
61BOA, DH.MKT, 1015/53 (12 Ekim 1905).

62B0A, SD, 535/41 (31 Ocak 1906).

63BOA, irade Orman ve Maadin (1.OM), 11/14 (28 Nisan 1906).
64BOA, DH.MKT, 1132/80 (6 Aralik 1906).

65BOA, BEO, 2990/224239 (7 Subat 1907).

Yakin Donem Tirkiye Arastirmalari-Recent Period Turkish Studies m




Tanzimat Modernlesmesinin Tasradaki Kurumsal Tezahiirii: Bolu Hiikiimet Konagi 59  Ercivan, 2025

tedir. Bu ise maliyetlerin artmasina sebebiyet vermistir. Bu sebeple Sadrazamlik Makamindan talep edilen
miktar iki yiz bin kurus olmustur. Bunun sekiz bin dort yiiz otuz sekiz kurusu Orman Nezareti hissesine
diismektedir.6¢ 1907 senesinde yeniden insasi ferman buyurulan Bolu Hiikiimet Konagi insaat masrafindan
Dahiliye Nezareti'ne diisen elli alti bin kurus talep edilmistir.6? Ayni sene icerisinde Bolu Hiikiimet Konagi'nin
yeniden insasi i¢in Maliye Nezareti'nden Sura-yi Devlet'e havale edilen tezkire iizerine maliye dairesinden
arz ve takdim kilinan mazbatada Bolu sancagi merkezinde miiceddeden insasi icin gerekli olan masrafin
otuz bin kurusu buldugu ve bunun icin gerekli olan havalenamenin gonderildigi belirtiimektedir.5® Bu
meblagin biitceye ilavesi bildirilmis ise de askeri dairelerden baska merkezi dairelerin tamirat ve insaat
masraflarinin hazineden 6denmesi istenmistir.5° insaat icin Hazine-i Celile hissesine diisen miktarin yirmi
bin kurus oldugu ve bu kaynagin onarim ve mefrusat isleri i¢in kullanilacagi belirtilmektedir.”® Sonug olarak
talep edilen meblagin on alti bin kurusluk kisminin jandarma dairesinin insaat masraflarindan karsilanmasi
kararlastirilmistir.”?

Bolu Hiikiimet Konagi'nin 1908 senesi icerisinde de bakim ve onarim calismalari devam etmistir. Bununla
ilgili olarak gerekli izinlerin alinmasi i¢cin Maliye Nezareti'ne yazi yazilmistir.’?2 Daha sonra insaatin yapil-
masi icin gerekli izinler verilmistir.”? Bununla birlikte cesitli sebeplerle insaata hemen baslamak mimkiin
olmamis, islerin aksamamasi ve maliyetlerin de artmamasi icin bir an evvel insaatin baslamasi gerektigi
belirtilmistir.7*

Bazen de iklim sartlarindan dolayi hiilkiimet konaginin zarar gordiigii olmustur. 1910 senesindeki bir kesif
varakasina gore bir onceki sene dolu yagisindan dolayi cati kiremitleri biylik zarar gormiis ve bununla ilgili
olarak ¢atinin bakim ve onarimi gerceklestirilmistir.”s

1912 senesinde bakimi ve onarimi yapilan hiikimet konaginin ikmal ve insasi igin elli sekiz bin kurus
gerektigi belirtilerek bu miktarin gonderilmesi istenmektedir.’® Ayni sene icerisinde hiikiimet konaginin
ikmal ve insaati icin gerekli olan elli sekiz bin kurusluk kesif masrafi fenni heyet tarafindan tespit edilmistir.
Ancak daha sonraki incelemede bu masrafin elli bes bin yiiz kirk bes kurus oldugu anlasilmistir. Ancak gerekli
olan meblagin sadece yirmi bes bin kurusu gonderilmis ve diger kisminin bir sonraki sene gonderilmesi
kararlastiriimistir.”’

Hiikiimet konaklarinin mimari tasariminda ve insa slirecinde, devletin prestijini ve ciddiyetini vurgulayan
unsurlar 6n planda tutulmustur. Bolu'da insa veya tamir edilen hiikiimet konagi ile ilgili olarak da bu durum
ozellikle belirtilmistir. 1913 senesine gelindiginde kullanilamayacak durumda ve harap bir vaziyete gelen
Bolu Hiikiimet Konagi'nin “San-1 aliye layik bir surette insasi” istenmektedir. Bu sayede hiikiimet konaginin
yeniden yapilmasi giindeme gelmistir. Hiikiimet konagi kagir olarak yapildig takdirde yiiz altmis sekiz bin
kurusa mal olacaktir. Ayrica bu yeterli gorulmemis olmali ki yirmi bes bin kurus daha ilave istenmistir.

66 BOA, SD, 537/42 (30 Mart 1907).

67BOA, BEO, 3029/227167 (10 Nisan 1907).

68B0A, irade Maliye (.ML), 75/64 (11 Nisan 1907).

69BOA, BEO, 3062/229612 (25 Mayis 1907).

79BOA, BEO, 3033/227430 (14 Nisan 1907).

71BOA, BEO, 3184/238775 (16 Kasim 1907).

72BOA, BEO, 3367/252491 (29 Temmuz 1908).

73BOA, DH.MKT, 2915/11 (31 Agustos 1909).

74BOA, Dahiliye Muhaberat-i Umumiye idaresi (DH. MUI), 113/14 (16 Temmuz 1910).
75BOA, Maliye Nezareti Emlak-1 Emiriyye Miidiiriyeti (ML.EEM), 803/39 (25 Haziran 1910).
76 BOA, Dahiliye Hapishaneler Miidiiriyeti (DH.MB.HPS), 22/28 (2 Temmuz 1912).
77BOA, DH.MB.HPS, 22/30 (15 Temmuz 1912).
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Bununla ilgili olarak toplanan komisyonun karari geregi iki yiiz bin kurusa mal olacagi belirtilmis, bunun
seksen bin kurusu gonderilmis ve yiiz yirmi bin kurus daha merkez livadan temin edilmesi istenmistir.”8

Bolu Hiikiimet Konagi bircok defa bakim ve onarim gormesine ragmen 1916 senesine kadar heniiz
bir bahcge duvarina sahip degildi. Buna gore Bolu Sancagl Mutasarrifugi'ndan Maliye Nezareti'ne yazilmis
yazida; vaktiyle yirmi bin liraya yapilmis olan Bolu Hiikiimet Dairesi'nin etrafinda bir muhafaza duvar
yapilmamasindan dolayi oniindeki bahcenin yeterince korunamadigi belirtilmekte, ayrica koylerden gelen
hayvanlarin bahcgeye girerek zarar verdigi ifade edilmektedir. Bahge duvarinin olmamasi giinliik isler igin
hiikimet dairesine gelen insanlara da rahatsizlik vermektedir. Sonug olarak “seref-i hiikiimette gayr-1 kabil”
bir durum ortaya ¢ikmistir. Biitiin bunlara ilave olarak hiikiimet bahcesinde bulunan eski donemlere ait
stitunlar da zarar gormustiir. Bu sebeple “hiikiimet konagi ile mitenasip bir duvar insasi” gerekli goriilmiis
ve masraflar icin iki bin kurus talep edilmistir.”®

1917 senesine gelindiginde Bolu Hiikiimet Konagi'nin kapi ve pencerelerinde degisiklik yapilmasina dair
bir kesif name hazirlanmistir. Buna gore; daha 6nceden insa edilmis olan Bolu Hiikimet Konagi'nin planinda
yalnizca bir giris kapisi bulunmaktadir. Ancak daha sonra plana muhalif olarak bir kapi daha acilmis ve
yapilan kapinin yani sira merdiven dahi yaptirilmistir. Bununla birlikte agilan bu giris, alt kati mesgul etmek-
ten baska bir ise yaramamis sadece binanin sinirli bir kismina hizmet verebilmistir. Bu sebeple yapilmis olan
kapinin pencereye doniistiiriilmesi karari alinmistir. iki bin kurus degeri olan merdiven taslarinin da uygun
bir bedelle Nafia Dairesi'ne gonderilmesi karari alinmissa da sonraki siirecte, hiikiimet bekleme kapisinda
kullanilmasinin daha uygun olacagi kanaatine varilmistir.8% 1919 ve 1920 senelerinde de hiikiimet konaginin
tamir gordiigli ve bununla ilgili havalenamelerin gonderildigi resmi yazismalardan anlasilmaktadir.8' Ayni
sekilde konak 1929 senesinde kapsamli bir tamir siirecinden ge¢mistir. Daha sonra 1932 senesinde yeniden
hizmete agilmistir.8?

Konak 1944 depreminde buyiik zarar gordiigli icin depremden sonra binanin bir kati alinarak iki katli
olarak hizmet vermeye baslamistir.83 1957 depremini de yasayan konagin tamiri amaciyla 1958 senesinde
bir ihale yapilmistir.8* Ankara Kultur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulunun 09.01.1990 tarih ve 1006 sayili
karari ile tescil edilerek koruma altina alinmistir.8> 1999 depreminde hasar goren konak 2007 senesinde
restore edilmis ve yeniden kullanilmaya baslanmistir.8¢ Konak, 6zgiin halinde dikdortgen planli bir kiitleye
sahip olup ¢ katli ve kargir olarak insa edilmistir. Giris cephesinde, kose ve giris boliimlerinin one
cikarilmasiyla mimari bir hareketlilik saglanmistir. Bina girisi, basamaklarla ulasilan bir sahanlik lizerinde
konumlanmaktadir. Bu sahanlikta yer alan ve kemerlerle birbirine baglanan sutunlar, st kat ¢ikmasini
tasimaktadir. Yapinin kirma catisi, parapet duvarinin arkasinda gizlenmistir. Parapet duvari, cephe boyunca
one cikan duvar yiizeylerinde kivrimli alinliklar seklinde yiikselmektedir. Arsiv dosyasinda yer alan tarihceye
gore, yapinin resmi daire olarak kullanilan boliimi li¢ katlidir. Birinci katta 15 oda, ikinci katta 12 oda ile
bir sofa, liglincl katta ise 10 oda ve bir sofa bulunmaktadir. Konagin resmi daire olan bolimi li¢ katli olup,
birinci katta 15, ikinci katta 12, iiciincu katta 1 sofa, 10 oda bulunmaktadir. Ayrica konak yapilirken harem

78BOA, ML.EEM, 969/6 (26 Subat 1913).

79BOA, ML.EEM, 1214/14 (17 Aralik1916).

80BOA, ML.EEM, 1216/18 (8 Ocak 1917).

81BOA, ML.EEM, 1320/9 (9 Subat 1919); BOA, DH.MKT, 497/8 (6 Mayis 1920).

82“Bolu Hukimet Konagl Yand!”, Milliyet, 16 Kanun-1 Sani 1929, Sene 3, No 1053, Sayfa 2.

83http://www.bolu.govtr/tarihcemiz.

84T(irkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30-18-1-2/147-65-11 (03 Ocak 1958).
85http://www.bolu.gov.tr/tarihcemiz.

86http://www.bolu.gov.itr/tarihcemiz.
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ve resmi daire kisimlarindan olusacak sekilde insa edilmistir.8? ilk insasinda ahsap malzeme kullanildig
anlasilan yapi, zamanla dogal etkilerle yipranmis ve daha dayanikli olmasi amaciyla kagir olarak yeniden
insa edilmistir. Bu doniisiim, yalnizca yapisal degil, ayni zamanda estetik bir nitelik de tasimaktadir. Yapinin
gecirdigi cesitli onarim ve restorasyon siiregleri, Bolu Hiikiimet Konagi'nin tarihi sirekliligini ve mimari
onemini koruma cabasinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Resim 2
1944 Depremi Sonrasi Bolu Hiikiimet Konagi.

- .

Kaynak: http://www.bolu.gov.tr/tarihcemiz

3. Konak Etrafindaki Devlet Kurumlari

Hiiklimet konaklari tek basina bir yapi degildi. Bina icerisinde pek ¢ok kurumu barindirdigi gibi yakin-
larinda da devlet isleri ile ilgili olarak kamu binalarn bulunuyordu. Hiilkiimet konaklari genellikle sehrin
merkezi bir noktasinda bulunmakta ve diger hiikiimet daireleri de hiikiimet konagina yakin olmaktaydi. Bu
sekilde devlet kurumlari ile herhangi bir isi olan kimselerin ayni bolge icerisinde islerini halledebilmesi
miimkin oluyordu. Bunlardan birisi de telgrafhane binasiydi. Bu sebeple 1863 senesi icerisinde hiikiimet
konagina bagli bir binanin telgrafhane olarak kullanilmasi kararlastirilmistir.88

Osmanli Devleti’'nde, hiikiimet konaklari icerisinde veya cevresinde baska kurumlari da barindirmaktaydi.
Bu sayede insanlar devlet kurumlarinda olan islerini daha kolay ve hizli bir sekilde halledebiliyorlardi.
Benzer sekilde 1905 senesi icerisinde Ticaret ve Nafia Nezareti'nden Sura-yi Devlet'e gonderilen yazida Bolu
sancaginda bulunan hiikiimet konaginin harap olmasi nedeniyle Ziraat Bankasi heyetinin buradan tasinmasi
saglanmistir. Yiz elli kurus kira ile banka islerini yiriitmek lizere bir oda kiralanmistir. Ancak odanin
bulundugu Tas Han'in hiikiimet binasindan uzak olmasi, zahire pazar gibi kalabalik bir mahalde bulunmasi,
hiikimet binasindaki memurlarin giinde birka¢ defa bankaya gidip gelmek zorunda olmasi gibi sebeplerle
bu uygulamadan ¢ok fayda saglanamamistir. Baska bir mahalde yeni bir yer kiralanmak istenmisse de uygun

87Mine Topgubasl; K. Kutglin Eylpgiller, “19. Yiizyilda Kastamonu Eyaleti'nde Hikimet Daireleri”, itiidergisi, C. 9, S. 2, s. 108-120.
88B0OA, A.} MKT.MHM, 277/58 (20 Eylil 1863).
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bir alan bulunamamistir. Bunun {izerine liva idaresince hiikiimet konagi bahcesine kagir bir bina yapilmasi
kararlastirilmistir. Yapilan kesfe gore yirmi sekiz bin dokuz yiiz altmis kurus masraf ¢ikmistir.8° Ayni yazinin
gerekgeleri gosterilerek bir sene sonra tekrar yazildigi goriilmektedir.®®

Hiikiimet konagi yakinlarinda bulunan binalardan birisi de Postane binasidir. Bolu postane binasi
zamanla ihtiyaglarn karsilamaktan uzak kalmistir. Bu sebeple yeniden bir posta ve telgraf binasi yapilmasi
giindeme gelmistir. Bolu Mutasarrifligi’'ndan Maliye Nezareti'ne 18 Nisan 1916 senesinde yazilmis yaziya gore
Bolu Hiikiimet Konagi bahcesinde yeniden bir posta ve telgraf binasi yapilmasi istenmektedir. Posta ve
telgraf binasinin sehrin baska bir yerine yapilma diisiincesi ise, sehir merkezine uzak olacagi gerekgesi ile
kabul edilmemis ve hiikiimet konaginin yakininda yapilmasi kararlastirilmistir.9? ilerleyen zamanlarda bu
konunun tekrar giindeme geldigi goriilmektedir. 1916 senesin sonunda Bolu Hiikiimet Konagi arsasindan
alinarak posta ve telgraf binasi insa edilen yerlerin bedellerinin karsilanmasi Bolu Mutasarrifligi tarafindan
Maliye Nezareti'nden talep edilmistir. Ayrica hiikiimet konagini ve yakinlarindaki devlet kurumlarini gosteren
bir taslak hazirlanmistir. Buna gore telgrafhane binasi olarak gecen ve hiikiimet binasinin sag arka tarafinda
bulunan miistakil bir bina bulunmaktadir. Bu bina gliniimiizdeki posta binasi degildir. Buna karsilik askeri
kurumlarin ve eski hapishane binasinin oldugu yer cizilen taslak haritada oldugu gibi ayni sekilde muhafaza
edilmistir. Cizilen haritaya gore bu binalar hiikiimet binasinin etrafinda konumlanmis bir sekilde ve ayni
alan icerisinde bulunmaktadir.®2

Arsiv kayitlarinda dikkati ceken bir diger husus da Bolu Hiikiimet Konagi'nda bulunan, daha ¢ok kayit-
larin tutuldugu defter ve evraklarin muhafazasinda kullanilan mahzenin bakim ve onarimi ile ilgilidir. 1880
senesine ait bir kayda gore Bolu Hiikiimet Konagi havalisinde mevcut mahzendeki defter ve evrak sandiklari
doldugu i¢in yeniden bir mahzen insasi lizumu ortaya ¢ikmistir.®> Bu sebeple defter ve evrak koymaya
yarayan sandiklarin bulundugu mahzenin tamiri amaciyla yedi bin kurusun gerekli oldugu tespit edilmistir.>*

Arsiv belgelerinde Bolu Hiikiimet Konagi mevkiinde hazinenin tasarrufunda olan bir zahire ambarindan
bahsedilmektedir.?> Bu ambarin da zaman icerisinde yipranmasindan dolayi tamire ihtiya¢ duydugu anlasil-
maktadir. Yapilan kesfe gore tamir masraflari icin dort bin (¢ yiiz kurus gerekmektedir.?¢ ihtiyac duyulan bu
miktar Maliye Nezareti’nden talep edilmistir.®” Bununla birlikte Maliye dairesinin 1897 senesinde gonderdigi
evraka gore Bolu Hiikiimet Konagl havalisinde bulunan miri ambarin tamiri i¢in bin l¢ ylz kurus yeterli
gorulmustir. Ancak gerekli olan para iki sene boyunca gonderilmedigi icin masraflar artmis ve daha dnce
gonderilmesi planlanan bin li¢ yiiz kurus ile tamirin miimkiin olmadigi anlasilmistir. Tekrar yapilan kesifte
ambarin yeniden yapilmasi veya tamiri bin yedi yiiz kurusu bulmaktadir. Bu durum ise masraflarin artmasina
sebep oldugundan bu sekilde gecikmelere mahal verilmemesi ve bin yedi yiiz kurusun gonderilerek miri
ambarin tamirinin yapilmasi istenmistir.?® Gerekli olan meblagin gonderilmesi maliye mazbatasi ile miimkiin
olmustur.®®

89B0A, SD, 1222/53 (22 Aralik 1905).

99BOA, irade Ticaret ve Nafia (LTNF), 15/4 (7 Mart 1906).
91BOA, ML.EEM, 1190/3 (18 Nisan 1916).

92BOA, ML.EEM, 1214/3 (14 Aralik 1916).

93BOA, SD, 282/7 (15 Subat 1880).

94BOA, irade Sura-yi Devlet (i. SD), 50/2772 (28 Subat 1880).
95BOA, ML.EEM, 220/88 (30 Ocak 1896).

96B0A, SD, 365/10 (5 Nisan 1896).

97BOA, BEO, 762/57132 (8 Nisan 1896).

98BOA, I.ML, 22/9 (15 Haziran 1897).

99BOA, SD, 370/37 (19 Mayis 1897).
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4. Yanginlar ve Alinan Tedbirler

Cesitli tarihlerde ¢ikan yanginlar da Bolu Hiikiimet Konagi icin 6nemli sorunlardan birisiydi. Yapinin
ahsap kisimlarinin olmasi yanginlarin ¢ikmasinda etkili oluyordu. Bu sebeple hiikiimet konagi bakim ve
onarima ihtiya¢ duymustur. Kayitlarda ilk yangin 1845 senesine aittir. Harem dairesinde baslayan yangin
sonucu Bolu Mutasarrifinin biitin mal ve esyalari zarar goriince padisah tarafindan zararin karsilanmasi
amaciyla cesitli hediyeler gonderilmistir.’®® Bu yangindan ii¢ sene sonra bir yangin daha ¢ikmis ve konak
kullanilamaz hale gelmistir. Daha sonra konagin yeniden yapilmasi kararlastirilmistir.0?

Yanginlar Bolu Hiikiimet Konagi acgisindan tehlike olusturdugu igin cesitli onlemler alinmistir. 1916
senesinde hiikiimet konaginin herhangi bir yangin tehlikesine karsi korunabilmesi amaciyla su yolu, depo
yapimi ve tulumba takimi satin alinmasi yoluna gidilmistir. istenilen malzemelerin satin alinabilmesi
amaciyla Maliye Nezareti'nden istenen meblag daha sonra Dahiliye Nezareti biitcesinden karsilanmistir.02

Kayitlarda Bolu Hiikiimet Konagi'nda gikan bir diger yangin 1929 senesine aittir. Ortaya ¢ikan yangin ile
birlikte konak tamamen yanmistir.’°3 Yangin, hiikiimet konaginin iist katindaki bacadan ¢ikmis, evrak ve
defterlerin bir kismi yanmis bir kismi ise kurtarilmistir. Yanginla ilgili olarak nasil ¢iktig konusunda tahkikat
yapilmis ve herhangi bir sabotaj olmadigi kanaatine varilmistir. Bununla birlikte yanginda ihmali olanlarla
ilgili olarak sorusturma baslatilmistir.’® Bu yanginda biiylik zarar goren konak bakim ve onarima girmis,
1932 senesinde yeniden kullanilmaya baslanmistir.'0>

Resim 3
Hiikiimet Konaginda Cikan Yangin.

Kaynak: http://www.bolu.gov.tr/tarihcemiz

100BOA, Cevdet Dahiliye Kalemi (C. DH), 310/15491 (03 Agustos 1845).

T01BOA, C. DH, 163/8143 (15 Kasim 1848).

102B0A, DH.MB.HPS, 75/48 (30 Aralik 1916).

103“Bolu Hikimet Konagl Yandi”, Milliyet, 16 Kanun-1 Sani 1929, Sene 3, No 1053, Sayfa 2.
104BCA, 30/10-120/85116 (20 Ocak 1929).

105http://www.bolu.gov.tr/tarihcemiz.
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Sehrin merkezinde konumlanan Bolu Hiikiimet Konagi, 19. yiizyildan itibaren kentte meydana gelen
tlim degisimlere taniklik etmistir. Osmanli Devleti'nde sehirlesme anlayisinin doniisiimiiyle birlikte, devlet
kurumlarinin ¢ogunlukla hiikiimet konagi etrafinda teskil edildigi goriilmektedir. Tarihsel siirecte cesitli
afetlere maruz kalan yapi, yanginlar ve depremler sonucunda ciddi hasarlar almis, ancak her defasinda
yeniden insa edilerek varligini siirdiirmiistiir. Ozellikle 1929 senesinde meydana gelen biiyiik bir yangin
sonucu tamamen yok olan konak, yeniden insa edilmistir. Bunun yani sira, 1944 depreminde agir hasar gor-
mis, 1957 ve 1999 depremlerinde de zarar alarak kapsamli bir restorasyon siirecinden gecmistir. Son olarak,
2006 senesinde tamamlanan restorasyon calismalariyla birlikte yapi tekrar hizmete agilmis ve giinlimiizde
islevini siirdirmeye devam etmektedir.

Sonug¢

Osmanli Devleti'nde yeni tarzda hiikiimet konaklarinin insasi, Tanzimat donemiyle baslamis ve bu siireg,
Cumhuriyet dénemine kadar devam etmistir. Oncesinde, tasrada gorev yapan kadilar ve diger iist diizey
devlet gorevlileri icin resmi bir kamu binasi bulunmamaktaydi; genellikle, kadilarin oturdugu konaklar,
hiikimet islerinin yiiritilmesinde kullaniliyordu. Ancak, devletin yeni bir siirece girmesi ve modernlesme
hareketlerinin genis bir alani kapsamasi ile birlikte, devlet gorevlilerinin islerini yiiriitebilecegi hiikiimet
konaklari insa edilmeye baslanmistir.

Bu hiikiimet konaklari, genellikle benzer mimari ozellikler tasimakla birlikte, yerel ozelliklere gore bazi
farkliliklar da gosterebilmektedir. 19. ylizyilda, devletin her alaninda goriilen yenilik¢i hareketlerin bir
yansimasi olarak, kamu binalarinda da Batili etkilerle insa edilen yapilar one ¢ikmistir. Yeni tarzda yapilan
bu binalar, devletin modern ve otoriter yuzini simgelerken, ayni zamanda islevsel olarak halkin hizmetine
sunulmustur. Bu sebeple, ozellikle hiikiimet binalarinin insasinda, devletin sanina uygun bir goriiniim elde
edilmesine biiylk bir 6zen gosterilmistir.

Hiiklimet binalari, yalnizca devletin modern ve otoriter kimligini yansitmakla kalmamis, ayni zamanda
vatandaslarin resmi islerini kolayca halledebilmeleri icin ¢cevresinde diger kamu binalarini da barindirmistir.
Bu binalarin yapiminda, sehir merkezinde ve halkin kolayca erisebilecegi bir konumda olmalarina da ayrica
dikkat edilmistir. Boylece, Osmanli Devleti'ndeki sehir anlayisinda 6nemli bir degisim yasanmis ve klasik
donemdeki sehir planlamasindan farkli olarak, hiikimet binalari etrafinda sekillenen bir diizen ortaya
citkmistir.

1811 senesinde, Il. Mahmud doneminde Hiisrev Pasa tarafindan insa ettirilen Bolu Hiikiimet Konagi da bu
ozellikleri tagimaktadir. 1900°lii senelerin basina kadar onemli bir bakim ve onarim siirecinden ge¢cmeyen
konak, 20. ylizyil itibariyla cesitli nedenlerle bircok kez onarilmis ve restore edilmistir. Kagir yapiya sahip
olmasina ragmen, ahsap boliimlerinin bulunmasi nedeniyle zaman icinde yipranan yapi, kimi zaman
kapsamli tadilatlarla onarilmis, kimi zaman ise tamamen yeniden insa edilmistir. Konagin kullanilamaz
hale geldigi donemlerde ise idari islerin aksamamasi adina farkli bir bina kiralanarak yonetim faaliyetleri
surdirilmustir.

Sonuc olarak hiikiimet konaklarinin Osmanli modernlesme siirecindeki yeri daha genis bir baglamda ele
alinabilir. Ozellikle, bu yapilarin yalnizca mimari degisimi degil, ayni zamanda devlet-toplum iliskilerini nasil
donistiirdiigu, biirokratik isleyise ne gibi yenilikler getirdigi ve yerel yonetimler lizerindeki etkileri daha
ayrintili sekilde incelenebilir. Ayrica, Osmanli tasrasinda insa edilen hiikiimet konaklarinin sehir dokusuna
nasil entegre oldugu, bu yapilarin cevresinde hangi kamu binalarinin bulundugu ve bu durumun kentlesme
dinamiklerine nasil katki sagladigi gibi konulara da yer verilmesi yapilacak calismalari daha kapsamli
kilacaktir. Boylece, yalnizca mimari degil, sosyo-politik ve idari agilardan da daha derinlemesine bir deger-
lendirme sunulabilir.
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