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Tarihi boyunca Hippodrom, Atmeydani ve Sultanahmet Meydani gibi degisik isimlerle anilan
Atmeydan1 bir imparatorluklar baskenti olan Istanbul’un en énemli hafiza mekanlarindandir. Bizans ve
Osmanli Imparatorluklar1 déneminde baskentin idare merkezi olan Atmeydami siyasal iktidarlarin
egemenliklerini ve mesruiyetlerini pekistirdikleri pek ¢ok sembolik figlire ve olaya sahne olmustur.
Meydanin kaderi XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli toplumundaki batililagma hareketi ile
degismeye baslar. Avrupa kiiltiiriiniin etkisiyle Bogaz kiyilarinin ve Sadabat bahgelerinin kesfedilmesi ve
sarayin Bogaz’a taginmasi1 Atmeydani’nin eski idari ve siyasi dnemini yitirmesine neden olur. 1850’lerden
itibaren Atmeydani’na ve Ayasofya gibi ¢evresindeki pek ¢ok tarihi anita artan diplomatik ve turistik
ziyaretler Meydani, yasayan bir merkezden ziyaret edilen bir agik hava miizesine doniistiiriir. Bu doniisiime
ragmen Atmeydani toplumsal bellekte, isyan meydani, eglence merkezi, infaz mekani, toplumsal miicadele
alan1 ve ticaret merkezi gibi pek ¢ok farkli islevin izini tagimis ve i¢ ige gegen bu rollerinin iistiinde
iktidarin mesruiyetini saglama mekani olarak sosyo-politik Onemini asirlar boyunca korumustur.
Giinlimiize dek tasidig: kiiltiirel kalintilarla ve iktidarin meydana yonelik politikalartyla kurgulanan bu
sembolik dil Atmeydani’nin Cumhuriyet Tiirkiyesi doneminde baskentin degismesi ile tamamen kaybolur.
Meydan, bugiin modern tiiketim toplumu kaliplari iginde turistik bir ¢ekim merkezi haline gelmistir. Bu
calisma Atmeydani’ni, iktidar-mekan-tarih iligkiselligi ve toplumsal hafiza mekani bakimindan incelemeyi
ve Istanbul’un politik tarihine paralel olarak sehrin dinamik merkezi konumuna yiikselisinden bugiin
dondurulmus bir agik hava miizesi durumuna gegisini ele almay1 amaglar. Oldukca genis bir tarihsel
kapsam igerisinde incelenecek olan Atmeydani’nin doniisiim hikayesi Istanbul’un Roma dénemi 6ncesi

pagan tarihinden Osmanli imparatorlugu sonrast modern kent tarihine paralel bir sekilde ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Atmeydani, Istanbul, hafiza mekani, toplumsal bellek, siyasal mesruiyet
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ABSTRACT

Atmeydant, known as Hippodrome and Sultanahmet Square throught its history, is one of the most
important places of memory of Istanbul, the capital of several empires. Atmeydani, the administartive
center of the capital during the Byzantine and Ottoman Empires period, witnessed many symbolic
figures and events in which political powers reinforced their sovereignty and legitimacy. The destiny of
the square began to change with the Westernization movement in Ottoman society from the second half
of the 19th century. The discovery of the Bosporus shores and Sadabat gardens and the transfer of the
Palace to the Bosphorus under the influence of European culture caused Atmeydani to lose its former
administrative and political importance. Since 1850, increasing diplomatic and touristic visits to
Atmeydant and many historical monuments like the Hagia Sophia have transformed the Square into an
open-air museum visited from a living center. Despite this transformation, Atmeydani has many
functions in social memory, such as the rebellion square, a place of entertainment, an area of social
struggle, and a trade center. In addition to these roles, it has maintained its socio-political importance
for centuries as a place to ensure the legitimacy of power. This study aims to examine the Atmeydan1
regarding its power- space- history relationship and its social memory and to consider the transition
from the rise of the dynamic city center to a frozen open-air museum in parallel with the political
history of Istanbul.

Keywords: Atmeydani, Istanbul, place of memory, social memory, political legitimacy

EXTENDED ABSTRACT

Atmeydani, known also as Hippodrome and Sultanahmet Square throughout its history,
is one of the most important places of memory in Istanbul, the capital of several empires.
Atmeydani, as the administrative center of the capital during the Byzantine and Ottoman
Empires periods, contained many symbolic figures and witnessed numerous events thanks
to which political powers reinforced their sovereignty and legitimacy. However, the destiny
of the square began to change within Westernization movement in Ottoman society from
the second half of the 19th century. “Discovery” of the Bosphorus shores and the Sadabad
gardens and the transfer of the Palace to the Bosphorus under the influence of European
culture caused Atmeydani to lose its former administrative and political importance. From
the 1850s, increasing diplomatic and touristic visits to Atmeydani and many historical
monuments like the Hagia Sophia have transformed the square from a living center to an

open-air museum.

Despite this transformation, Atmeydan1 has some special meanings in social memory
such as a square of revolt, a place of entertainment, an area of social struggles, and a

trade center. Besides these roles, it has maintained its socio-political importance as a place
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of legitimacy of power for centuries. This symbolic language constructed with political
power and cultural ruins has disappeared completely with the change of the regime and
of the capital in the Republican Era. The square has become a tourist attraction center
within the patterns of the modern consumer society of today. This study aims to examine
Atmeydani regarding to its power-space-history relationship= and its social memory and to
consider the transition from the rise of a dynamic city center to a frozen open-air museum in
parallel with the political history of Istanbul. The transformation story of Atmeydan1 within
a wide historical perspective will be analyzed from the pagan history of Istanbul before the

Byzantine Empire to modern city after the Ottoman period.

In this context, firstly, these questions will be answered: how Atmeydanit was built as
an administrative center during the Roman and Byzantine Empires and how it was built
with the symbols of power as a result of search of legitimacy. The Hippodrome became an
important center for Constantinople, which was reconstructed as an alternative capital to
Rome. This arena became an area where political power strengthened its legitimacy through
activities organized here. Secondly, ideological and social practices of the Ottomans towards
the square in the same way with their predecessors will be examined. The Hippodrome
had been called Atmeydani by the Ottomans until the 19th Century. Besides commercial
and political activities taking place in Atmeydani, entertainment, ceremonies, and official

parades also strengthened the symbolic meaning of the area.

Having risen as the most important administrative center of the capital and having
had an important role in the social life until 19th Century, Atmeydani1 was transformed
after the 19th Century. The administrative center’s transition to the palaces in the coastal
areas and the European culture changing the urban entertainment habits of Ottoman society
determined the destiny of the square. Atmeydani has become an open-air museum with
increasing diplomatic and tourist visits. However, the square continued to be place of many
protests, meetings and public executions. This means that Atmeydan1 was an important
place of memory for both political power and the public thanks to its strong symbolic

language.

Finally, this study emphasizes that Atmeydani has survived as a place of memory whose
memories have been frozen from the change of the capital until today. Because of the
construction of Ankara as a symbol of the new regime, political power just ignored Istanbul
in this period. Atmeydani, Sultanahmet Square thereafter, witnessed a museumization
process, a part of which had already started from the second half of 19th century. The

conversion of The Hagia Sophia to museum and the reorganization of the square as a city
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park accelerated the transformation of Atmeydani into a frozen open-air museum. The
square registered under UNESCO protection has become a center of attraction visited by
millions of tourists today. This situation can be defined as the production of a place suitable

for the consumption society habits of the modern era.
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Giris

Tarihi boyunca Hippodrom, Atmeydani ve Sultanahmet Meydani gibi degisik
isimlerle anilan Atmeydani bir imparatorluklar baskenti olan Istanbul’un en 6nemli hafiza
mekénlarmdandir. Bizans ve Osmanli Imparatorluklari dsneminde baskentin idare merkezi
olan Atmeydani siyasal iktidarlarin egemenliklerini ve mesruiyetlerini pekistirdikleri pek cok
sembolik figiire ve olaya sahne olmustur. Meydanin kaderi XIX. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren Osmanli toplumundaki batililagsma hareketi ile degismeye baslar. Daha dncesinde 1.
Selim zamaninda Bogazici’nde Bebek ve I1I. Murad doneminde Kandilli sultanlar tarafindan
kullanilmigsa da bu bolgelere olan ilgi esas olarak XIX. ylizyilda yogunlasmaya baglamistir.
Ozellikle Avrupa kiiltiiriiniin etkisiyle Bogaz kiyilarinin ve Sadabat bahgelerinin daha genis
bir ¢evre tarafindan kullanilmasi ve sarayin Bogaz’a tasinmasi Atmeydani’nin eski idari ve
siyasi dnemini yitirmesine neden olur. 1850°lerden itibaren Atmeydani’na ve Ayasofya gibi
cevresindeki pek ¢ok tarihi anita artan diplomatik ve turistik ziyaretler Meydani, yasayan bir

merkezden ziyaret edilen bir agik hava miizesine doniistiiriir.

Bu doniisiime ragmen Atmeydani toplumsal bellekte, isyan meydani, eglence merkezi,
infaz mekani, toplumsal miicadele alan1 ve ticaret merkezi gibi pek ¢ok farkli islevin izini
tagimis ve i¢ ige gecen bu rollerinin iistiinde iktidarin mesruiyetini saglama mekan1 olarak
sosyo-politik onemini asirlar boyunca korumustur. Glintiimiize dek tasidigi kiiltiirel kalintilarla
ve iktidarin meydana yonelik politikalariyla kurgulanan bu sembolik dil Cumhuriyet Tiirkiyesi
doneminde baskentin degismesi ile tamamen kaybolur. Meydan, bugiin modern tiiketim
toplumu kaliplari i¢inde turistik bir ¢ekim merkezi haline gelmistir. Bu ¢alisma Atmeydani’ni,
iktidar-mekan-tarih iliskisi ve toplumsal hafiza mekani bakimindan incelemeyi ve Istanbul’un
politik tarihine paralel olarak sehrin dinamik merkezi konumuna yiikselisinden bugiin
dondurulmus bir agik hava miizesi durumuna gegisini ele almay1 amaglar. Olduke¢a genis bir
tarihsel kapsam igerisinde incelenecek olan Atmeydani’nin doniisiim hikayesi Istanbul’un
Roma dénemi dncesi pagan tarihinden Osmanli imparatorlugu sonras1 modern kent tarihine
paralel bir sekilde ele alinacaktir. Caligmanin bu genis tarihsel kapsami tarihsel sosyolojinin
sundugu metodolojik imkanlardan faydalanarak ortaya koyulacaktir. Temel olarak uzun
zaman dilimlerini ve biiyiik toplumsal yapilar1 karsilastirmali bir yontemle ve nedensellik
iliskisi icinde ele almay1 ilke edinen tarihsel sosyoloji Atmeydani’nin gegirdigi sosyo-politik

doniisiimleri tarihsel baglama bagli olarak agiklarken arastirmaya yardimer olacaktir.
Bu baglamda &ncelikle Atmeydani’nin Roma ve Bizans Imparatorluklar1 déneminde

baskent Istanbul’da bir idare merkezi olarak nasil kurgulandigi, mesruiyet temelli kaygilar

neticesinde iktidar sembolleriyle nasil insa edildigi analiz edilecektir. Ardindan ikinci kisimda
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Istanbul’un 15. ylizyilda bir bagka imparatorluk tarafindan fethedilmesiyle Osmanlilarin
Meydan’a yonelik tipki seleflerininkine benzer ideolojik ve toplumsal uygulamalar konu
edilecektir. Ugiincii kistm olan Cumhuriyet’e gegis siirecinden énce énemli bir kirilmay1
isaret eden XIX. yiizyil ise Atmeydani ac¢isindan ayrica analiz edilecektir. Cumhuriyet’e gegis,
baskentin degismesi ve bugiiniin Tiirkiyesi’ne dek uzanan son boliimde ise Atmeydani’nin,

anilar1 dondurulmus bir hafiza mekani olarak varligini siirdiirmesi vurgulanacaktir.

1. Konstantinopolis Hippodromu: Bizans imparatorlugu’nun Kalbi

Bagimsiz bir Yunan schir devleti olan Byzantion M.S. 2. yiizyi1lda Roma Imparatoru
Septimius Severus tarafindan sehir devleti statiisiinden alinmig ve komsu sehir devleti
Perinthos’a bagli bir koy haline getirilmistir. Bu sirada surlar1 ve bazi yapilari tahrip olan
sehrin imaria kisa siire sonra baslanmistir. Yapimina 196 yilinda baglandigi tahmin edilen
Byzantion Hippodromu 60 bin ila 80 bin kisilik kapasitesiyle 330 yilinda tamamlanmuistir.
Once Roma Imparatorlugu’nun ardindan Dogu Roma (Bizans) imparatorlugu’nun baskenti
olan Konstantinopolis, Nea Roma olarak anilmistir. Yeni Roma’nin Roma sehrine alternatif
bir bagkent olarak kabul edilmesi ise Roma’daki Circus Maximus Hippodromu’na benzer bir
hippodromun ingasiyla ta¢landiriimistir. Hippodrom biiyiik bir sehir meydani olarak iginde
belirli ritiielleri barindirms, farkli kiiltiirlerin ve olaylarin sembollerini anitlarla {izerinde
tagimistir. Ritiielleriyle birlikte kurgulanmis her sehir meydan1 gibi Hippodrom da zamanla
toplumsal iligkilerin kesisme noktasi ve merkezden gevreye dogru genisleyen yonetim

aygitinin sembolleriyle donatilmis bir iktidar galerisi haline gelmistir (Ismn, 2010, s.10).

Hippodrom’un sahne oldugu en etkili kamusal etkinlik ise araba yarislart olmustur.
Konstantinopolis’in Hristiyanlik 6ncesi pagan kiiltiiriine ait bir miras olan araba yarislari
Dogu Roma kiiltiiriinde de kendine 6nemli bir yer edinmistir. Yariglara hem saray erkant hem
de genis halk kitleleri katilmis, halk ile iktidarin ayn1 mekanda bir araya gelmesi ve iletigsime
gecmesi s0z konusu olmustur. Bununla birlikte yariglar Bizans imparatorlarinin halk igin
eglenceler diizenleme isteginden ziyade kendi mesruiyetlerini saglamak iizere kullandiklar1
bir arag olarak degerlendirilmektedir. Bu bakimdan Hippodrom hem kamusal hem de politik
bir mekan olup; bazen imparatorlar i¢in halkin dogrudan tepkisinin 6l¢iilebildigi bir yer,
bazen de halkin hi¢ beklenmedik bir anda ne diisiindligiinii imparatora ilettigi acik bir iletisim
mekant olmustur (Sinanlar, 2009, s.37). Hippodrom, her ne kadar Habermas’in modern
toplumlar i¢in kullandig1 “kamusal alan” kavraminin tiim 6zelliklerini tagimasa da o dénemde
halkin ¢esitli konularda fikrini ve sikayetini dile getirdigi kendine 6zgii bir kamusal alan

oldugu sdylenebilir. Fransiz tarih¢i Alfred Rambaud bu durumu bir makalesinde soyle ifade
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eder: “Aya Sofya Tanrt’ya aittiv; altin kaplamali triclinium' imparatora aittir, Hippodrom ise
halkindwr” (Rambaud, 1871, s.787).

Hippodrom’da oynanan araba yarislarinda yer alan takimlar ise Bizans toplumunda sadece
sportif bir karakter tasimayip ayni zamanda siyasi bir organizasyon goérevi Ustlenmistir.
Yesiller ve maviler olarak zamanla iki takima diisen bu biiyiik gruplar toplumsal siniflar
ile 6zdeslesmis ve parti drgiitlenmelerine benzerlik gostermislerdir. Ornegin aristokratlar
ve biiytik toprak sahipleri ayrica birkag¢ istisna disinda imparatorlarin tamami mavileri
desteklerken yesiller de tiiccarlar ve esnaf kesimi tarafindan desteklenmistir. Bu gruplagma
ise Hippodrom’da gerceklestirilen araba yariglarinda kiyasiya rekabetin hem sportif faaliyet
hem de siyasi bloklasma bakimindan artmasina neden olmaktaydi. Yeni Roma Hippodromu
toplumsal fonksiyonu agisindan Yunan kent devleti meclislerine benzetilmekteydi (Deleon,
2002, s.178). Istanbul Hippodromunu Roma’daki forum Atina’daki agora ile kiyaslayan
tarih¢i Georg Ostrogorsky tipki Deleon gibi Hippodrom’un halkin siyasi tutumunu asil
acikladig1 bir yer olarak goriilmesi gerektiginin altint ¢izmektedir (Ostrogorsky, 2011, 5.62).

Konstantinopolis Hippodromu, ortasinda uzunlamasina yer alan spina adi verilen yiikselti
iizerinde iktidarin sembolik anlamda giiciinii ve evrensellik vurgusunu barindiran énemli
anitlar tagimaktaydi. Bir kismi giiniimiize dek ulasan bu tarihsel anitlar geldikleri yer ve
kiiltiir bakimindan Bizans Imparatorlugu’nun mesruiyetine gii¢ kazandirmistir: Yilanl Siitun
ya da Burmali Siitun Perslere karsi kazanilmis bir Grek zaferinin simgesi olarak 1. ylizyilda
Delphi’deki bir tapinaktan alinarak buraya dikilmistir. Theodosius Stitunu Misir’daki bir
tapinaktan 4. yiizyilda getirilerek Hippodrom’a dikilmistir. Ik kez 4. yiizyilda insa edilen
Orme Siitun ise 9. yiizy1lda VII. Konstantinos Porphyrogenetos doneminde altin yaldizli bronz
plaklarla kaplanmistir. (Kuban, 2010, s.17). Roma Iimparatorlugu Circus Maximus’a taginan
Misir dikilitaglariyla imparatorlugun siyasal mesruiyetini pekistirdigi gibi Bizans Hippodromu
da spina tizerindeki anitlarla siyasal mesruiyetini evrensellik vurgusu iizerinden yeniden
kurgulamistir. (Kuban- Kahya, 1993/1994, s.75-77; Wiener, 2001, s.67). Farkli egemenlik
sembollerinin yan yana dizilmesiyle olusan goriintii bir kiiltlir yigilmasi olup Istanbul’un

¢ogulcu kimligini belirlemistir (Ismn, 2010, s.12).

Hippodrom’un tanik oldugu en 6nemli toplumsal olaylardan biri de 532 yilinda patlak
veren Nika isyanidir. Maviler ve yesillerin birleserek siyasal iktidara karsi cephe aldigt bu
isyanin temel nedeni ise iktidarin toplumda gittik¢ce daha fazla niifuz sahibi olmaya baslayan

bu gruplari etkisiz hale getirme girisimleri olmustur. Halkin bu iki partinin maruz kaldigi ceza

1 Triclinium: Yemek yenilen gosterisli salon.
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tedbirlerine gosterdigi tepki ise kisa zamanda tiim sehri sarsan bir ayaklanmaya doniismiistiir.
Isyan sirasinda, giiniimiizdeki halinden ¢ok farkl1 bir yapida var olan Ayasofya’nin tamamen
yok oldugu bir yangin ¢ikmig ve Istanbul’da ¢ok sayida mahalle zarar gérmiistiir. Bizans
imparatorunun isyancilart Hippodrom’a sikistirarak katletmesiyle isyan son bulmustur
(Ostrogorsky, 2011, s.66-67). Hippodrom bu olayla birlikte bir toplumsal miicadele ve iktidar

arenasi olarak toplumsal bellekte yer edinmistir.

Son olarak Bizans Hippodromu’nun kaderi, sehrin tarihinde 6nemli bir kirilma noktasi
olan 1204’teki IV. Hacli Seferi yagmalamasi ve bu tarihten itibaren sehrin yaklasik 60 yil
boyunca Latin Imparatorlugu’na gecisiyle birlikte tamamen degisir. Sehir 1261 yilinda
tekrar Bizans Imparatorlugu’nun eline gegse de eski sasali giinlerine dénemez ve Osmanli
Imparatorlugu’nun Meydan’a kendi kiiltiirel degerleriyle yaklagmasina dek kisa bir sessizlik

donemi yasar.

2. Atmeydam: Osmanh imparatorlugu’nun Hafizas

Bizans’m Hippodromu Istanbul’un 1453 yilinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan
fethedilmesiyle Atmeydani olarak anilmaya baslar. Atmeydani ismi arastirmacilara gore eski
Hippodrom’un anilarini canlandiran bir isim olarak kullanilmaya baslanmistir. Dogan Kuban’a
gore ise Meydan, burada at yariglarinin yapilmasi ve aynt zamanda bir at pazar1 olmasi nedeniyle
bu adi almistir (Kuban, 2010, s.21). Osmanli doneminde Atmeydani’nin gecirdigi tarihsel
doniisiimii bu kistmda iki ayr alt baslik icerisinde incelemek miimkiindiir. lki, fetihten XIX.
ylizyila uzanan ve Atmeydani’nin bir yonetim ve hayat merkezi olarak yiikselis siirecidir. Bu
stiregte Meydan iktidar tarafindan sembolik mesruiyet alani olarak kurgulanmaya devam etmis
ayrica toplumsal alanda 6nemli bir ticaret, eglence, toren ve cezalandirma mekanit olmustur.
Ikinci etap ise XIX. yiizylldan Cumhuriyet’e uzanan ve Meydani’min giderek yasayan bir

merkezden sembolik ve turistik bir gezi giizergahi haline gelis siirecidir.

2.1. XIX. Yiizyilla kadar Atmeydani: “Hayatin Merkezi”

Osmanli imparatorlugu déneminde de Atmeydani gesitli eglence organizasyonlari,
yarislar, devletle halkin bir araya geldigi torenler igin kullanilmaya devam etmistir. Atmeydan
Osmanli kent yasamini ve kiiltiiriinii tanimlayan bilesenlerden biri olmustur. Bu meydan
degisik islevlere tahsis edilmis bir kent sofrasi haline gelmis ve meydanin metaforik olarak
Anadolu konutlarindaki ev ortasina ve hayata tekabiil ettigi sdylenebilir (Kuban, 2010, s.22).
Istanbul’un fethinden sonra Bizans’in Ortagag kiiltiirii ile bicimlendirdigi labirent goriiniimlii

Istanbul sehri ve Hippodrom, Osmanli kiiltiirii ile yeni bir ¢ehre kazanmaya baslamistir.
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1453°te harap bir halde olan Bizans’in Biiyiik Saray’1 ve Atmeydani, Ayasofya ve sehir
surlar1 ile genis ¢apl1 bir onarima tabi tutulur. Uzerinde kalan birkag¢ anit disinda Hippodrom
Istanbul’un yeni sahiplerinin istediklerini yapabilecekleri bos bir mekan haline gelir (Kuban,
2010, s.18). Hippodrom’da yer alan tarihsel kalintilar Osmanlilarin deger diinyasinda bir
yabancilama ve yadirgama ile karsilanir. Meydan’a miras kalan bu ikonografik diizen Osmanli
zihniyet diinyasinda hicbir yanki bulmaz. Ser’i ve 6rfi hukukunun ortak temelleri {izerinde
kendisini mesrulastiran siyasi otoritenin tanimlamadigi, kendi egemenlik sembolleri arasina
katmadig1 bu ikonografik kurgu farkli bir boyuta taginarak toplumsal bilingdisina yerlestirilir
(Isin, 2010, s.14). Bununla birlikte anitlar batil itikat, tilsim ve gizem gibi mistik duygularla

harmanlanarak uzun yillar korunmaya devam edilir.

Onemli bir kamusal etkinlik meydani olarak kullanilmaya devam eden Atmeydani, Osmanli
Imparatorlugu déneminde de iktidar-mekan iliskilerinin gézlemlenebildigi bir yer olmustur.
Iktidarmn cirit oyunlari, evlilik ve siinnet diigiinleri gibi pek ¢ok faaliyette mesruiyetini
Atmeydani’nin sembolik dilini kullanarak giiglendirdigini gérmek miimkiindiir. Nasil ki
Bizans Hippodromu programli eglencelerin sahnesi olmussa Osmanlilarin Atmeydani’ndaki
Str-1 Humayin olarak adlandirdiklart hanedan etkinlikleri de iktidara ait uygulamalar arasinda
yer almistir (Isin, 2010, s.15). Osmanl devlet erkani Bizans’in bu politik uygulamasindan
geri kalmamis ve Atmeydani’n1 kili¢ kusanma, askeri gegitler, cenaze torenleri, padisahin
da katildig1 Cuma ve bayram namazlari gibi ritiielleri ile var olan bir iktidar mekan1 olarak
yeniden kurgulamistir. iImparatorluklar arasindaki bu devamlilik Atmeydani’nin “kamusal
alan” iglevinin 6n plana ¢iktigini da gostermektedir. Osmanli kiiltiiriinde kadinlarla erkeklerin
ayr1 yerlerden Meydan’daki gosterileri seyretmesi ve devlet-tebaa baglami igerisinde cereyan
eden kamusallik, cercevesini dinin ve gelenegin belirledigi kendine 6zgii bir olgu olmustur
(Ozcan, 2010). Merkezi otoritenin bu tiirden etkinliklere yabanci iilke temsilcilerinin yan1 sira
mahkumlari da serbest birakarak davet etmesi yine Atmeydani’nin sultan tarafindan kendi

giiciinii kanitlamak amaciyla kullanildigini gostermektedir (Sinanlar, 2009, s.59).

Iktidarin Meydan ve yakin gevresi iizerinden giiciinii sembolize etme politikasina bir
ornek de torensel gecitlerden verilebilir. Osmanli déoneminde tdrensel gegitlerin yapildigi
akslar cesitli olsa da Mese/Divanyolu-Edirne Kapi hatti kullanilan baglica giizergahlardan biri
olmustur. Kili¢ kusanma, seferlerden 6nce yapilan askeri gegitler, cenazeler, tiirbe ziyaretleri,
padisahin Cuma namazi, bayramlar gibi olaylarin sahnelendigi yer olarak Atmeydam
XVIII. yiizyilin sonunda torenlerle sefere ¢cikma gelenegi terk edilene kadar bu islev igin
de kullanilmis ve toplumsal hafizada bu agidan da yer etmistir (Deleon, 2002, s.186). Mese/

Divanyolu Bizans déneminde de protokol yolu olup Atmeydani ve ¢evresindeki pek ¢ok
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tarihsel anit ilahi devlet kurgusu yaratmak i¢in kullanilmigtir. Devlet mefhumu hem Bizans’ta
hem de Osmanli’da ilahi bir kurgu olarak kutsal addedilmis; sadece islevsel olmamistir. Bu
anlamda da bu devletlerin anitsal yapilari olan Biiyiik Saray, Ayasofya, Hippodrom Bizans’ta
Mese, Osmanli’da Divanyolu olarak adlandirilan toren yolu Sultanahmet Kiilliyesi ve Topkap1
Saray1’nin konumu rastgele se¢ilmemis olup iktidarin mekani bigimlendirmede kullandig:

politikalarimn bir {iriinti olmustur (Gtir, 2010, s.73).

Meydan, Bizanslilarin sehrin pagan kiiltiirinden Hristiyan kiiltiiriine gegis izini Ayasofya
ile birlikte tizerinde tasimistir. Ardindan gelen Osmanlilarin sehrin Hristiyan kiiltiiriinden
Islam kiiltiiriine gegisini hem Ayasofya’nin camiye doniistiiriilmesiyle hem de Ayasofya’nin
karsisina yine gorkemli bir dini kompleks olarak Sultanahmet Camii ve Kiilliyesi’ni insa
ederek gergeklestirmeleri Atmeydani’nin sembolik 6neminin bir kez daha altini ¢izer (Giir,
2010, 5.74). Meydan’a ve gevresine yonelik bu politikalar Iktidar-mekan iliskileri bakimidan
imparatorluklar arasinda ideolojik bir devamliligin dnemli bir sembolii olmustur. Ingasma 1610
yilinda baglanan ve 1619’da tamamlanan Sultanahmet Camii Atmeydani’nin fiziksel, mimari
goriiniimii ve politik kullanim1 bakimindan Osmanli yonetiminin énemli uygulamalarindan
olmustur. Camiinin yapimi sirasinda Meydani’nin sinirlarinin korundugu, yapimnin eski
Hippodrom’un oturma gruplarimin bulundugu hata paralel bir konuma oturtulmasindan
anlasilmaktadir. Bu sekilde kurgulanan Atmeydant dogal bir dis avlu gibi, camii girisinde
bir ¢esit “On toplanma” mekani olarak islev gérmiistiir. Nitekim Atmeydany, ileriki tarihlerde
kervanlardaki hac yolcularinin namaz kilmak ve dua etmek i¢in Sultanahmet Camii ‘ne
giriglerinde ¢adirlarini kurudugu, bekleme ve konaklama yaptigi bir durak vazifesi gormiistiir
(Sinanlar, 2009, s.57).

Bizans doneminde Nika Isyani’nin Hippodrom’da kanl bir sekilde bastiriimasi olayia
benzer olarak Osmanli doneminde de ceza-infaz olaylari iktidarin mesruiyetinin 6nemli
gostergelerinden biri olmustur. IV. Mehmet doneminde ulifelerini alamayan sipahilerin
Atmeydani’na yiirliyerek burada kendilerine engel olmak ya da arabuluculuk yapmak
isteyen pek ¢ok devlet adamini katlederek Meydan’da bulunan bir agaca asmalar1 Cinar
Vakas1 ya da Vaka-i Vakvakiye olarak tarihte yerini almistir (Kogu, 1965, s.3920). Mart
1656°da gergeklesen bu olay Meydani’nin farkl: iktidar odaklar: tarafindan sembolik olarak
kullanildigimi géstermektedir. Bu tiirden uygulamalara Cumhuriyet déneminde de merkezi

otorite tarafindan devam edildigini gérmek miimkiindiir.

Atmeydani’nda yasanan infaz olaylarinin yani sira Meydan bir bulusma, toplanma, plan
kurma ve harekete gegme mekani olarak XVI. yiizyildan itibaren yavas yavas bu 6zelligi ile

goriiniir olmaya baslar. Ozellikle I1I. Mehmet’ten itibaren merkezi otoritenin gruplar ve ocaklar



Ozge Bilge KARA | 91

iizerinde etkisini tam olarak kullanamamasi ayaklanmalara yol acacaktir. Bazen yenigerilerin
bazen sipahilerin bazen de ulemanin toplandigi Atmeydani kimi zaman bu gruplarin birleserek
saraya cephe alislarina da taniklik edecektir (Sinanlar, 2009, s.65). Atmeydani’nin bir eglence
merkezi ve pazarlar vasitasiyla bir ticaret merkezi iken siyasi infazlarin, kanli g6z korkutma
hamlelerinin, ibretlik idamlarin yapildig1 bir alana doniismesinde XVII. yiizyildan itibaren

sarayin Edirne’ye taginmasi 6nemli bir neden olarak gosterilebilir.

2.2. XIX. Yiizynldan Cumhuriyet’e Atmeydan1’nin Doniisiimii

XIX. yiizy1l Osmanli Imparatorlugu igin oldugu gibi Atmeydani igin de dnemli degisimleri
icermekteydi. 1850’lerden itibaren merkezi otoritenin Topkapi Sarayi’ndan Ciragan,
Beylerbeyi, Dolmabahge gibi sayfiye bolgelerdeki saraylara tasinmasi Meydani’nin etkisini de
azaltmaya baslar. Avrupa ile artan temaslar, gidip-gelenlerin Avrupa kent kiiltiiriine ait sehri igi
eglence mekanlarini ve aliskanliklarini takip etmeleri Bogaz ¢evresinin, Sadabat parklarinin
ve Hali¢’in deger kazanmasini beraberinde getirir. Atmeydani bu degisimden etkilense de
sehrin sembolik meydan1 olma payesini tasimaya devam eder. Idari birimlerin batililasmanin
etkisiyle kurumsallagsmaya baslamasi sonucu padisahin konutu yénetim merkezinin digina,
Dolmabahge Sarayi’na tasinsa da Atmeydani simgesel roliinii devam ettirmistir (Sinanlar,
20009, 5.68).

Meydanin merkezi otorite tarafindan terk edilmesiyle gézden diismesi aslinda Bizans
doneminde de ortaya ¢ikmis bir dongiiyii hatirlatmaktadir. Buna, tarih mi mekansal yapiy1
belirlemekte yoksa mekansal yap1 mu tarihi belirlemekte sorusuyla dikkat ¢eken Deleon
tarihsel dongiiyii syle izah etmektedir: XIII. yiizy1lda altmis y1l hiikiim siiren Latin Istilas1,
Bizans’in son demlerinde kentin eski merkezinin kaderine terk edilmesine sebep olmustu.
Latin Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra girisilen imar faaliyetleri sinirli kalmis ve
Hippodrom’u kapsamamusti. Fetihten bir siire sonra senlenen Atmeydani, Osmanli doneminde
padisahin ve diger saray mensuplarinin zamanlarini Topkap1 Sarayi’ndan ¢ok Edirne Sarayi,
Sadabat Kasri, Ciragan ve Beylerbeyi Saraylar1 ve son olarak da Dolmabahge Sarayi’nda
gecirmeye baslamas1 sonucu dnemini kaybetmistir. Iktidar, senliklerin de XVII. yiizyilda

Hali¢ ¢evresine ve Bogazici’ne taginmasiyla, alandan elini ¢ekmistir (Deleon, 2002, s.181).

Atmeydani’nin gegirdigi doniisiimiin bir diger aks1 da Meydan’a yonelik miizelestirme,
parklastirma girisimlerinden olusmaktaydi. Edhem Eldem’in konuyu detayli bir sekilde
inceledigi makalesinde de belirttigi tizere X VIII. yiizyilin sonundan itibaren Atmeydani’na
ve ¢evresindeki yapilara 6zellikle de Ayasofya ve Sultanahmet Camii gibi anitsal yapitlara

gergeklestirilen diplomatik ziyaretler siklasmaya baglamistir. 1790’lardan itibaren bir tiir elit
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turizminin yerlesmeye basladigini ve sefirler ile maiyetlerindeki bazi kisilere istekleri iizerine
camilerin gezdirildigini, bu camilerin basinda da Ayasofya’nin geldigini gormek miimkiindiir
(Eldem, 2015, s.78).

Meydan’in ziyaretlerle agik hava miizesi haline gelmesinde 6nemli bir asama da alanin kisa
bir siire kisla olarak kullanilmasidir. Yeniceri ordusunun 1826’da kaldirilmasinin ardindan Asakir-i
Mansure-i Muhammediye adinda yeni bir ordunun kurulmasiyla, o tarihlerde topluca talim
yapilacak kislalar heniiz insa edilmediginden, Atmeydani bir kurtarict mekan olarak yeni kurulan
diizenli ordunun talim yapacagi bir alan olarak deger kazanir. Bu talimler vasitasiyla alan oldukca
ilgi gormeye baglar. Yabanci ziyaretcilerin alani ziyaret etmeleri ve Meydan’da bulunan anitlara
yonelik diizenlemeler yine bu donemde siklagir. 1855 yilinda Sir Charles Newton’un Burmali
Siitun’un etrafin1 kazmaya baglamasi ve 1895°e gelindiginde anitlarn etrafina demir parmakliklar
¢ekilerek ziyaretlerin yogunlasmasina karsin bir koruma o6nlemi alinmasi miizelestirme,

parklastirma politikalarma 6rnek olarak gosterilebilir (Sinanlar, 2009, s.72).

Atmeydant’nin park goriiniimii kazanmaya baglamasi esasen Sultan Abdiilaziz doneminde
(1861- 1876) gergeklesir. Avrupa kent kiiltliriiniin Meydan tizerindeki etkisinin turistik
ziyaretlerle de artmasi sonucu bu yeni toplumsal pratige uygun bir kent parki diizenlemesi
ortaya ¢ikar. XIX. yilizyilin sonunda Istanbul’u ziyarete gelen Alman imparatoru Kaiser
II. Wilhelm’in beraberinde Osmanli imparatoruna bir ¢esme armagan etmesi ve Alman
Cesmesi’nin sarayin Dolmabahge’ye tagsinmis olmasina karsilik Atmeydani’na konulmasi
alanin park haline gelisinde 6nemli bir rol oynamistir. Cesmenin konumu i¢in Atmeydani’nin
tercihi edilmesi de yine Meydan’in sembolik 6neminden kaynaklanmaktadir. Meydani’nin
isminin Atmeydani’ndan Sultanahmet Meydani’na doniismesi de XX. yiizyilin basinda
Istanbul Belediyesi tarafindan gergeklestirilir. Gerekce olarak meydanin eski ayaklanmalari

ve kanli olaylart hatirlatan bir isimle anilmamasi istegi gosterilmistir (Sinanlar, 2009, s.74).

Atmeydani’nin miizelestirilmesi siirecine 1863 yilinda gerceklesen Sanayi Sergisi de
katkida bulunmustur. Avrupa’daki sanayi sergilerinden esinlenerek Osmanli sanayisinin
gelisimini tegvik etmek amaciyla 28 Subat 1863’te Atmeydani’nda Sergi-i Umumi-i Osmani
actlmistir. Demir bir konstriiksiyonun XV. yilizyll Osmanli mimarisinden esinlenilerek
Meydan’a dikilmesi sergiye verilen dnemi gostermektedir. Halep ve Sam ipeklileri gibi tekstil
iriinleri ile birlikte 10.000 civarinda iiriin sunulan sergiyi 100-150 bin kisi ziyaret etmistir
(Kuban, 2010, s.28).

Son olarak 1908°de ilan edilen II. Mesrutiyet’le birlikte Atmeydani siyasi hayatin nabzini
tutan bir mekana dontismiistiir. 31 Mart Vakasi’nin yankilari da yine bu Meydan’da duyulmus,
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isyanin elebaslart 1909°da Atmeydani’nda idam edilmistir. 1912-1913 Balkan Savaslari’na
kars1 protestolar bu Meydan’da yapilmistir. Meydan’da yapilan miting dizilerinden biri de
daha sonradan Sultanahmet Mitingleri olarak anilacak olan ve 15 Mayis 1919°da Izmir’in
Yunan ordusu tarafindan isgali ile baslayan protestolardir (Pitarakis, 2010, s.337). Merkezi
otoritenin tim kurumlarryla Atmeydani ve ¢evresini terk etmesine ragmen hem devletin hem
de halkin 6nemli bir gelisme karsisinda tepkilerini ya da politikalarini yansitacaklar1 yer
olarak yine Atmeydan1’n1 tercih etmesi elbette Meydani’nin simgesel anlamda tarihi boyunca

kurgulanan énemli bir toplumsal hafiza-mekani olmasiyla ilintilidir.

3. Cumhuriyet Donemi Sultanahmet Meydani

Cumbhuriyet rejimi déneminde Ankara’nin baskent ilan edilmesiyle birlikte iktidarin
mekana yonelik politikalar1 biiyiik 6l¢lide yeniden kurgulanacak olan bu yeni baskente
odaklanmistir. Imparatorluklar baskenti Istanbul ve onun uzun siire merkezi meydan
gorevini siirdiiren Atmeydani ise yeni rejimle birlikte XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
kaybetmeye basladigi siyasal onemini tamamen yitirmistir. Bununla beraber Meydan’a yonelik
miizelestirme girisimlerine Osmanli doneminden camii olarak miras kalan Ayasofya’nin
camiden miizeye doniistiiriilmesi tartismalar1 eklenmistir. Milli Miicadele basladigindan
beri ilk kez 1927 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Mustafa Kemal ve Cumhuriyet’in kurucu
kadrosunun sehre yonelik mesafeli tavirlart Osmanli mirasinin sehirdeki izlerini donemin
kosullariyla uyumlu olan kendi egemenlik diinyalarina ¢evirme politikasi seklinde viicut

bulmaya baslamistir.

Ayasofya’nin miizelestirilmesi karar1 ise Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e geciste iktidar ve
degerler degisiminden kaynaklanmaktadir. Daha sonrasinda eski Atmeydant yeni Sultanahmet
Meydani’nt da kapsayacak olan bu miizelestirme projesi laik Cumhuriyet rejiminin mekana

A

yonelik iktidar tasarruflarini yansitmaktadir. Bu durumu “arsivsel mekan” yorumu ile
kavramsallastiran Giir’e gore bu miizelestirme projesi, farkli egemenliklerin ve dolayisiyla da
farkli toplumsal-politik katmanlarm olusturdugu ¢ok kimlikli ve ¢ok uluslu Sultanahmet arsivsel
yapisinin ulusal kimlige adapte edilme siireci anlamina gelmektedir. Sultanahmet Meydani ve
yakin gevresi, yeni kurulan Cumhuriyet’in medenilesme, modernlesme tasarimimin odak noktasi
olmamakla birlikte Cumhuriyet’i Osmanli ile uzlagtiran, Osmanli mirasini, yeni kurulan laik-

modern ulusal kimlikle baristiran bir mekan olmustur (Gtir, 2010, s.69).

Meydanin sehrin yasayan merkezinden dondurulmus bir agik hava miizesine doniisiimiinde
Istanbul’un bir turizm merkezi olarak yeniden tasarlanmasi ve diizenlemesi i¢in 1936 yilinda

ransiz mimar ve sehircilik uzmani Henri Proust’un daveti dnemli bir asama olmustur.
F hircilik H P t’un davet lib 1 t
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Meydan zaten XIX. yilizyilin son yarisindan itibaren Osmanlilar tarafindan bir gezi alant
olarak tasarlanmaya baslanmisti. Cumhuriyet doneminde ise ulusal kimlik insa seferberligi
ile asirlarca kiiresel, uluslararasi bir konumda olan Istanbul sehri ve onun iktidar merkezi

Atmeydani daha yerel ve milli kiiltiirle anilmaya baslanir.

Sultanahmet Meydani’nin Cumhuriyet déneminde kullanimi genel olarak yukarida
anlatilan ¢erceve icinde ger¢eklesmistir. Bununla birlikte Meydan’in sembolik giiciine binaen
gergeklestirilen birkag miinferit vaka Meydan’mn eski toplumsal roliinii hatirlatmaktadir.
Yildirmaz’ i Sultanahmet Meydani’nda halka agik olarak gerceklestirilen bir idam hakkinda
kaleme aldig1 yazida boylesi idamlarin Cumhuriyet doneminde de gercgeklestirildigi ve
bunun i¢in segilen mekanin yine Atmeydani oldugu goriilmektedir (Y1ldirmaz, 2001). Biri 18
Temmuz 1939°da digeri 7 Haziran 1957°de halka agik olarak Atmeydani’nda gerceklestirilen
iki idam, siyasal iktidarin Meydan’in sembolik giiclinii yeniden tanimladig1 gibi Meydan’in

kiiltiirlerarasi, rejimler arasi tarihinin altint ¢izmektedir.

Sonu¢

Bugiin Sultanahmet Meydani giiniimiiz tiiketim toplumu kaliplar1 igerisinde bir
degerlendirmeye tabi tutulabilir. Bu baglamda erken Cumhuriyet déneminden giiniimiize
dek agik hava miizesi ve parklastirma politikalarinin iyice yerlesmis oldugu Meydan tasidigi
tarihsel ve kiiltiirel birikimini ve sembolik giiclinii buray1 ziyaret edenleri etkileyerek
gostermektedir. Meydan’in siyasal iktidarin araci olarak kullanilmasina bir 6rnek de
yakin tarihten verilebilir: 1994 yerel yonetim se¢imlerinde Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Baskanligi’n1 Refah Partisi’nin kazanmasi ile partinin Osmanlicilik nostaljisi politikalari
Meydan’a da yansimistir. Bu tarihten sonra Osmanli kiiltiir mirasini yeniden animsatmak ve
one c¢ikarmak niyetiyle Sultanahmet Meydani’nin girisine {izerinde Atmeydani yazan tabelalar
konmustur. Ardindan halen devam etmekte olan bir aligkanlik gelistirilerek Meydan her yil
Ramazan ayinda bir panayir alanina doniistiiriiliir. iftardan sahura kadar halka agik bir eglence
ortami yaratilir (Sinanlar, 2009, s.76).

Konstantinopolis Hippodromu’nun kuruldugu 330 yilindan bugiine oldukg¢a genis bir
cercevede ele alinan Atmeydani, lizerinde yasayan tiim imparatorluklarin ve kiiltlirlerin izlerini
uzun yasami boyunca tagimig ve tasimaya devam etmektedir. Zamanin mekan tizerindeki
etkisinin en iyi gbzlemlendigi bir alan olarak Atmeydani kiiltiirlerarasi bir hafiza mekanidir.
Ayn1 mekanda farkli ¢aglari karsilamasi ve farkli kiiltiirlere ait zevk ve bi¢cimlerden kalintilar
sergilemesi toplumsal hafizada ¢ok katmanli bir yer edindigini gostermektedir (Ricoeur,

2012, s.171). Her kiiltiiriin iktidar mekan1 olarak kurguladig1 ve bu nedenle de ¢ok etkili bir
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sembolik dile sahip olan Atmeydani tarihsel doniisiime ugrayarak iglevsel bir alandan turistik
bir giizergaha bu sekilde intikal eder. Bunun disinda, igerisinde Topkapi Sarayi, Ayasofya,
Hippodrom, Aya Irini ve Kiigiik Ayasofya Camii bulunan alan 1985 yilinda Sultanahmet
Kentsel Arkeolojik Sit Alani olarak UNESCO tarafindan koruma altina alinmistir. Bu paye

ise Meydan’in uluslar tistii, kiiltiirleraras: sembolik konumunun tescilinin bir géstergesidir.
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